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Co sa s nami deje, ked’ sa hrame, ked’ sa smejeme, ked’ oddychujeme, ked’ pra-
cujeme? Kniha Vyraz, dielo, telesnost sa v Siestich esejach poktsa osvetlit’ aj tieto
otazky. Vydrova v knihe vychddza najma z filozofickych koncepcii zakladatel’a fe-
nomenologie Edmunda Husserla a priekopnika filozofickej antropolégie Helmuta
Plessnera. Ciel'om knihy je za pomoci tychto filozofickych vychodisk vrhnat’ nové
svetlo na niektoré aspekty skuisenosti ¢loveka v modernej spolo¢nosti a zaroven
v tomto kontexte preskumat’ vztah sucasnej filozofie a moderného umenia. Kniha
pozostava z uvodu a Siestich kapitol, pric¢om prvé Styril sa venuju okrem iného aj
vzt'ahu filozofie a moderného umenia. Kubisticka mal’ba, funkcionalisticka archi-
tektira,? charakterové hlavy Franza Xavera Messerschmidta ¢i Kunderov roméan Ne-
smrtelnost st v tychto kapitolach konkrétnymi odrazovymi mostikmi k filozofic-
kému uvaZovaniu o vnimani, byvani a 0 vplyve prostredia na myslenie, o emociach
a socialnych rolach, respektive socialnych hrach. Vyber konkrétnych diel ,,podlicha
[Vydrovej] osobnej preferencii a vychadza v prvom rade z [jej] vlastnej skusenosti
vnimania umeleckého diela“ (s. 9).2 V tychto kapitolach Uvazuje nielen o pdsobeni
tychto diel, ale aj o tom, z akej kultarnej situacie takéto diela vzisli, respektive mohli
vzist, a ako sa tato situdcia vztahuje k nasej sucasnej situacii. Piata kapitola Ked’
oddychujeme sa venuje téme oddychu, Ginavy, $portu a prace. Siesta kapitola Novd
otdzka je zhrnujuca a venuje sa aktualnosti Husserlovho a Plessnerovho myslenia
V sucasnosti.

Ide o druhu autorski monografiu Jaroslavy Vydrovej. Prva vysla v roku 2010
pod nazvom Cesty fenomenologie a Vydrova sa v nej venovala Husserlovej metode

11 Kubizmus, oko a vec, ¥ priestore a v prostredi, Zvlditny pripad: Messerschmidtove hlavy a Tvdr,
maska, nimbus.

2 Vydrova odkazuje napriklad na tvorbu nemeckej architektky Lucy Hillebrandovej, v roku 1928
najmladsej ¢lenky Deutscher Werkbund, ktora navrhovala aj Plessnerov dom.

3 Pripomina to gesto, v ktorom Merleau-Ponty uviedol prvé vydanie svojej poslednej prace, L il
et I’Esprit, reprodukciami diel Giacomettiho, Matissa, Cézanna, de Staéla, Kleeho, Richiera a Ro-
dina.
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fenomenologickej redukcie. Jednym z kl'aicovych zaverov skorSej prace je, ze feno-
menologicka metdda nie je neutralnym, 'ubovol'ne aplikovatel'nym teoretickym na-
strojom, ale ide o Specificky spdsob myslenia a pytania, ktory sam generuje Speci-
fické témy a v kone¢nom dosledku meni sposob, akym sa orientujeme a pohybujeme
vo svete. Podstatnou sti¢ast’ou fenomenologickej metody je teda aj nasledné vysti-
penie z fenomenologicky redukovaného sveta: ,,V uzkej spojitosti s vykonom re-
dukcie (a tym aj so skusenostou) je ndvrat (Riickgang) do prirodzeného sveta, ktory
predstavuje druhy velky kontext, v ktorom nachadzame formulovanie zmyslu* (Vyd-
rova 2010, 115).

Vydrovej nova kniha sa da chapat’ aj ako vykon takéhoto navratu. Témou tu uz
nie je epoché a podobne a fenomenologicky ziskané Struktary posobia skor akoby
v pozadi. Plessnerova filozofia je interpretovana ako kompatibilna s Husserlovou
fenomenologiou, teda Vydrova predstavuje Plessnera ako filozofa, ktory skumal
spolo¢nost’ a kultiru, vychéadzajlic z pozicie samého kulturne a socidlne angazova-
ného jednotlivca. Tato kombinacia umozituje Vydrovej ostrejSie sa zamerat na
problematiku kultury a spolo¢nosti, ktora byva v Husserlovych textoch vaésinou len
naznacena.

V Zziadnej z konkrétnych pripadovych studii nasledne nejde o ,,aplikaciu fe-
nomenologickej metddy na jednotlivé fenomény, uvazovanie nad fenomenologiou
skér v uré¢itom obojsmernom pohybe vyjasiiuje napriklad problematiku kubistickej
mal’by a naopak. V pripade kubizmu Vydrova totiz suhlasi s Hansom Rainerom
Seppom, podl'a ktorého ,,fenomenoldgia so svojou metédou posobi ako cezira a v po-
dobnom duchu sa aj v kubizme prejavuje jeho metdda. (...) Fenomenologicka refle-
xia odhal'ujuca podmienky nazerania a mienenia tak ma svoj analogon v kubistic-
kom sledovani ,syntaxe a sémantiky ¢istého zobrazovania‘“ (s. 38 — 39). Fenome-
noldgia aj kubizmus akoby kladli podobnt otazku: ako sa nam predmety vnimania
vobec mdézu davat ako zmysluplné, nielen ako nesuvisly prival vnemovych dat?
A obe akoby pri analyze postupovali podobnou cestou redukcie, pricom nechdvaju
predmety vnimania samé vyvstavat’ zo zakladnych stavebnych kametov perceptiv-
nej skusenosti.

Vzajomné inSpiracie nachadza aj v pripade Messerschmidtovych hlav. Ide o so-
charske studie emocii, ktoré zachytavaji roznym spésobom napité tvare. Kontext do-
davaju len nazvy bust (Zadrzany smiech, Zivajici a pod.), ak sa vsak sustredime len
na samotné tvare, ide o zamrznuté, paradoxné vyrazy, pri ktorych oCakavame, ze sa
nejakym smerom rozvinll a uvolnia, no konkrétny smer tohto uvol'nenia este nie je
dany: ,,Citime, Ze Messerschmidtom zachyteny vyraz je svojim sposobom netinosny,
bezbrehy a nemoze ostat’ trvalejSim prejavom subjektivity (S. 87). Vydrova v tychto

164



»kt¢och® pozoruje paralely s fenomenologickym konceptom ,,iranicnosti. ,,Vyra-
zova Struktira emocionalneho prezivania v skuto¢nosti odhaluje ¢loveka v jeho by-
tostnej podobe, ktort predstavuje jeho Aranicnost. Smiechu prepadame, pri placi sa
mu vzdavame a dezorganizacia telesnej a duSevnej stranky tu posobi ako akt, ktory
nas presahuje” (S. 75). Fenomenoldgia, ktora tu zvnutra naraza na hranice danosti
a napina do extrému svoje schopnosti deskripcie, tak moéze v urcitej faze odovzdat’
vysvetPovanie mikvemu socharskemu umeniu.

Vel'mi podnetna je piata esej, venovana vol'nému ¢asu. Oddych a praca sa uka-
zuju ako uréité reverzibilné figury, kde oddych sa z pozicie prace javi ako lenivost’
a praca sa z pozicie oddychu javi ako zdroj unavy. Nasledne napriklad rekrea¢ny
Sport umoznuje, aby sa oddych nejavil ako lenivost, ale ako zmysluplna aktivita,
Vv ktorej sa dosahuju ciele a saturuje sa pocit ispechu v radmci jednoznacne vyme-
dzeného superenia, ktoré v praci ¢asto absentuje — najmé pri jej abstraktnej del'be
v kapitalistickej spolo¢nosti. Sport sam sa viak moze stat’ nie¢im, ¢oho jedinym
zmyslom sa stane dosahovanie vykonov — a vtedy sa v podstate stdva opit’ nie¢im
ako pracou. Vydrova uzatvara danu esej tézou, Ze je potrebné obnovit’ ,,kultickost™
vol'ného ¢asu (S. 126). V tomto smere by bolo mozné rozvijat’ uvahy napriklad sme-
rom k Veblenovej Tedrii zahalCivej triedy (1999). Vydrova by zrejme predmet Veb-
lenovho skiimania oznadila ako ,,apadkovu formu* travenia vol'ného ¢asu, no Veb-
len zaroven ukazuje, aké nesmierne narocné je travit’ volny cas ritudlne; inak pove-
dané, aké namahavé je ostentativne, viditeI'ne ni€ nerobit’. Zaujimavé by mohlo byt’
aj komparativne zhodnotenie Adornovej (1991, 189) radikélnej kritiky samého kon-
ceptu vol'ného ¢asu ako prejavu ,,dnes rozsirenej barbarskej mentality*.

Jednotlivé eseje su podnetné, no kniha ma podl'a mna aj §irSi vyznam, ak sa py-
tame na sucasnu relevantnost’ fenomenologickej filozofie. Fenomenologia byva cha-
pana ako jedna z poslednych modernistickych filozofickych snah podat’ uceleny vy-
klad sveta tym, ze vyjasni podstatné zdklady sklisenosti a poznania. Zaroven vzdy
celila kritike, Ze tento pokus nebol, a ani nikdy nemohol byt’ tispesny. Foucault (1987,
343) tvrdi, Ze fenomenoldgia vo svojom praktickom vykone, ked’ sa ststredi na parti-
kularne skusenosti a prezivanie, robi potichu ,,ustupky antropoldogii, ktora spraco-
vava empirické obsahy, no na rozdiel od fenomenologie im nepotrebuje nevyhnutne
dodavat’ transcendentalny vyznam.

Vydrova nerobi antropologii ,,tiché Gstupky*, ale aktivne ju zapaja do tej miery,
ze fenomenologia sa javi Ciasto¢ne ako antropologia a naopak. Pri Husserlovi tu na-
chadzame referencie k tradicnym fenomenologickym témam: intencionalita, intersub-
jektivita, telesnost’ na osi Korper — Leib atd’. Viac ako systematik vak tentoraz Hus-
serl vystupuje ako badatel’, sondujuci kazdodenné skusenosti bez toho, aby ich nevy-
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hnutne systematizoval; v dvoch kapitolach napriklad Vydrova nachadza plodné in$pi-
racie v Husserlovej okrajovej meditacii o tabaku a fajceni. Takato fenomenologicka
antropoldgia sa v podstate javi ako vytrénovanejSia reflexia.

Nemyslim si vSak, ze takéto skimanie je bez transcendentalneho vyznamu. Za-
verecné ivahy v knihe si metodologické: aky je vyznam takto postupujucej filozofie?
Podl'a Vydrovej ,.filozofia, ktora reflektuje celé toto pole I'udského bytia, nie je I'ubo-
vol'nou hrou alebo hadankou, ale nie je ani otazkou s predznac¢enou Struktirou odpo-
vede® (s. 140). Nakolko predchadzajice eseje st zjavne preniknuté fenomenologic-
kym terminologickym aparatom, ktory odpovede predbezne Strukturuje, toto tvrdenie
nie je tak celkom presvedc¢ivé. To v8ak nevadi; prave naopak. Keby sa fenomenologia
vzdala tsilia o transcendentilne ukotvenie, ako by potom odpovedala napriklad na
Latourovu (2005, 244) kritiku, ze sa zbyto¢ne obmedzuje na bezprostredné vzt'ahy —
vzt'ahy takpovediac ,,tvarou v tvar” — vychadzajice z filozofovho centra? Nie st azda
bohatSie deskripcie, ktoré mozno zacat’ v 'ubovolnom bode, nie len vo filozofovej
prezitej skusenosti? Fenomenologia totiz vzdy v kone¢nom doésledku hovori o sebe;
fenomenolog napokon vzdy reflektuje na svoju poziciu filozofa vo svete. Vo fenome-
nologii sa vsak ocakava, Ze toto obmedzenie je kompenzované prave jej transcenden-
talnymi ambiciami, ktoré tkveji v moznosti podat’ systematicky vyklad, ¢o zahfiia aj
schopnost’ Strukturovat’ odpovede v budicnosti.

Podl’a Latoura (2005, 258 — 262) tu napokon ide aj o otazku politiky. Zmnozovanie
deskripcii ma politicky vyznam v tom, ze, jednoducho povedané, jednotlivi aktéri v so-
cialnych vzt'ahoch buda lepsie rozumiet’ sami sebe, druhym a tomu, ako medzi nimi
vznika ,,socialita”. A toto postupné porozumenie, ktoré prinasa vyjasiiovanie, je zaroven
podrla Latoura (2003, 70) jediné, ¢o mbéZeme robit’ — revolucia nie je mozna. Fenome-
nolégia ma z jednej strany vel'mi podobnil ambiciu — ¢iastkovo vyjasiiovat’ fenomény,
aby sme si lepSie rozumeli. Vydrovej kniha je prikladom presne takéhoto fenomenolo-
gického badania; analyzy kubizmu, Messerschmidta ¢i vol'ného ¢asu rozhodne nie su
urcené len akademickym filozofom. Avsak fenomenoldg zaroven veri, Ze nie sme od-
kazani len na zmnozovanie deskripcii, N0 aspoii implicitne pripiista moznost’ systema-
tizacie a nasledne moznost’ premeny celkového sposobu videnia a chapania sveta. Je tu
teda zaroven prisl'ub radikalneho a rozsiahleho vyjasnenia.

Eseje v tejto knihe su teda cenné nielen pre podnetnost’ partikularnych analyz,
ale aj tym, Ze Vydrova perfektne ovlada ,,Cisti fenomenoldgiu®, ktora im dodava fi-
lozofické podlozie. Husserl (1998, 354) v roku 1935 povedal: ,,Ja, idajny reakcionér,
som omnoho radikalnejsi a d’aleko revolucnejsi nez ti, ktorych radikalizmus sa dnes
prejavuje len slovami.“ Vydrova sa v knihe priklana k Plessnerovej kritike radika-
lizmu, ktory podla neho ,,vie mysliet’ len v pojmoch zakladnych kategorii* (s. 60).

166



Zaroven vsak vo svojich esejach ponechava v hre zékladné kategorie, ziskané vo fe-
nomenologickej tradicii, a hl'ada myslenie, ktoré sa o ne dokaze opriet’ a vyuzit ich aj
do buducnosti, avsak bez toho, aby prebichalo vylu¢ne v tychto pojmoch. Medzi kri-
tikou, ktora za kazdym fenoménom vidi pracu rozsiahlych rigidnych $truktur, a Cistou
deskripciou, ktora sa vyhyba akymkol'vek zovSeobecneniam, mé takato filozofia
predsa len v istom zmysle radikalny potencial.

Michal Liptak
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