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TRNAVSKÉHO CUKROVÁ KU

Dans la próseiite note on donne une analyso des oonditioiis pliysico-góographi- 
(pies — facteur jn'incipal de ľextension de la beltcra\e et <le sa réeoUe. Ľauteur 
a éUidié la région de la Slovaquio k plus propico a la cullure de la betlerave — 
celie de la suet'erie de Trnava. Exaininanl pac la mélhodc ďanalyse causale 
iin leTriloire s’étendanl sur 157 148 h elle a inis en evidence les ľacleurs du 
milieu géogmphiqne qui influencent la croissance el le Irailement de la betterave 
et les a cmnpaľés avec ceux qui existent en Roliôrne.

ÚVOD

Na začiatku 19. slor. Napoleonova kontinentálna blokáda na suroviny a lovar. okrem 
toho i na cukrovú trstinu, ktoré dovážali anglickí kupci z Anglicka u zámorských 
kolónii, podnietila pestovanie cukrovej repy a z nej výrobu cukru po Euró|ie. Vzhľa
dom na nároky tejto plodiny sa vyvinulo niekoľko výraznýcli peslovnlcľských oblastí 
spravidla na úrodných pôdach nív alebo sprašových pokryvov, ako je napr. oblasť 
tiahnuca sa zo severovýchodného Francúzska cez Belgicko a Nizozemsko do dolného 
Porýmia, rozsiahla oblasť so strediskom v Magdeburgu, v Poľsku, najmii v Sliezsku, 
v Taliansku v Pádskej nížine, v SSSR na Ukrajine. V európskom meradle vyniknú 
aj oblasti na území CSSR: v Čechách na Polabskej nížine a priľahlých častiach, na 
Morave v Dolnomoravskom a Hornomoravskom úvale. Pestovateľské oblasti na Slo
vensku sú menej výrazné a vzhľadom na členitosť územia sa peslovanie rozšírilo na 
Podunajskej nížine, Východoslovenskej nížine, na Záhorí a Myjavskej pahorkatine 
a najnovšie sa rozširuje v kotlinách intravulkanickej brázdy (7,90).

Pestovanie cukrovej repy a s ňou spojené priemyselné odvetvie — cukrovarníctvo 
sa postupne zavádzalo hneď od dvadsiatych rokov minulého storočia a vyvinulo sa 
dôležité hospodárske odvetvie nášho štátu. V súčasnej dobe podľa plochy osiatej cukro
vou repou zaraďujeme sa na šieste miesto a podľa produkcie na ôsme miesto na svete 
(81). Cukrová ropti sa spracúva v 90 cukrovaroch. Pritom mechanizácia a automati
zácia výrobného procesu a organizácia výroby bola už pred druhou svetovou vojnou 
na vysokom stupni rozvoja, lebo československé strojárenstvo bolo zamerané na výrobu 
cukrovarníckeho zariadenia, ktoré sa dodávalo aj na vývoz. Tak isto výrobok cukor 
sa stal dôležitým vývozným artiklom, napr. v rokoch 1918—1924 sa priemerne vy
viezlo 390 000 t, v rokoch 1925-1930 814 000 t, v rokoch 1931-1935 348 000 t 
a v rokoch 1956—1960 274 000 t cukru.
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toco T a b u r k a 1
Základné údaje o ploché, produkcií a hektarových výnosoch cukrovej repy v CSS.K
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Základné údaje o ploche, produkcii a výnose cukrovej repy na území CSSR ilustruje 
tab. 1. Plocha osiala cidcrovou repou v CSSR sa po druhej vojne ustálila na 
220 000—2.r0 000 ha, Slovensko sa na tejto ploche zi'ičastňuje menej ako jednou štvr
tinou. Produkcia sa mení v jednollivý'ch rokoch, ale Slovensko sa vždy na nej zúčast
ňuje mensou hodnotou ako na ploche. Táto skutočnosť ukazuje na to, že sa na Slo
vensku dosahujú nižšie hektárové výnosy cukrovej repy ako v českých krajoch. Táto 
skutočnosť nás viedla k lomu, že sme si vyhľadali najlepšiu pestovateľskú oblasť na 
Slovensku a tu pomerne na malom území kauzálne analytickým spôsobom sme štu
dovali faktory geografického prostredia vzhľadom na proces rastu a spracúvanie cuk
rovej repy a porovnávali sme ich s poslovateľskými pomerami v českých krajoch. 
Šlúdiu sme rozdelili na dve časti: i. fyzickogeografické-podmienky ako základný činiteľ 
pri rozšírení a úrode cukrovej repy, 2. dôležité geografické činitele pri pestovaní cuk
rovej repy a jej spracúvaní. Vý^sledky práce z prvej časti prinášame v predloženej štúdii.

NútP.tíA STUDOVANE.r Oltl.AS'rt

Kozšírenie pcslovania cukrovej repy na Slovensku predstav uje podrobne mapii osevu 
cukrovej repy v hektároch a mapti plochy cukrovej repy na ornej pôde v percentách 
r. 1956. Na Slovensku pestovumié cukrovej repy je zhruba obmedzené 350 m vrstevni
cou. Hlavnou pestovateľskou oblasťou je západné Slovensko, a to Podunajská nížina, 
na ktorú za obdobie 1923—1938 ti 1918—1956 pripadlo 85 ®/o plochy a 86 % produkcie 
cukrovej repy z celkov'ej plochy na Slovensku a môžeme k tomu pridať aj Záhorskú 
nížinu, slov'enskú časť Dolnomoravského úvalu a Myjavskú pahorkatinu so 6.5 % plo
chy a 6,9 'Vo úrody z celkovej plochy na Slovensku.

Na tomto území sme na základe štatistického materiálu za roky 1923—1938 a 1948— 
1956 podľa okresov na Slovensku zistili, že okres Trnava mal sústavne najväčšiu plochu 
osiatu cukrovou repou, t. j. prietnerne 3500 ha, že okresy Piešťany. Trnava a Nové 
Zámky mali najväčší podiel cukrovej repy na ornej pôde, čiže 7—8%, že okres Pieš
ťany, Senica, Nové Mesto nad Vahom a Skalica mali najvyššie hektárové výnosy 
cukrovej repy, a to viac ako 230 q/ha a že v okresoch Senica, Trenčín. Nové Zámky 
sa vyskytovali najmenšie výkyvy v úrode v jednotlivých rokoch, t. j. pomer najvyššej 
úrody k najnižšej úrode za dané obdobie nepresahoval hodnotu 1,60.

Na tomto najrozsiahlejšom pestovateľskom celku sa nachádzajú všetky cukrovary 
okrem jedného, ktorý je na Východoslovenskej nížine v Trebišove. Sú nahustené najmä 
v strednej časti Podunajskej nížiny, kde cukrovary v Trn.ivc, Vlčkovciach. Seredi 
a Nitre spracúvajú cukrovú repu najmä z Trnavskej, Nitrianskej. Zit.avskej tabule 
a priľahlých častí na nivách riek a ctikrovary v Sládkovičost', Šuranoch a Pohron
skom Ruskove majú svoje rtijóny na Hronskej tabuli n na južnej časti Podunajskej 
nížiny. Najsevernejšie je vysunutý cukrovar v Trenčianskej Teplej, a preto spracúva 
cidvrovú repu vypestovanú v Trenčianskej a Ilavskej kotline, ďalej hornej Nitry 
a okolia Bánoviec.

Podľa uvedeného vyplýva, že najlepšie výsledky v pestovaní-cukrovej repy na Slo
vensku sa nachádzajú spravidla v severozápadnej časti Podunajskej nížiny, a to na 
Trnavskej tabuli a priľahlej nive Váhu a potom na Myjavskej pahorkatine. Celé toto 
spomínané územie zapadá do rajónu trnavského cukrovaru, a preto sme si ho zvolili 
za predmet štúdia, lýmto rozhodnutím sme dosiahli ďalší efekt, lebo cukrovar v Trnave 
svojou dennou kapacitou výroby 28 000 q surového cukru je najväčším podnikom 
tohto dndin v CSSR.
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VtVIN PESTOVANIA CUľCPiOVEJ REPY V RAJÓNE TRNAVSKÉHO CUKROVARU

Vývin pestovania cukrovej repy je úzko spojený s vývinom závodov na jej spra
cúvanie, teda cukrovarov. Prvé malé remeselnícke podniky zriadené na veľkostatkocli. 
v blízkosti ktorých sa pestovala cukrová repa, vznikali po celom južnom Slovensku 
už v dvadsiatych rokoch 19. stor. Ich rozšírenie ilustruje mapa 3. V oblasti pestovateľ
ského územia trnavského cukrovaru a jeho blízkosti v dnešnom zmysle sa cukrovary 
nachádzali v Trnave v rokoch 1840—1863, v Bučanoch v rokoch 1845—1854, v Seredi 
v rokoch 1845—1856 a v Saštíne v rokoch 1847—1880. Teda v tomto počiatočnom 
-štádiu pestovaním cukrovej repy a výrobou cukru zaoberali sa tí, čo mali možnosť 
pestovať túto plodinu na vlastných pozemkoch a čo mali zárovcií aj peniaze na zakla
danie podnikov — uhorská feudálna šľachta. Prvé podniky na výrobu cukru mali 
pokusný charakter a pomerne rýchle zanikali. Lepšie postavenie mali tie, ktoré vznikali 
okolo roku 1840. Ak prekonali revolučné roky 1848—1849, ktoré značne znemožnili 
výrohu, pracovali naďalej, pokiaľ neohrozili ich činnosť cukrovary vybavené kapitálom.

Druhá polovica 19. stor. značí už rozmach cukrovarníctva vôhec. Začína sa obdobie 
kapitalistického priemyslu, ktoiy" pracuje so strojným zariadením a opiera sa o rozvoj 
železníc. Teda drobné cukrovary zriadené pri veľkostatkoch pre nedostatok kapitálu 
nemohli konkurovať a museli zaniknúť. Taký osud stihol aj prvé cukrovary založené 
na území terajšieho rajónu cukrovaru v Trnave. Prvý trnavský cukrovar založený 
bratmi Voymarovcami za „Hrubým kostelem“ podľa údajov v literatúre (42, 72) 
spracoval r. 1851 13 440 q :i r. 1853 aj r. 1854 26 320 c£ cukrovej repy a pre roky 
1852 a 1863 sa udáva, že pracoval so šiestimi konskými silami a jednom parnom 
stroji. Cukrovar v Bučanoch vznikol prerobením liehovaru na cukrovar a r. 1851 
spracoval 10 080 q cukrovej repy. Podnik na výrobu cukru v Seredi založený známym 
cukrovarníckym odborjiíkom Francúzom Berliezom r. 1851 spracoval 13 440 q cukrovej 
repy, ale r. 1854 už len 2800 q (mkrovej repy. Barónovi Puthon-ovi patril podnik na 
výrobu cukru v Saštíne. Pracoval najdlhšie, hoci jeho mechanizácia bola len taká ako 
v trnavskom podniku. Roku 1851 spracoval 7560 q a r. 1854 46 928 q cukrovej repy. 
Na okolí nemal konkurenta.

Podľa uvedeného môžeme konštatovať, že sa na území dnešného pestovateľského 
rajónu trnavského cukrovaru začalo s pestovaním cukrovej repy okolo Tmavý, Seredi, 
Btičian a Saštína a zároveň s výrobou cukru v štyridsiatych rokoch minulého storočia, 
leda v posledných rokoch pred nástupom kapitalistického obdobia v rozvoji priemyslu 
V' Uhorsku, a teda i na Slovensku. Od tých čias sa postupne veľmi pomaly zavádza 
|)estovanie cukrovej repy na tomto území.

V druhom obdohí rozvoja cukrovarníctva na Slovensku základný kapitál poskytovali 
súkromní podnikatelia a obchodníci z Rakúska a najmä Čiech. Tak bol založený terajší 
trnavský cukrovar tromi obchodníkmi z Brna r. 1869 a podobne i ďalšie staršie dnešné 
cukrovary na Slovensku, predovšetkým v Šuranoch r. 1854, v Sládkovičove r. 1867 
a Pohronskom Ruskove r. 1894. Okrem toho sa ešte v tomto období založilo a po
merne rýchlo zatvorilo niekoľko horšie vybavených a v nepriaznivých pestovateľských 
podmienkach umiestených cukrovarov, ako napr. v Hurbanove v rokoch 1852—1856, 
v Tôni v rokoch 1854—1872, v Gabčíkove v rokoch 1855—1876.

Zo začiatku trnavský cukrovar sa vzhľadom na svoje vybavenie a množstvo spraco
vanej cukrovej repy zaradil medzi priemerné cukrovary v Uhorsku. V tej dobe sa 
pokladal za najväčší cukrovar v Uhorsku (dvakrát bol i v' mocnárstve), nestor dneš
ných cukrovarov, cukrovar v Šuranoch, ktorý v kampani spracoval viac ako 78 400 q 
cukrovej repy.
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Mapa 1. Plocha osiala cukrovou repou v hekfárocli, rok 1956. 1 - 10 ha, 2 - cukrovar, 0 - okresné hranice podlá úpravy r. 1960.
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Mapa 2. Orná pôda osiala cukrovou repon pcrccnlárli. rok I95(). I — cukrovar, 2 — 350 metrová vrstovnica. 3 — okresné liianice podľa lipravy <lo rokn 19(i0
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Mapa 3. Cukrovary na Slovensku. 1 — činné cuki‘oví zaniknuté cukrovary.
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Vŕií'ší ľozvoj dosial\ol Iniavský cukrovar až po roku ISH'í. ked ziiicmÍI niajilcla 
a prešiel do rúk bohatej cukrovarnickej rodiny Stummerovcov. Táto zmena majiteľa 
súvisí zároveň s vývojom kapitalizmu všeobecne, ktorý postupne prcebádza z obdobia 
kapitalizmu voľnej konkurencie, do obdobia monopolistického kapitnlizimi. (iliarakte- 
ristickým znakom monopolistického kapitalizmu sú veľkopodniky zakladané akciovými 
spoločnosťami.

Slummerovci sa postarali svojím spôsobom o rozšírenie, ale i rozvoj c;ukro\aru 
a pestovanie cukrovej rejty na okolí. Majiteľovi patril i cukrovar v Doudleby v (ic- 
cliácli, cukro\'ar v Oslavanoch na Morave a cukrovar v Továrnikocb pri Topoľčanoch, 
ktorý založil r. 1869. V tomto období nebolo na Slovensku ešte dosť odbornýcli (adcro- 
varskýcb 7-obotníkov. ako ich vyžadoval rýchly vzrast cvda-ovarníctva. V českýí^b 
krajoch cnkrovarníctvo bolo už na vysokom stupni vývoja. Toto využili Stummerovci 
a v rokoch 1884—1890 priviedli zo svojich závodov v Cechách a na .Morave do 
trnavského cukrovaru odborných pracovníko^•, ako varičov cukru, hlavného manipu
lanta, hla\’ného strojníka, špecialistov pri uskladňovaní cukru a i. Tak sa do Trnavy 
dostala rodina Jourovcov z Doudleb a rodiny Vejmelka, Ruhmreich, Sebesta. Pro
cházka. Riška. Blažek a Voguár z Oslavian. Rodiny sa natrvalo usadili. Ich potom
kovia holi tiež zamestnaní v cukrovare ako odborníci. V súčasnej dobe táto druhá 
generácia odchádza postupne do výslužby.

V tomto období pestovanie cukrovej repy je ešte stále všeobecne málo rozšírené, 
nachádza sa prevažne na vlastných alebo prenajatých cukrovarníckych majetkoch a na 
pôdach jednotlivých veľkostatkárov.

Vo vývoji cukrovaru veľkú zmenu znamená rok 1899, kecľ cukrovar vyhorel. Cuk- 
rovarské objekty úplne vyhoreli, ale už nasledujúceho roku 10. októbra hol cukrovar 
znovu v prevádzke. Značne ho rozšírili a vybudovali na dennú kapacitu 28 000 q 
surového cukru, čo sa rovná terajšej kapacite, teda stal ,sa jedným z najväčších 
ciTkľovarov v Uhorsku a potom i U,SR. Tesne pred vyhorením pri malej nurhanizácii 
spracúval 600 000 q cukrovej repy a v kampani vj'robil 70 000 (j cukru s 2.").^ ro
botníkmi' (2). ■

K dôkladnému prebudovaniu a zväčšeniu cukrovaru po požiari prispelo niekoľko 
priaznivých, predovšetkým ekonomickogeografických činiteľov. Vzhľadom na fyzicko- 
geografické podmienky bol postavený vo výhodnej oblasti, kde sa dosiahli dobré vý
sledky v pestovaní cukrovej repy. Súčasne ku koncu minulého storočia nadobudli sa 
skúsenosti v pestovaní cukrovej repy a okruh pestovateľov sa mohol rozšíriť aj na 
roľníkov. Ďalej kti koncu 19. stor. sa značne zlepšili dopravné pomery v prospech 
ciikrovarli a vôbec prieipyslu v 'ľrnave. Keď sa zakladal cukrovar, premávala len 
železnica na konský zá^íŕäJ” medzi Trnavou a Bratislavou, ktorá slúžila len na prepra\ n 
oscib (začala iprémávat^ r. 1846). V období rozmachu kapitalizmu okrpm cukrovaru 
sa \- Trnave vystavali rôzne (-padpikyj íako dve slado-vne (r. 1855 a r.'T888), Jnrko- 
vičova tehelňa (r. 1891), ..plynáréň|(;r.1900), Coburgu sa položili základy r. 1880. So 
zakladaním porfrfiRQy šlo/áj rozširovanie železničnej siete. Do roku 1897 sa otvorili 
všetky terajšie železúičiié iŕseky. Železničná doprava bola spôsobilá slúžiť na prepravu 
nákladného tovaru, ľlopravné pómery umožnili rozšíriť rajón cukrovaru a zároveň 
zvýšiť jeho kapacitu. Okrem itphá cukrovar ležal úplne v poľnohospodárskej oblasti, 
ktorá mohla poskytnúť došT lacných pracovných síl na práce pri pestovaní cukrovej 
repy, ako aj v repnej kartlpani.

Po obnove, cukrovaru bola vystavaná aj úzkokoľajná železnica .smerom na Biely 
Kostol a smerom na Nižnú s odbočkou do Dolnej Křupej.

Vznikom (ieskoslovonskej republiky sa vo vývoji pestovania cukrovej repy a cukro-
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varaíťlva začína nová etapa. Vcelku prc cukiovaniicLvo na Slovensku sa vytvořila 
nepriaznivá situácia tým, že toto odvetvie potravinárskeho priemyslu v Cechách bolo 
na vysokom stupni vývoja a zrušením colných hraníc medzi Čechami a Slovenskom 
nasial konkurenčný zápas medzi cukrovarmi, ktoré si vzhľadom na novoutvorenú 
politická situáciu v Európe museli hľadať nové odbytištia výrobkov. Odbytištia v za
hraničí sa hľadali ťažko, keďže počas vojny rozvinuli výrobu cukru také štáty, ktoré 
predtýnn íukor dovážali. Pritom nízka životná úroveň domáceho obyvateľstva mala 
za následok nízku spotrebu cukru na obyvateľa. Okrem toho cukrovary na Slovensku 
cez vojna boli ochudobnené o mnohé kovové súčiastky, ktoré si vy^žiadala vojna na 
\ ýľobu zbraní.

V'Selky tieto okolnosti vplývali aj na rozvoj cukrovaru v Trnave. Závod l)ol dô
kladne zreštaurovaný v rokoch 1922—1923. Pokiaľ sa na jednej strane vyskytli spo
menuté hospodárske ťažkosti, na druhej strane úroda cukrovej repy každý rok bola 
vyššia. Táto druhá skutočnosť mala za následok, že 7 km južne od Irnavy vo Vlč- 
kovciach (predtým li'arkšin) vznikol novy' cukrovar.

Všeobecná hospodárska kríza, ktorá sa stupňovala najmä od roku 1929, odrazila 
sa aj v cuk7’ovarníctve. Vznikla nadvýroba cukru. Ťarchu krízy niesli zamestnanci 
(uikrovarov a domáci spotrebitelia jednak tým, že sa cukrovary zatvárali (v CSR od 
roku 1920—1932 sa zatvorilo 57 cukrovarov, takže r. 1932 pracovalo 126), jednak 
tým, že ceny cukru prc domáceho spotřebitelů boli privysoké. Zatial cukrovarnícke 
spoločnosti ohdržali štátnu ľinančnú pomoc vo forme odpisovania obchodných daní 
z exportného crdcru. Nadprodukcii cukru sa malo zabrániť medzinárodnou dohodou 
o výrobe cukru, ktorá sa uskutočnila r. 1932 v Chatbourne. Na podmienky pristúpil 
aj cukrovarnícky tmst v CSR a v zmysle dohody určil množstvo výroby' cukru \' rámci 
republiky na Slovensko a rozdelil ho medzi jednotlivé cukrovary vzhľadom na ich 
kapacitu. Obmedzili sa osevne plochy cukrovej repy a cukrovary kontrahovali u pesto
vateľov na množstvo vyrobenej repy, pritom si, samozrejme, pestovateľov vyberali 
a uprednostňovali veľkostatkárov a veľkododávateľov, takže toto obdobie neprispelo 
k rozšíreniu pestovania cukrovej repy u poľnohos]iodárov.

V tomto období sa cukrovary nielen zatvárali, ale majitelia v honbe za svojimi 
ziskami ešte pred zatvorením cukrovary zapaľovali. Tak po vyhorení cukrovaru v To- 
poľníkoch sa pripojil aj jeho rajón z topoľčianskeho okresu na spracúvanie cukrovaru 
t' Trnave, hoci to predstavovalo značné dopravné náklady a značné zaťaženie železnič
nej križovatky v Leopoldove počas repnej kampane.

Pred začiatkom druhej svetovej vojny trnavský cukrovar tvoril s postupne pridí-užó- 
vanými podnikmi rozsiahly komplex potravinárskeho priemyslu, do ktorého patrili; 
vlastné hospodárstvo o ploché 393 ha a najaté o ploche 211Ô ha (Dolné Voderady 
v katastrálnom území Drahoviec a Cikoš v katastrálnom území Nových Zámkov), to
váreň na kyselinu uhličitú, Nádaš-Riksardský kameňolom a vápenka úč. spol. Tmavá, 
vodný mlyn v Modranke a továreň na konzerv’y založená r. 1939 (44). Denná kapacita 
bola aj r. 1938 28 000 q cukrovej repy na surový cukor. V tom istom roku pracovalo 
v ňom 31 úradníkov a 120 stálych zriadencov a robotníkov a 1600 kampaňových 
robotníkov (80). Roku 1945 cukrovar bol znárodnený.

Podstatné zmeny vo vývine pestovania cukrovej repy a vývine trnavského cukrovaru 
vôbec prinieslo socialistické obdobie. Po roku 1948 sa skoncovalo v cukrovare s kapi
talistickými tendenciami úplne, cukrovar bol premenený na národný podnik a po
menovaný podľa spisovateľa Petra Jilemnického, ktorý sa vo svojom románe Kus 
rukru zaoberá vážnou problematikou cukrovarských kampaňových robotníkov á'ich 
štrajkovým hnutím za zvy'šenie miezd \' trnavskom cukrovare v kapitalistickom období.
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Hlavnými pestovateľmi cukrovej repy sa stali drobné hospodáriaci roľníci, ktorí 
postupne prešli na socialistickú ľormu hospodárenia do jednotných roľníckych druž
stiev, ďalšími pestovateľmi sa stali štátne majetky a iné verejné sektory.

Za účelom dosiahnutia väčšej hospodárnosti sa upravili pestovateľské rajóny jed
notlivých cukrovarov. Od trnavského cukrovaru sa odčlenilo územie topoľčianskeho 
okresu a \'znikol kompaktný rajón v zmysle administratixnom na území bývalýcli 
okresov Trnava, Piešťany, Senica, prevažne Pezinok a čiastočne Senec, Sereď a Nové 
Mesto nad Váhom. Rozprestiera sa na ploche 157 148 ha, na ktorej orná pôda je 
92 249 ha a osevná plocha cukrovej repy sa pohybuje od 6500 do 7500 ha.

prírodné POD.MIENKY ako ÉtNITEíL PRI ROZŠÍRENÍ A ÚRODE CUKROVEJ REPY

Z fyzickogeografického hľadiska sa šludované územie rozprestiera v severozápadnej 
oblasti Podunajskej nížiny, a to na častiach: Trnavskej sprašovej tabuli, nive Váhu, 
ďalej na západnej časti podhoria Považského Inovca a potom na Myjavskej pahorka
tine a priľahlom alúviu Myjavy (mapa 4).

Geomorfologický charakter je dominujúcim prvkom prostredia a vplýva na proces 
pestovania našej plodiny priamo a nepriamo. Priamo tým, že svojou členitosťou reliéľu 
vytvára rôzne expozície terénu s rôznou vhodnosťou pestovania a nepriamo tým, že 
podmieňuje vznik a výskyt priaznivých pôdnych typov a druhov a utvára hydro
logické pomery.

Na Trnavskej sprašovej tabuli sa rozoznávajú dve časti, ktoré sa z hľadiska pesto
vania cukrovej repy uplatňujú rozmanité. Západná členitejšia časť s nadmorskou výš
kou 180—220 m so sprašovým pokryvom na neogénnych sedimentoch, so spodnou 
vodou v značnej hlbke je menej vhodná na pestovanie cukrovej repy. Naproti tomu 
východná rovinnejšia s nadmorskou výškou 140—180 m, s mocnosťou spraše až 15 ni 
je najvhodnejšie územie pre pestovanie cukrovej repy, najmä pre svoje pôdne pod
mienky.

Niva Váhu od Nového Mesta nad Váhom po Leopoldov ako náplavové územie 
Váhu a Dudváhu sa vyznačuje nepatrnými výškovými rozdielmi, ale pre pestovanie 
cukrovej repy sú vyhľadávané najvyššie položené časti o relatívnej výške 2—3 m, 
a to agradačné valy, ktoré majú spodnú vodu v hĺbke 2—5 m a zanechávajú sa 
nižšie položené a zamokrované plochy.

Západné svahy Považského Inovca od Modrovej po Moravany pokryté sprašami 
na podklade kremencov, dolomitov a vápencov predstavujú územie značne členité 
(od 200 do 300 m n. m.) a suché, ale predsa sa využívajú pre pestovanie cukrovej repy.

V západnej časti Myjavskej pahorkatiny tzv. Uninskej pahorkatiny na flyšových 
horninách pokrytých sprašou pri členitosti územia medzi 190—250 m n. m., na pôdach 
typu illimerizovaných hnedozemí sa vytvorili veľmi dobré podmienky pre poľnohos
podárstvo a aj pre pestovanie cukrovej repy.

Alúvium Myjavy, široké 1— 2 km, má vhodné podmienky pre pestovanie plodín 
len na zvýšených častiach, lebo ostatné územie býva zaplavované.

HYDROLOGICKÉ POMERY ÚZEMIA

Môžeme ich sledovať vo vzťahu k pôdam a pestovaniu cukrovej repy a potrebám 
cukrovaru. Na Trnavskej sprašovej tabuli. Myjavskej pahorkatine a západných svahoch 
Považského Inovca nie sú pôdy v dosahu vplyvu spodnej vody, takže sú suchozemské, 
čiže klimagenetické. Po stránke typovej sú to černozeme, hnedozeíne, degradované
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' KA R dUjÓN TRNAVSKÉHO CUKROVARU
PODIEL CUKROVEJ REPY NA ORNEJ PÔDE V % 

_ ROK 1956

^■"

" A~L-ANSl?lčr , ^'.4

15,1 A VIAC

HRANICE 
OROGRAfICKKH CEL
KOV

Mapa 4. Rajón trnavského cukrovaru — podiel cukrovej repy na ornej pôde v percentách, 
rok 1956. 1 - do 3»/o, 2 - 3,1-50/0, 3 - 5,1-9 0/0, 4 - 9,1-15 “/o, 5 - 15,1 a viac,

6 — hranice orografických celkov.

éernozeme a pararendziny. Na nive Váhu spodná voda málo vplýva na pôdu na 
agradačných valoch. Iba pôdy medzi nimi sú ovplyvňované spodnou vodou a sú ne
vhodné pre našu kultúru a okrem toho svojím režimom ovplyvňujú počiatky jarných 
prác a siatia cukrovky. Podľa dlhodobých pozorovaní spracovaných v Štátnom vodo
hospodárskom pláne pripadá maximum vodných stavov na Váhu na mesiace marec 
a apríl.

Vzhľadom na veľkú spotrebu vody pri výrobe cukrovary sa stavajú pri riekach. 
Trnavský cukrovar je postavený na nepatrnom potoku Trnava tečúcom z Malých 
Karpát do Dudváhu. Potok Trnava na meracej stanici v Bohdanovciach vo vzdiale-
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nosli 2i,6 kin od úslia a ploclioa povodia I25,8d kiii^ niá pťienicťný ročný prietok 
0,82 m^/sec., maximálny prietok (tz\’. J0(1 ročnú vodu) 40 rir’/sec.. minimálny prietok 
0,060 m'Vsee., pričom maximálne stavy sa objavujú na jar v dobe lopenia snehu 
V' Malých Karpatoch v mesiacocli marec a apríl a minimum v jeseni v mesiacoch 
september a október až november, teda v dobe, keď pracuje cukrovar (podľa materiálu 
Štátneho hydrometeorologického ústavai za roky 1949—1956). Cukrovar denne spo
trebuje v kampani 37 200 m'^ vody, náhon z potoka Trnavy dodáva najviac 100 l/sec. 
Ostiitná \odu sa čerpá zo studní, ktoré majú pramene pod sprašou v pleistocénnych 
štrkoch, vo vrstve, v ktorej sa nachádzajú studne celého tridsaťtisícovébo mesta. Ki'ďže 
cukrovar čerpá vodu v jeseni, keď je najnižší stav vody, znamená to kh'sanie hladiny 
vody v celom mesto a vmbec vyradenie niektorých studní. I'áto situácia sa upravila 
čiastočne \' lom zmv’sle, že od roku 1939 Trnava si postupne vydmdovala vodovod.

KLIM.ITICKÉ POMIÍRY PKSTO\ ATIÍľ.SK Él K) RA.K)Nl'

Pestovanie každej plodiny^, t. j. jej výskyt, nmieslenii' a úroda sú ovplyvňované 
bezprostrednými faktormi fyzickogeografického prostredia klímou a pôdami. Do ich 
činnosti môže človek zasahovať v rôznej miere podľa vy'spelosti svojej agrotechniky.

Klimatické pomery pestovateľského územia trnavského etikrovaru sú súčasťou pod
nebia Podunajskej nížiny a severného okraja Záhorskej nížiny s ich špecifickýtni črta
mi. Podľa mapy klimatických oblastí Československa (.3, 33) rajón trnavského cukro
varu patrí do troch oblastí vydíráničených pre Podunajskú nížinu;

1. Teplá, suchá š miernou zimou, t. j. v priemere nad —3 °C v januári a dlhším
slnečným svitom (nad 1500 hodín) vo vegetačnom období. .Je to oblasť, kde teploty 
sú vôbec najvy'ššie v ČSSR, kde zároveň slnečný svit je najdlhší, a to najmä vo 
vegetačnom období potrebný pre našu vegetáciu. Talyéto pomery sú ntijmä na rovinnej 
časti Trnavskej tabule. Má však suchšie letá. ľ - 'ý/'

2. Teplá ohlasť je obkľúčená pásom charakterižóvaným ako texrlý, mierne suchý
(index zavlaženia — 2.0 až 0), opäť s miernotf, ziníóu. Zaberá členitejšiu časť Trnav
skej tabule, nivu Váhu, teda ohlasť okolo Piešťan. .

3. Na podhoří Malých Karpát a Považskéhb Inovcíi tiahne sa úzky pás oziračený
ako teplý, mierne vlhký s miernou zimou. Pre blízkosť hôr tu pribúdajú zrážky, lebo 
za jrorúch od Adriatického mora sú južné a juhovýchodné svahy obráttmé návetemou 
stranou jirúdeniam vlhkého vzduclnr. V tomto páse v časti' Podunajskej nížiny je však 
vzhľadom na geomorfologické a pôdne pomery málo vhodnýmh plôch na pestovanie 
cukrovej repy. .

Do tejto klimatickej oblasti patrí aj Uninská pahorkatina Myýivskej jrahorkatiny.
Ak porovnáme klimatické oblasti rajónu trnavského cukrovaru s klimatickýtni ob

lasťami najintenzívnejších repárskych oblastí v Cechách na Polabí od Pardubíc po 
české Stiedohorí a na Morave v Hornoinoravskom úvale na Hanoj, vidíme určitú 
zhodn v klimatickej oblasti, ktorá je označená ako teplá (priemerný počet 50 letných 
dní a viac. začiatok žatvy ozimnej raže do 15. júla). V Cechách a na Morave sa 
nevyskytuje okrsok označený pod číslom i, lebo také pomery sú len na južnom 
Slovensku, ale pestovateľské územie na Polabí od Brandýsa na západ po Rotrdnicu 
charakterizuje okrsok \lastný- pre toto v'izemie a označený' ako tcjrlý, suchý s miernou 
zimou a kratším slnečným svitom ako 1500 hodín vo vegetačnom období, ostatnú 
najintenzívnejšiu repársku oblasť na Polabí charakterizuje okrsok vyskytujúci sa na 
vyššej časti Trnavskej tabule. Hornomoravský ú\al zaberajú dva okrsky; jeden od
povedá charakteristike okrsku vyskytujúcom sa na členitejšej časti Trnavskej lalnde
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a (Iruliý fliarukleristike okrsku na podhoří Malýrh Karpát, Považského Inovca a My
javskej pahorkatiny.

CHyVRAlvTKRTSTIKA HtAVNÝClI KLIMATICKÝCH PKVKOV

, Pre pestovanie cukrovej ropy sú dôJežité najmä tri klimatické prvky: zrážky, teploty 
a slnečný svit.

1. Zrážky. K dosiahnutiu vysokého hektárového výnosu cukrovej repy je dôležité 
dobré rozdelenie zrá/jok počas roka. Rastlina má dlhú vegetačnú dobu — 200 dní 
a všeobecne vyžaduje v rôznych štádiách rastu rozdielne nároky na zrážky. V prvých 
mesiacoch marec—apríl mladá rastlinka má menej nárokov na zrážky, a to najmä 
vtedy, keď je dostatočná jtôdna vlaha zo zimných mesiacov (vtedy potrebuje viacej 
tepla). Potom v dobe vývinu rastlinnej hmoty sa nároky na vlahu postupne zväčšujú 
a v období hlavného vývojového štádia v júli a auguste vyžaduje hodne zrážok, aby 
sa mohla dobre vyvíjať bulva. Prípadný nedostatok zrážok môže nahradiť aj kvalita 
pôdy, jej obrobenie, hlavne hnojenie. V septembri a októbri sa predpokladajú znížené 
zrážky, lebo slnečné počasie ovplyvňuje asimiláciu cukru v repe. Ako stanovili roz
loženie zrážok Steblik. Havránek. Bene v knihe Jifípcihtví (fi.'í). ukazuje tab. 2.

T a b u r k a 2 
Rozloženie zrážok v mm*

Zimná vlaha 
(XI.-HI.) I\. V. VI. VH. VRI. IX. X. Piocnc

Pri stude:nejších 
pôdach 220 40 50 65 85 65 40 35 600

Pri teplejších pô
dach pľlcpustných 250 40 60 75 00 70 40 35 660

’ Podľa knihy íiepár.Uví od Stelilíku, Havránka, llencii.

Rozloženie zrážok na jednptlÍYých orografických celkoch v rajóne trnavského cuk
rovaru ukazuje tab, 3, ktorá je Vypracovaná podľa úhrnov zrážok v mm z obdobia 
1901—1940 z materiálu Státního hytirometeorologického ústavu v Bratislave.

Ohrň ročných zráižok za;40 r-očný priemer na hlavnej pestovateľskej oblasti — nižšej 
časti Trnavskej sprašovej* tabule je najlepšie charakterizovaný stanicou v Trnave 
a je 593 mm, na Vyššej členitejšej časti Trnavskej tabule je zrážok viac: v Budme- 
riciach 604 mm a v; Modre, ktorá charakterizuje už podhoriei M,4lých Karpát, 750 mm. 
na priľahlom alúviu Váhu a príslušnej časti Považského Inovca podľa merania v Pieš
ťanoch je 627 mm, na Myjavskej pahorkatine v hlaviióm stredisku pestovania cuk
rovej repy v Senici je 734 mm, okolité menej významné časti majú viac, napr. Brezová 
751 mm. V celom pestovateľskom rajóne trnavského cukrovaru ročný úhrn zrážok 
v mm dosahuje požadované množstvo. Ináč je to s rozdelením zrážok počas vegetač
ného obdobia.

Graf 1 porovnáva mesačné úhrny zrážok vo vegetačnom období navrhované spo
mínanými autormi s charakteristickými lokalitami na jednotlivých orografických cel
koch.
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Tabulka 3
Rozloženie zrážok v mm podľa staníc ona jednotlivých orografických celkoch v rajóne 

trnavského cukrovaru — priemer za roky 1901—1940

Zimná vlaha 
(XI.—III.) IV. V. VI. VIL Vín. IX. X. Rok

Nad
morská
výška

Trnavská sprašová tabuľa

Trnava 212 46 59 65 51 65 47 52 593 (146)
Budmcrico 230 60 48 61 51 51 54 49 604 (182)
Vrbové 238 49 63 69 66 62 57 55 656 (188)
Dolný Lopašov 273 50 71 75 58 68 52 59 706 (207)
Smolenice 323 72 82 71 75 67 67 69 826 (242)
Smol. No\ á Ves 301 60 70 76 69 61 64 66 763 (136)
Modra 31.5 62 67 61 64 60 57 65 750 (172)

Niva Váhu a Považský Inovec (priľahlá časť okolo Piešťan)

Piešťanv 202 49 68 68 66 64 56 54 627 (162)
Leopoldo\' 201 50 62 62 59 54 49 á5 582 (142)

Myjavská pahorkatijia a alúviurn Myjavy a prifiahlá časť Malých Karpát

Senica 235 54 76 75 88 83 63 62 734 (208)
Prietrž 220 42 80 72 79 84 60 63 700 (250)
Jablonica 260 58 60 65 76 78 69 60 726 (208)
Kovalov 220 50 75 67 83 94 85 69 743 (213)
Brezová pod Bradl. 237 48 82 81 80 90 70 63 751 (278)
Saštin 203 53 68 77 82 82 59 51 675 (174)

Graf 1. Rozdelenie zrážok v mm — priemer z rokov 1901—1940. 1 — -------------- ideálne roz
loženie zrážok pre úrodu cukrovej repy, 2---------------- Trnava, 3 —------------- Budmerice,

4 — — . — . — . — Piešťany, 5 —.............. Senica.
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v rajóne lľna^^skéllo ciikťo\'aj'u iba na Myjavskej paliorkaline připadá maximum 
zrážok v jiili alebo auguste. Hlavná pestovateľská oblasť Trnavská sprašová tabuľa 
(predstavovaná meraniami v Trnave. Budmerieiacb. Vŕbovom, Dolnom Lopašove, Smo- 
lenickej Novej Vsi) patrí do Podunajskej nížiny, kde jedno zrážkové maximum je 
v máji alebo v júni. potom v júli a auguste je zrážok menej, niekedy až nedostatočné 
množstvo pre v’-zrasl cukrovej repy. Ozemia reprezentované Modrou, Smolenicami, ale 
i Piešťanmi sú prechodnou oblasťou, kde zrážky sú pomerne rovnomerne rozdelené 
cez vegetačné obdobie, kde je veľa zrážok na jar (máj—jún) a v jeseni spôsobených 
prenikaním cyklón s teplými frontami od Adriatického mora, doplnených pomerne 
väčším množstvom zrážok v lete spôsobených búrkami. Pestovateľské ťizemie na My
javskej pahorkatine (reprezentované najmä Senicou) patrí podľa práce prof. M. Kon
čeka o rozdelení Slovenska na základe zvláštností v ráze ročného chodu zrážok do 
horsko-pevninskej časti (32), kde je maximum zrážok v- lete v júli a čiastočne i auguste 
a minimum v marci. Tedtt je to podľa chodu zrážok vo vegetačnom období veľmi 
priaznivá oblasť pre pestovanie cukrovej repy. Tiež v- oblasti Piešťan vyrovnanejší 
chod zrážok priaznivo^ vplýva na jej úrodu.

2. Teploty. Cukrová repa vyž.adujc určité teplo, a to teplo postupne sa zvyšujúce 
od jari do leta. Chladné jaro zdržuje sejbu, prípadne klíčenie semena. Pri siatí je po
trebné, aby bola teplota vzduchu aspoň 5—10 °C a aby mala pôda teplotu 5 °C. Cím 
je teplota pôdy vyššia, tým skôr semeno klíči (pri 15 °C za 4—5 dní). Zvlášť studené 
letá plodine neškodia, podľa autorov knihy ftepářství napr. r. 1941 za priemernej 
letnej teploty 13,3 °C bola nadpriemerná váha a priemerná cukornatosť. Vysoké tep
loty škodia v suchých rokoch.

Prehľad o priemerných mesačných a ročných teplotách vzduchu a priemerných tep
lotách vegetačného obdobia v rokoch 1901—1940 v rajóne trnavského cukrovaru 
podáva tab. 4. vypracovaná podľa materiálu Štátneho hydrometeorologického ústavu 
v Bratislave.

Z tabtíľky 2 sa dá usúdiť, že priemerné hodnoty teplôt vcelku vyhovujú spomína
ným nárokom, aj jarné teploty sú dosť vysoké. Na Trnavskej tabuli zvlášť rozhodujú 
teploty v marci. Príčina spočíva v tom, že maximum zrážok je tu skôr ako v júli, ju-i- 
čom v júli sú najvyššie teploty, je teda dôležitá skoršia príprava pôdy marci, a kon
com mesiaca i siatie. Pri takých priemerných teplotách v letných mesiacoch (júl, august 
19,7 a 18,8 °C) cukrová repa potrebuje na Trnavskej tabuli viac zrážok ako normál. 
Aj v tomto ohľade je oblasť Myjavskej pahorkatiny priaznivejšia, lebo má nižšie letné 
teploty a viacej zrážok.

3. Slnečný svit. Slnečný svit v našich pomeroch vcelku postačí na výnos cukrovej 
aj v roku s mimoriadne nízkym počtom hodín, ktorý ale prodovšetkťun ovplyvní

cukornatosť. Podľa autorov knihy Bepáí’ství potrebná dĺžka slnečného svitu v našich 
repárskych oblastiach v mesiacoch júl, august, september a október kolíše medzi 804— 
1041 hodinami. Pre charakteristiku slnečného svitu nášho študovaného územia použili 
sme dve stanice Piešťany a Bratislavu-Dvomík s pozorovaniami v rokoch 1926—1950, 
z toho posledná je mimo pestovateľského rajónu (tab. 5).

Hodnoty autorov sa týkajú aj českých krajov, kde je počet hodín slnečného svitu 
nižší. Naše územie má pomerne väčšie hodnoty, aké sú uvedené v knihe ftepářství, 
teda vyššie ako priemer v CSSR, a preto dostatočné na dosiahnutie dobrej úrody 
<1 predovšetkým cukornatosti.
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TabuTka 4

Priemerné mesačné teploty, ročné teploty a priemerné teploty v °C za vegetačné obdobie podľa stanic na jednotlivých orografických cel
koch v rajóne trnavského cukrovaru — priemer za roky 1901—1940

1. II. III. i- V. VT. VII. Vtlf.
i IX.

í
' .X.i XT. .XII,

^ Kok I
1 Veget.
^ obdobie

'1' cnavská sprašová tabufa

Trnava -1,2 0,0 4.7 9,2 15,0 17,6 19,7 18,8 14,7 9,7 3,7 0,7 9,3 15,0
Smolenice -1,5 -0,1 4,4 9,1 15,0 17,8 19,9 18,9 14,9 9,6 3,9 0,0 9,3 15,0
Aíodca -1,3 0,2 4,8 9,5 15,0 18.1 20,3 19,3 15,4 10,0 4,3 0,4 9,7 15,4

Niva Váhu

Piešťany -1,6 -0,1 4,9 9,0 14,6 17,5 19,9 18,6 14,6 9,5 4,2 0,3 9,7 14,8

Myjavskú pahorkatina

Prietrž
í

-2,1 ' 
}

-1,2 ,3.6 8,4 13.6
'

16,5 17,8 17,1 14,6 8,6 3,6 -0,2 8,3 13,7

Ta D u ľ k a 5
Slnečný svit v hodinách — priemer za roky 1926-1950

1. 11. in. IV. V.
i

vi. I vn. Vlil. IX. X. XI. XII. Rok VII.-X.

Piešťauv
1

68,9 1 99,7 172,6 212.6 267,4 280,8 295,0 266,5 216,7 144,0 67,6 55,8 2147,6 922,2
lb‘atislava-J)N orník 61.0 1 98,2 170,1 209,7 272,5 290,9 317,1 285,8 228,5 147,8 61,4 49,4 2195,4 979,2
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PÔDiNIÍ POMERY

Pôda pre pesLovanie cukiovej repy musí byC po každej stránke kvalitná, čim sa 
má dosiahnuc najväčší rast Ittilvy a jej nnj\’äčšia cukornatosC. K tomu musia pôdy 
vyhovovať druhove, ako aj tyjiove.

Podľa práce Janotu o repných pôdach v (iecfiách (27) majú najintenzívnejšie repár- 
ske oblasti v Cechách hlinité pôdy na sprašiach, hlboko zvetraných kricdo\'ých optj- 
kách a riečnych náplavoch Polahskej nížiny. Na základe porovnávania výsledko\’ 
zrnitostných rozborov repných pôd v Čechách v okresoch Velvary, Kralupy, Karlín. 
Slaný, Bilina, Kolín. Ktrtná Hora, Vysoké Mýto, Nový Bydžov, .Jičín a Turnov, uisikn- 
točnených Kopeckého plaviacim prístrojom, optimálne pomery vykazujú .20—50 %
I. kategórie (ílnatcj), 55—3.5 ®/o TI. kategórie (prachu) a zvyšok IIT. a IV. kategórie 
(pieskovej). Nemá obsahovať hrubšie kategórie, alebo len veľmi málo. Ďalej autor 
zdôrazňuje, že pre repu sú nttjvýhodnejšic pôdy na sprašiach práve pre svoje hlinité 
zrnitostné zloženie, blbku a obsah CaCO;j, vplývajúci na fyzikálno-chcraické vlastnosti. 
V stredných a západných dechách ohsiihujú podľa neho 12—26 % CaC03, pričom aj 
ornica obsahuje stopy, vo východnej a severnej repárskej oblasti je CaCO^ vyplavený 
aj z pôd omičnej vrstvy ako následok väčších zrážok oproti západnej a strednej časti.

l^odobne maďarský autor Enyedi (14) vo svojom článku konštatuje, že geografické 
rozšírenie pestovania cukrovej repy v Maďarskti sa riadi čisté pôdnymi pomerami 
na sprašiach a alúviách.

V rajóne trnavského cukrovaru výskyt repy sa sústreďuje iba na hlinité pôdy, a to 
v prevažnej miere na spraš Trnavskej tabide a Uninskej pahorkatiny u v menšej miere 
na nivu Váhu.

Tieto hlinité pôdy sú hlboké, t. j. nad 1,5 m a pôda je priepustná pre vodu a korene. 
Sprašový pôdotvorný substrát ako C-horizont pôdy je priepustný až niekoľko metrov. 
Najpriaznivejšie pomery v tomto ohľade sú na Trnavskej spra.šovej tabuli, kde hlbkii 
pôdy s materskou horninou je najväčšia. Zvlášť treba zdôrazniť jej východnú rovinatú 
časť, kde má spraš podklad štrky Váhu, resp. prítokov z Kar]iát. Tu obsahuje spraš 
n niečo viac CaCO^, je preto pórovitejšia ako pahorkatinná časť spraší uloženýcľt na 
neogénnych íloch v západnej časti tabule, kde je viac navetraná. To sa odráža aj na 
pôdotvorných procesoch a zároveň aj na rozšírení pestovania cukrovej repy.

V tabuľkách 6a, b, c, d uvádzoTtie zrnitostné rozbory a CaCOg pôd na jednotlivých 
(astiach pestovateľského lizernia podľii Iv. Tarábka.

Pôdy na Trnavskej tabuli zrnitosti ^'ybovujú požiadavkám Janotu, t. j. obsahujú 
ílovitú frakciu 44—46 % a prachovú od 41—43 'Vo. Degradovaná černozem má napriek 
neitatrnému zvýšeniu pieskovej frakcie aj zvýšenie dovitej frakcie. Je znateľne uľah- 
nutá, ťažšia a má zhoršemi štruktúru, čo vplýva popri zrnitosti na voduo-vzdušný 
režim pôdy a na vegetáciu. Na území s degradovanými černozemami sa iiesluje menej 
cukrovej repy.

Pôdy na Uninskej pahorkatine Myjavskej pahorkatiny sú hlinité a podľa Janotu 
leda zrnitostné priaznivé pre pestovanie cukrovej repy. B-horizont majú ílovitejší, 
avšak dostatočne priepustný. Sú teda hlboké. Na pestovanie sa hodia aj plytšie spra
šové pokryvy s prie|)uslným podložím, najmä z neogénnych štrkov a zlepencov obsa
hujúcich CaC03. lebo sú minerálne bohaté a majú dostatok vlahy, ktorá sa vysky- 
Inje na tomto území z kliiiialických príčin. Na tortónskych a sarmatských íloch vy
stupujúcich pozdĺž potoka Malina sa cukrová repa ešte pestuje, ale pôdy na štrkoch 
z křemencových zlepencov a bridlíc, ktoré sú na malých plochách, aj keď obsahujú 
vela ĽaC03, štrkovilé. \ eľmi priepustné suché, teda pre cukro\ ú re|)u nevhodné.
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T a b u ľ k a ba
Zrnitostný rozbor a CaCO,^ pôd typu vylúženej černozeme a spraše a' pereouiáeii tia ros iimej 

časti Trnavskej tabule podľa sondy v tehelni v ťrnave

1 lorizonl a liĺbka 1. II. lll. rv. CaCOg

A' Í15-25 cm) 44.50 43,18 9.52 2.80 0,15
A " (35—45 cm) 40,64 47,18 9.58 2,60 0,35
Ca (95-105 cm) 42,88 47,04 8,76 1,32 26,20
C (170-180 (an) 40.30 50,44 8..30 0,96 15,60

T a b u r k a 6b
Zmitosliíý rozbor a CaC03 pôd typu degradovaných černozemí a spraše v percentách 
na vyššej časti Trnavskej tabide podľa sondy 4 l^rn západne od okraja mesta Trnavy

Horizont a Idhka 1. II. lll. IV. CaCO:,

A (30-40 cm) 45,90 'i l .(Í6 8.26 4.18 0,6
B (70-80 cm) 24,08 43.32 :10.34 2,26 0.1
Ca (110-120 cm) 40,42 48,34 7.92 3,30 21,5
C (170-180 cm) 40,28 :!l.i)8 12.26 11.48 11,5

T a h u ľ k a 6c
Zrnitoslns' rozbor a CaC03 pôd typu illiinerizovanej linedozeme a spraše v perccniáck 

na Myjavskej paliorkaLine 200 m západne od obce Rybky

ílorizont a liíhka 1. j 11, lll. IV. CaCOo

A (10-15 cm) 31,66 44,32 10,62 1.3,40 0,25
B (40—45 cm) 49,08 41,74 8.10 1.08 0,1.8
c (110—115 cm) 43,58 45,34 10,42 0.66 0,16

T a b II ľ k a (id
/rnitoslný rozlior a Ca603 pôd typu karbonálo-vej černozeme na špraši a spraše v percentách

v tehelni vo Veľkých Koslolanotdi

Horizont a hĺbka 1. 11. lll. 1 \'. CclXl,

A (25—35 cm) 32,88 44,26 17.72 .5,14 3,35
c (120-130 cm) 32,08 46,18 16.,50 .5,24 22,0

252



Už v lilbke okolo 80 cm pod hiinmsovýtn hoľizonlom majú iha malé množstvo zeminy 
a pr(!vahu štrku a piesku.

Inou sprašovou oblasťou s pestovaním cukrovej repy v rajóne cukro^’aru v Trnave 
sú spraše na ľavom brehu Váhu medzi Vlodrovkou až Ratnovcarai na ripäti Považ
ského Inovca. Sú in hlinité pôdy typu hnedozeme.

Okrem pôd na sprašiach na pestovanie cukrovej repy sa využívajú vhodné pôdy na 
nive Váhu v katastrálnych územiach obcí Piešťany, Kocurice, Orvište, Ockov a časti 
území obcí Knstolany. Duhovaný, ^Vsclé, Rakovice, Krako^'any, ktoré sú ílovité, ale 
s vysokým obsahom prachových častíc do hlbky vyše 2 m. Patria do najmladšieho 
pleistocénu a majú vyvinutý humusový horizont. Spodnú vodu majú hlboko, 2—4 m, 
preto sú pri veľmi priaznivej kapilárnej schopnosti dostatočne zásobované vlahou. 
Pôda i zemina obsahujú CaCO;^, a to aj humusový horizont, a preto má dobrú dro- 
bovitú štruktúru. Zrnitosť a CaC03 pôdy asi 300 m juhovýchodne od železničnej 
stanice Piešťany je podľa Tarábka takáto.; Humusový horizont hlboký až 60—70 cm 
mal I. frakciu 48.8 %, II. frakciu 27,28 %, III. frakciu 17,28 % a IV." frakciu 6,46 %, 
CaC03 ^^02 %. Podobné zrnitostné zloženie má pôda na nive Váhu pri Moravanoch, 
kde sa pestuje cukrová repa: I. frakcia 54,95 %, 11. frakcia 28,75 ®/o, IIl. frakcia 
13,10 ®/o a IV. frakcia 3,20 %, CaC03 majú 6,50 %.

Z uvedeného vyplýva, že medzi rozšírením pestovania cukrovej repy a pôdnymi 
druhmi v rajóne trnavského cukrovaru je úzky vzťah. Pestovanie cukrovej repy sa 
viaže na hlboké hlinité pôdy. Zrnitostné zloženie odpovedá zmitostnému zloženiu pôd 
najintenzívnejších pestovateľských oblastí v Cechách.

Pôdny typ je výsledok určitého pôdotvorného procesu s príslušnými chemickými 
a podlá toho aj fyzikálnymi a biologickými ^•lastnosťanli, ktoré sa prejavujú tiež 
rôzne priaznivo pre úrodu našej rastliny. Cukrová repa okrem spomenutej hlbky 
a zrnitosti požaduje veľa živín, predovšetkým alkálií, dusíka alď.. ďalej priaznivú 
štruktúru, ktorá je popri zrnitosti dôležitá pre vodovzdnšný režim, a tým pre prijí
manie živín.

Najpriaznivejšími pôdami v rajóne trnavského cukrovaru v tomto ohľade sú pôdy 
lypn vylúžených a karbonátových černozemí, ktoré sú vlastne aj najkvalitnejšími. Pre 
svoje vlastnosti sa najviac využívajú pre pestovanie cukrovej repy. Na menej kvalit
ných, ako sú degradované černozeme, alebo hnedozeme, sa vyskytuje menej, keď sa 
pestuje toľko, ako na vylúžených a karbonátových černozemiach, vtedy sú v popredí 
iné veľmi priaznivé okolnosti fyzickogeografického (napr. klimatické príčiny) alebo 
1 ekonomickogeografického rázu (dobré dopravné pomeiy!" do cukrovaru, zvýšená po
treba pestovania z politických alebo obchodných príčin atď.).

Najväčšie pestovateľské plochy sú v katastroch obcí, ktoré majú vylúžené černo- 
zieme na spraši južne od Trnavy, karbonátové černozeme v katastroch južne od Cachtic 
a na pôde typu hnedozeme na Uninskej pahorkatine ako západnej časti Myjavskej 
pahorkatiny. Najmä terénny výskum potvrdil ostrý rozdiel výskytu repy podľa pôd
nych typov; vedľa najväčšieho rozšírenia na černozemi bola hneď repa s menším 
plošným rozšírením na degradovanej černozemi. Príčina spočíva na rozdielnej kvalite 
týchto pôd; černozem na rovinatej časti sprašovej tabule má optimálne štruktúrne 
a zrnitostné pomerj’; je hlboká a ako ukazujú chemické rozboíy, má aj priaznivé 
chemické vlastnosti (lab. 7a, b, chemizmus zistený výdiihom 20 ®/o horiicej HCI 
a CaC03, chemické rozbory urobil inž. Rusina).

Chemické prvky sú do hlbky rovnomerne rozmiestené a vysoké množstvo alkálií 
svedčí o minerálnej bohatosti a zásobe rastlinných živín a tiež obsahu humusu, teda 
všetko vlastnosti svedčiace o stabilite pôdnych koloidov. Územie s degradovanými
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T a b u ľ k a 7 a
Vyliižeiiá ŕennozcm — <'.}iemický rozbor

V' A" Ca C

SÍO2 rozp. 0,180 0,214 0,191 0.274
SiO) .koloiil 8.31,0 7.885 5.060 _
iiuvozj). /vvsok 0,;i3() 0,380 0,755 —
FmO-, ().300 7,756 5,749 2,1077
Al.,0-) 1,740 0,925 0.400 5.7517
lifo, 9,940 9.605 8,820 9.000
CaO 1.670 1.320 ■ 14,920 6.4062
.VI oO 1.321 1,167 2,656 0.7922
P,()-, 2,215 0,930 2,660 0.0867
SO.. 0.104 0,087 0.085
K,0 0.2308
Na.,() 0.2179
humus 2,689 1,655 0,3103
pH 7,51 7.71 8,00

Tabuľka 7b
l)(^g'ľ;wlovaná ííernozem — cbeiuický rozbor

,V B Ca
C 1 

i

SÍO2 rozp. 0.245 0,185 0,150 0,177
SÍO2 koloid 7.595 9,525 7,125 7,880
norozp. zvvsok 1,040 0,420 0,552 0,532

6,068 7,777 5,349 6,683
AI2O3 1,660 2,670 0,700 1,175
^^2^ b 8,420 10,845 9,170 10,890
Cat) 1,140 0,685 11,860 8,735
.\lgO 1,035 1.201 3,445 2,321
IhOr. 0,685 0,430 3,125 3,025
SO3 0,072 0,070 0.051 0,056
humus 0,620 0,620 0,413 0,124
pH 7,75 7,61 8,05 8.00

černozemami je viacej členité a pri väčsícli zrážkach majú pôdy inenšivi zásobu \ody 
následkom väčšieho povrchového odtoku a menšej priepustnosti, pretože sú oproti 
černozemiam zreteľne uľahmité, tiež zrnitostné pomery majú menej priaznivé a spolu 
s horšou šlruktúrou nepriazniv'ejšie vodno-vzdušné pomery. Zhoršenú štruktúru má 
najmä uľahnutejší B-horizont. alkálie vykazujú len malý úbytok z humusového hori
zontu. V B-hoľizonte sa ich obsah zmenšuje tým, že je vlhší, a teda je tu väčšie zvet
rávanie a viac koloidov. Množstvo živín aiiorganických je dostatočné, majú však málo 
humusu a dusíkatých látok, potrebných pre stavbu rastlinnej hmoty cukrovej repy. Vy
žadujú teda aj inú agrotechniku pri pestovaní.

Na Uninskej pahorkatine ako západnej časti Myjavskej pahorkatiny je druhá oblasť 
s pestovaním cukrovej repy na väčších plochách na pôdach typu hnedozeme na spraši, 
podľa novšej nomenklatúry illimerizovaná hnedozem. Nachádza sa na tenšom spra-
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sovom pokvove, uloženom na neogénnych, najmä loľtónskych a sarmatských íloch, 
pieskoštľkoch, sHeňoch alebo zlepencoch. V celom profile vykazujú stopy CaCO;:), 
C-horizont asi od 1—20%. Prelo majú pomerne clobrú štruktúru, ktorá spolu so zrni- 
tosl’ou poelmieuujo dobrý vodovzdušný režim.

Hlavným dôvodom však pomerne väčšieho rozšírenia cukrovej repy sú tunajšie 
priaznivé klimalické pomery, ako' sme spomenuli v predošlej časti.

Další pôdny typ, na ktorom sa pestuje cukrová repa v našom rajóne, je nivná pôda 
na nive Váhu južne od Piešťan, vyvinutá na agradačných valoch Váhu a Dudváhu. 
Vhodné pôdy pre cukrovú repu sa začínajú asi 2 km severne od železničnej zastávky 
Drahovce. Majú 70—80 cm hrubý A-horizont, ílovitohlinitý, žltohnedej farby, hlbšie 
je už vlliká žltá hlina ako C-horizont. Asi 2—.3 km severne od Piešťan sa v hlbke 
1,50—1.20 cm objavuje zemina piesočnatá s drobným štrkom. Vzhfadom na vysoký 
obsah CaCO;j, priaznivú štruktúru, zrnitosť a hĺbku, najm.ä vlhkosť v dolnej časti 
C-horizontu, je vhodnejšia pre cukrovú repu ako pôdy typu degradovanej černozeme 
na 'ľrnavskej sprašovej tabuli.

IIOZŠÍIIIÍNIE A ÚRODA CUKROVE.I REPY V R.á.lÔNE TRNAVSKÉHO CUKROVARU

Plocha osiata cukrovou repou na území tiaiavského cukrovaru sa v siičasnej dobe 
pohyl)uje od 6500—7500 ba, zaberá spravidla 12—14% z plochy osiatej cukrovou 
repou na Slovensku alebo 2—3 % z plochy tejto plodiny v CSSR.

Podiel cukrovej repy na ornej pôde nie je rovnaký a je rozmiestený takto:
Najviac, t. j. 9—15 % plochy ornej pôdy osiatej cukrovou repou je na nižšej časti 

Irnavskej sprašovej tabuli a v strede Uninskej pahorkatiny ako západnej časti Myjav
skej pahorkatiny. Ojedinele sa tu vyskytujú aj obce, kde bolo osiate touto plodinou * 
viac ako 15 % oráčiny. Je to územie s najvhodnejšími pôdami pre jej pestovanie, 
a to černozemami (vylúženými alebo karbonátovými) a potom hnedozemami (illimeri- 
zovanými) v sjíojitosti s výhodným rozdelením zrážok vo vegetačnom období, treba 
priaznivo kvalifikovať aj rovinný terén dobre prístupný pre mechanizáciu.

Menšia plocha osevu, t. j. 5—9 % ornej pôdy vyskytuje sa na vyššej časti Trnav
skej sprašovej tabuli, nivy Váhu, alúvia Myjavy a podhoria Malých Karpát od Jab- 
lonice po Pricvaly. Treba ju dávať do súvislosti so zhoršenými pôdnymi a terénnymi 
podmienkami.

Najmenej, čiže 3—5 % ornej pôdy sa osieva cukrovou repou v obciach na úpätí 
Inovca, v okrajových obciach Myjavskej pahorkatiny a v obciach dotýkajúcich sa 
Malokarpatskej vinohradníckej oblasti na vyššej časti Trnavskej sprašovej tabule. Sú 
to okrajové oblasti s málo vhodnými morfologickými a jiôdnymi podmienkami pre 
pestovanie cukrovej repy.

Vzhladom na poľnohospodársku výrobu na Slovensku v rajóne trnavského cukro
varu sa ornú pôda využíva intenzívne pre pestovanie cukrovej repy. Hodnoty nie sú 
však vysoké najmä v porovnaní s pestovateľskými územiami na Polabí a Hanej, kde 
len okresné priemery vykazujú 17—18 % cukrovej repy na ornej pôde. Tento rozdiel 
hol oveľa väčší napr. r. 1929, keď holo podľa .4tlasu USR na Dolnomoravskom úvale 

% ornej pôdy osiatej cukrovou repou, kým v okresoch na našom území bol 
.lej osev približne taký istý ako v súčasnej dobe, I. j. 7—8% cukrovej repy na 
ornej pôde.

Produkcia cukrovej repy v rajóne trna\’.ského cukrovaru sa mení v jednotlivých 
rokoch. Jej výška sa pohybovala napr. v rokoch 1950—1960 od 87 000—250 000 t 
(graf 2) a predstavovala r. 1955 11,9% a r. 1960 12,4% úrody cukrovej repy na
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(uiiľ 2. Miio/slvo s|)raco\iuiej cukrovej repy v tniavskoni cukrovare.

Slovensku a 2,2% u potom 3,0% úx-ody tejto plodixiy CSSll. Okrem toho pro
dukcia cukrovej repy v poroAuxaní s plochou osiatou na jednotlivých íyzickogeografic- 
kých častiach rajónu je rozdielna, ako na to ukazuje tab. 8, vypracovanfx podľa úrody 
r. 1956. Na Myjavskej pahorkatine, na ahiviu Myjavy a podhoří Malých Karpát

T a b u ľ k a 8
Podiel plochy a produkcie cukrovej repy na jednotlivých orografických celkoch v rajóne

trnavského cukrovaru

1 ' 2 ’ 3 4

Podiel 2 cel
kovej plochy 
osiatej cuk
rovou repou 

V%

Podiel z cel
kovej pro
dukcie cuk- 
ro^'ej repy 

V%

Rozdiel 
medzi 
i a 2

tlektárovN^ 
výnos v q

Tľiiavská labuľiv — v^’^ššia casf 28,3 22.4 -6,0 149,17
Trnavská tabuľa — nižšia nasľ .3á,5 38,1 +3,6 208,25
Trnavská laluiľa — hrana 10,3 13,3 +3,0 244.18
Niva Válui (i. J 7.0 +0,9 216,58
Podhorie Považskélio Inovca 1.7 1.4 -0.3 153,42
Myjavská pahorkatina —

Uninská časť 12,1 12.3 +0,2 192,52
í >' j a v s k á p a li o r ka t i na — 

vyššia časť 2,6 2,0 —0,5 148,86
Alúviuín Myjavy 3,4 2,9 -0,5 160,80
Podhorie .Malých Karpát 1,0 0,6 -0,4 114,46
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podiel množstva úrody cukrovej repy z celkovej úrody priiiierune zodpovedá juidielu 
osiatej plochy. Na Trnavskej tabuli je veľký rozdiel medzi jej vyššou (-asfou. kde 
je percento plochy osiatej cukrovou repou vyššie ako percento produkcie a medzi 
nižšou časťou Trnavskej tabule a ostatnými pestovateľskými časťami, kde je to opačne. 
Táto skuločnosť poukazuje na to. že na jednotlivých častiach sú rozdielne výnos\' 
cukrovej repy. Na rozdiel výrazne poukazuje mapa hektárových výnosov podľa obcí 
(mapa 5), ktorá ilustruje výrobný rok 1956. Poznatok môžeme potvrdiť pomocou 
dlhoročného pozorovania úrody 192.3—1918 v okresoch Trnava, Modru. Piešťany 
a Senica. Znázornili sme (graf 3) výšku úrody v týchto okresoch a porovnali s prie-

Mapa 5. Hektárové výnosy, rok 1956. — I Myjavská pahorkatina, IJninská časť paliorkatiny. 
2 Myjavská pahorkatina — Bradlanská časť, 3 — alúvium Myjavy, 4 — podhorie Malýcli 
Karpát, 5 — Trnavská tabuľa — wššia časť, 6 — Trnavská tabuľa — nižšia časť, 7 — Trna\ - 

ská tabuľa — hrana, 8 — niva Váhu, 9 — potihorie Považského Inovca.
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inerom úrody za to isté obdobie na Slovenska a v Cechách. Okres Modra, ktorý 
predstavuje vyššiu časť Trnavskej tabule, má nižšie výnosy ako ostatné okresy. Úroda 
v okrese Trnava bola vždy vyššia, ako bol priemer na Slovensku, ale dosahovala len 
85 ®/o priemeru úrody v českých krajoch.

HCKTÁROVÉ VÝNOSY 
Cukrovej repy

ROK 1923 1924 t92S 1920 192? 1B2S 1929 1930 1931 1932 1933 1934193S 1930 193? 1938 1939 1940 1941 1942 1943 1944 1940 1946 194? 1948 
GRAF 3 flí §2 |3 84. ------------ 5 ---------- - 6 ------------ 7

Graf 3. Heklárové \ýiiosy cukrovej ícpy. I — okres Trnava, 2 — okres Modra, 3 — okre.s 
Piešťainy, 4 — okres Senica, 5 — priemer za roky 1923—1948 y Cechách, 6 — priemer za 

roky 1923—1948 v okrese Trnava, 7 — priemíu- za roky 1923—1948 na Slovensku.

Dôležitým ukazovateľom rentabilnosti pestovania je výkyv úrody, ľodľa jmzoro- 
víuiia úrody v rokocli 1923 — 1937 a 1948—1956 bola priemerná úroda v okrese Trnava 
224 q/ha a výkyv 2,01, v okrese Piešťany 236 q z hektára a výkyy^ 2,83. v .Modre 
216 q/ha a výkyv 1,91 a v okrese Senicti 229 q/ha a výkyv 1,75. N'ýkyvy úrody na 
Trnayyskej tabuli a nive Váhu. a teda vôbec na Podunajskej nížine sa dajú vysvetliť 
jednak nestálou vlhkosťou vo vegetačnom období, najmä nedostatkom zrážok v dôleži
tom období rastu, t. j. v júli alebo auguste, jedn.di y^easným tejtlým jarom a včasným 
Vzchádzaním rastliny a potom poškodzovaním neskorými jarnými mrazmi. Vzhľadom 
na tieto okolnosti musí byť prispôsobená agroleehnika tejto plodiny.

; .Sl BIÍA.KlNV NA l>ESTOVATEľ,SKO.M ČZEMÍ TIINAVSKÉ.110 GUKRONAItf

Na základe uskutočnenej analýzy ľyzickogeograľiekých podmiomdi vo vzťahu k roz
šíreniu a úrode cidírovej repy jui rozsiahlom pestovateľskom území trnavského cuk
rovaru sa dajú vyhrauič.iť 4 subrajóny (mapa 6):

1. Subrajón Uninskej pahorkatiny ako západnej časti Myjavskej pahorkatiny spolu 
s alúviom .Myjavy a újjälím Malý'ch Karpát na ich severozá]iadnej stram-. Vzhľadom 
na terén vcelku má menšie plochy vhodjié na pestovanie cukrovej repy. najviac sa 
využívajú pôdy hnedozemného typu u;i sprašiach. Ročný úhrn zrážok ie pomerne 
vysoký (nad 720 mm). Sú priazniy'O rozdelené vo vegetačnom ohdobí cukrovej rejiy, 
preto jej úroda dosahuje každoročne hez väčších výkyvov dosť vysoké hektárové vý
nosy vzhľadom na y'ýsledky úrody tejto plodiny na Sloy-ensku.

2. Subrajón y'yššej členitejšej časti Trnavskej sprašovej tabule má hnedozeme a čias
točne degradované černozeme. Oproti predchádzajúcej oblasti má nižší ročný úhrn 
zrážok, ale vzhľadom na pôdy nepostačujúci a nepriaznivo rozdelený vo vegetačnom 
ohdobí cukrovej repy. Za takýchto podmienok hektárové výnosy cukrovej repy sú 
nižšie a ich výška sa vyznačuje v jednotlivých rokoch veľkým výky\'om. Oblasť vv-
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/iidiijc zavInŽDNaiiic a lepšiu agrolechiiikii. Zavlažovanie je spojené s finančnými ná
kladmi, pretože spodná voda je v značnej hlbke.

3. Subrajón okolo Piešťan — niva Vábn a príslušné časli sprašových pokrovov na 
Trnavskej tabuli a podhoří Považského Inovca — sa vyznačuje ročným úhrnom zrážok 
nad 620 mm, kde potrebné zrážky v dôležitom úseku vegetačného obdobia cukrovej 
repy' sú čiastočne nahradené zrážkami búrkového charakteru. Pre pestovanie cukrovej 
repy sa využívajú hnedozeme, karbonátové černozeme na spraši a nivné pôdy s dohrou 
štruktúrou a pôdnou vlhkosťou. Úroda cukrovej rei)y v porovnaní s výsledkami na

•Mapa 6. Charakleristiíké pestovatelskó subrajóny. 1 — subrajón Uninskej časti Myjavskej 
pahórkatmy, alúvium Myjavy^ a úpätia Malých Karpát, 2 — subrajón vyššej členitejšej časti 
Trnavskej sprašovej tabule, 3 — subrajón v oblasti Piešťan, 4 — subrajón na rovinnej časti 

Trnavskej sprašovej tabule, 5 — železnice.

*^f'tigrajický rasopis XIV, 4. 259



Slovensku je tu najvyššia, ale vplyvom výkyvov v počasí medzi niektorými rokmi 
s veľkými rozdielmi vo výške.

4. Rovinná časť Trnavskej tabule predstavuje subrajón s najväčšou osevnou plo
chou cukrovej repy s dobrými pôdami prevažne vykiženými a karbonátovými černo
zemami. V našom študovanom území má najnižší ročný úhrn zrážok (okolo 590 mm), 
ktorý jc okrem lobo nepriaznivo rozdelený vo vegetačnom období cukrovej repy. 
Vzhľadom na dobré pôdy a lepšiu agrotecbniku sú hektárové výnosy vysoké, ale 
vzhľadom na zrážky ich výška v jednotlivých rokocb je pomerne rozdielna (veľký 
výkyv). Oblasť v’yžaduje v niektorom roki.i zavlažovanie.
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llerciizoval K. Jeanicka

Jozofa 'r a r a b k O' v á
A CONTRIPGTION TO THE KNOWJ.EDGE OE THE CONDITIONS JA PlfYSiCAE 

GEOGRAIRIY AS A FACTOR IN THE CULTIVATION OF SlJGAR-Bh^ET IN TiW.
DISTRTCT OF THE TRNAVA SUG AU WORKS

The area for sugar-heel cultivalioii Ijas hecu liiniied ia the Czechoslovak Socialist Republic 
niter the last War lo 220 000—250 000 lieclares. To Slovakia heloiigs approxiniately oin«* 
<(uarter of llxis area. The crop io individual yoars varios greatly, but Slovakia has a share 
in il in a smaller proportioii lhán iii the area. Tlvis is coinnccLed with a smaller yicld per 
hectare in Slovakia (See table 1.). This fact led ihe anlhor io look for besl sugar-heel growing 
region in Slovakia and herc, on a rclalively smáli area, causally and by means of analylical 
melhods, she sludiíal the facLors of ihe geognijxhieal enviromnent related to ihe processes of 
growth and of the vorking up of sugar-beet, and the compured them with the growing con- 
ditions in ihe Bohemian lands. 1ľhc proseni study is a part of these resnlts and concerns 
the co-nditions in pliysical geography as the hasič factor in the sprend and in tlu* crop of 
sugar-beet.

The subject of study becainc the dislihu oř the TímaNa sugarworks, silice on the basis of 
statistical materiál according to distriets in Slovakia for the average of the years 1923—1938 
and 1918—1956 on this terrilory there were found: the district with the largost area under 
sugar-beet cullivalioii, i. e. 35 000 hecítares (Trnava), distriets Avith the largest share of 
sugar-beet on arable land, i. e. 7—8 % (Trnava, Piešťany), distriets with the highest yield 
of sugar-be(’t per hcctare, i. e, 230 q. and more (Senica, Piešťany), the district wilh llu' 
siTiallest devialion in lbe ero-p in individual years, i. e. 1.60 (Sonica).

The cultivation of sugar-beet in this district was begiin in the 1840—ies. The sugar-heel 
was worked up in ihe sugaiworks established on the eslates of Trnava, Sereď, Bucany and 
Saštín. These smáli faclories gradualiy disappeared under the pressure of well cquipped 
sugarworks Avhich were built by various capilalist entríqireneurs and nierchants. Such Avas 
the orígin of tlie present sugaiwíuks at Trna\n in 1869. ít can work up 28 000 q. of 
sugar-beet a day.

Frorn tlie' point of view of physical geogra})hy. ihe sludKMl area spreads on the Trnava 
elevation, on lbe alluvial soils of the Váh around Piešťany, on the western slopes of Po- 
viizský Inovec, on the Myjava hilly country — ihc 1'nín section, and lbe on the alluvial 
region of the Myjava from baštili to Jabloniea.

Bosides the alluvial regioais of the Váh and of ihe Myjava the whole lerriloi'y growing 
sugar-beet is distributed on a eover of loess varying in deptli froni 1—6 lu. (and in certain 
[)laces even deeper). The alluvial regioiis of the Váli and of the Myjava diffi^r from tlu' 
other distriets by hydrological čouditions. Here siudi soils are chosen for the cultivation of 
lbe sugar-beet that are free of inarshes, as a ruh' on the mouuds of the riverside. The amonní 
of undeground water is here influenced by the depth of the river water and this iivfluences 
the beginning of the sowing of sugar-beet in March and Aiiril. In the other parls of the 
territory the soil is iiot influenced by underground water. The sugarworks are luiilt in the 
iniddle of the Trnava loessal elevation, by the s.ide of the smáli stream Trnava flowing from 
the Little Carpathians into tlie Dudváh. Its average yearly flow in these places is 0.82 m^/sec. 
The minimum flow is 0,60 m^/sec. and occui*s in the moiiths September—November, i. e. 
during the sugar inanufacturing campaign. The serions lack of water is made up by piimping 
water from wtIIs.
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The cliinale, eharaeterized by llie auiouiits of Icmperature, rainíall and suushiue suits tlie 
erop and the sugar conlont of tlie sugar-beet, Spring comes sufficiently early in tlie region 
and the warmtli is sufficiíínt for an early sowing. The maximum raimfall dmdng the suminer 
inonths on lho Myjava hilly districl salisfies bclter the requiremenls for the growlh of the 
tubers laiul hence this part of the prodnetion region lias a higher yickl and espoK'.ially a steadier 
erop tlian lbe Trnava clevation.

The mosi suilable for ihe cultivation of sugar-beet are deep, feldspar, porous soils, rich in 
niitriments and witb permanent nioisture. Such properties posses the soils in the growing 
region of the Tniava disirict, tJie all«dine-frec and carbonate backsoils, ihe illimerized brown- 
soils on the loess as well as the inounds of the riversides alrcady mentioned. On these soils 
are found the largest ar<\as under sugar-beet and tbey ihe same time give the liighest yields.

The conclusion of this slady Ireals of the characlerislics of the four sub-regions which the 
aulhor has delimited on the basis of ihe analysis of ronditions in physical geography and 
of the erop of sngnr-heel. (Map No. (i.)

I.isl of Maps

Ma[> No. 1. Area under sugar-beet in heelares in iJte yeur 19.56.
F.xplanations: 1. 10 beelares. 2. Sugaravorks. 3. Dislriet limits aecording lo llie 
correelion in 1960.

■Vlap No. 2. Arábie land under sugar-beet in % in the year 1956.
Exiilanalions: 1. Siigarworks. 2. 350 m. coniour line. 3. Districl limils aecording 
lo lbe correelion up lo tlie year 1960.

Map No. 3. Sngarworks in Slovakia.
F,x|ilanalions: 1. Acti\e sugarworks. 2. Closed sngarworks.

Map No. A. Region of lbe Trnava sugarworks — sliare of lbe sngar-beel in llie arabli- land 
in % in 1956.
Explanalions: 1. up lo 3%. 2. 3.1 — 5%. 3. 5.1 — 9 ®;o. T. 0.1 — 15 Np. 
5. 15.1 an more. 6. T.iniils of orographieal avIioIcs.

•Ma)) No. o. Yield per hectare in lbe >ear 1956.
Explanalions: 1. Tlie Myjava hilly country, tlie Unín part. 2. The Myjava hilly 
coiintiiy. the Bradlan j)arl. 3. The -Myjava alluviími. 4. The slopes of the Little 
Carpalhians. 5. The Trnava elevation — ihe liigher pari. 6. The Trnava elevation 
— the lower pari. 7. The Trnava clevation — lbe edge. 8. Tlie Váh alluviiiiii. 
9. The slopes of lbe Považský Inovec.

•'bi|i No. 6. Clinracleristic cultivation sub-regions.
Ex|)lanations: 1. Sub-regioii of the Unín part of the Myjava hilly country, the 
alliivintn of the Myjawa and the slopes of lbe Little Carpatbiaiis. 2. Suh-region of 
lbe higher, dissccled part of the Trnava loess elevation. 3. Sub-region in the 
Piešťany districl. 4. Sub-region on lbe fial jiarl of tbo Trnava loess elevalion. 
5. Tlie railwav.

IJsl of gni|ihs

Lrapb No. 1. Distribution of rainíall in mni. average for llie years 1901—1940.
E.xplanations: 1. -------------  Idcal dislribution of rainfall for a good erop of
sugar-beel. 2. -----------Trnava. 3.------------ Ihidincricc. 4. — . — .— Piešťany.
5..................Senica.

Lruph No. 2. Amomit of worked up sugar-beel in the Trnavu sugarworks. 
firapb No. 3. Yield per hectare of sugar-beel.

Explanalions; 1. Trnava district. 2. Modra district. 3. Piešťany dislriet. 4. Senica 
districl. 5. Average for tlie years 1923 to 1948 in Bohemia. 6. Average for the 
years 1923 to 1948 in Trnava district. 7. Average for tbe years 1923 to 1948 
in Slox-akia,
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