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SIDLISKO S HROBMI Z 9.-10. STOROCIA
VO VELKOM KYRE!

MILAN HANULIAK - +IVAN KUZMA - JAN RAJTAR -
JAN TIRPAK

A Settlement with Graves from the 9*"~10" Century in Vel'ky Kyr. The study presents results of the analysis of five graves
and 20 settlement features. These were excavated in 1997-1978 in the cadastre of the village Velky Kyr. The uncovered
features were split into two clusters. The first includes four half-sunken dwellings with stone ovens that lie around the
perimeter of the open space. It served as a space for various social activities. Eight storage pits were situated on an area
covering 1100 m* A second cluster is situated 40 m away. It consists of two dwellings with clay ovens, one storehouse
and four ovens. Three graves were excavated in the vicinity of the settlement features from the first settlement. Two
other graves form a nucleus of a necropolis. It did not take on a regular form, possibly due to an abrupt end of the local
settlement. One of the victims of the violent action was placed in a storage pit. According to the sporadic occurrence of
material culture, the settlement was of short duration. It was limited to the last third of the 9t c. The settlement area is
one of the units where agricultural products from the wider area were collected. Their total volume far exceeds the needs
of its inhabitants. In addition to the abundance of storage pits, the site’s exceptional position is supported by a complex
settlement pattern. In the Great Moravian period such presence is only recorded on fortified sites.

Keywords: Western Slovakia, Early Middle Ages, settlement features, graves, material culture, settlement layout and
burials.

UVOD publikacnych vystupov (Kuzma 2000; Kuzma/Rajtdr/
Tirpdk 1999). Podla nich sa pociato¢né tdaje o ta-

Z minulosti znamu kolekciu stredovekych nalezisk ~ mojSom osidleni zacali hladat pomocou zemného
z katastra Velkého Kyru (okr. Nové Zamky) doplnil ~ stroja Tatra-UDS. Z miest leziacich severne od
predtym neznamy nalezovy fond ziskany v rokoch
1997-1998 z polohy Nasypovy sek patriacej do se- T
vernej Casti extravilanu. V ramci nej Zeleznicna trat
pretinala pévodnt trasu Statnej cesty 1/64. Projektanti
Slovenskej spravy ciest sa rozhodli odstranit tento %
neuralgicky bod spomalujtci automobilovti dopravu si
smerujucu z Nitry do Komarna. RieSenie nasli v pre-
sune cestného telesa na hlineny nasyp dodatocne
naviseny ponad Zeleznic¢né kolajisko (obr. 1).

ARCHEOLOGICKY VYSKUM

Stavebné a zemné prace zapocaté v roku 1997 sledo-
vali pracovnici Archeologického tistavu SAV v Nitre
(AU SAV) - L. Kuzma, J. Rajtar a . Tirpék za asistencie
technickych pracovnikov M. Bartika a P. Cerveiia.
V roku 1998 pokracoval vo vedeni zachranného vy-
skumu I. Kuzma. Dokumentacné materialy zaclenil Velky Kir
do nalezovych sprav ulozenych v archive AU SAV,
V. V. i, pod ¢&islami 13903/98, 13953/98.

Réamcovy obraz o osidleni lokality sa podarilo
nacrtnut vdaka zdokumentovanym tidajom a dal-  Obr. 1. Velky Kyr. Vyrez z katastra obce s preskiimanymi
$im informacidm zahrnutym do dvoch kratsich plochami. Autor M. Hanuliak.
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Obr. 2. Velky Kyr. Plan lokality z 9.-10. stor. v preskiimanej
Casti naleziska. Autor M. Hanuliak.

priesecnika dopravnych trds sa neziskali takmer
ziadne pozitivne informdcie ani v siedmich zisto-
vacich rezoch, kratkych sondach (S III-IX) a ani
v sondach so zvéacsenou plosnou vymerou (A, B).
K vynimkam patri situdcia avizovana vysledkami
predstihového geofyzikalneho prieskumu vykona-
ného J. Tirpdkom pomocou céziového magnetometra
SMARTMAG SM-4G. V ramci oznacenej anomalie
sa neskor vykopom zdokladoval nejasny Zlabovity
atvar, pouzivany podla sporadickych keramickych
fragmentov v nespresnenom tiseku obdobia praveku.

Relevantné doklady osidlenia tohto tizemia sa
ziskali z dvoch sond vytycenych juzne od Zelez-
ni¢ného priecestia. Prvotni informaciu poskytla
sonda S I s pribliznou plochou 8000 m?* vytycena
pozdiz zépadnej linie priliehajtcej cesty. Napriek
znacnej vymere neboli v rdmci nej objekty stvis-
lejSie umiestnené. Koncentrovali sa do viacerych
solitérnych zhlukov umiestnenych v juznejsich
castiach plochy (obr. 2).

V roku 1997 sa v tejto sonde preskiimalo 30 sid-
liskovych objektov. Ich kulttrno-chronologickt pri-
slusnost vypracoval I. Kuzma. Podla neho sa styri
objekty spajaju s nespresnenym pravekym tisekom,
dva patria do starsej doby bronzovej, jeden do mlad-
Sej doby bronzovej, iny zas do halstatského obdobia.
Dalsi dvaja reprezentanti st z obdobia stahovania
narodov. Casovo zaradif sa naopak nedali desiati
zastupcovia. Na rozdiel od nich sa so stredovekym
obdobim spaja 11 sidliskovych objektov, ktoré st
doplnené tromi kostrovymi hrobmi.

Do identického chronologického ramca zaradil
I. Kuzma aj dalsich 13 sidliskovych objektov s dvo-
mi kostrovymi hrobmi preskiimanymi pocas leta
1998 v ramci sondy S II (obr. 2). Jej nepravidelny
liniovy tvar s pribliznou plochou 1550 m? priliehal
k vychodnému okraju cestnej komunikacie. Popri
stredovekom osidleni evidujeme v tomto tiseku
aj osem objektov spétych s obdobim praveku,
dva objekty pochadzaju z doby bronzovej a Styri
z doby halstatskej. Ojedineli zastupcovia patria
do laténskeho a novovekého obdobia, 16 zvysnych
reprezentantov sa nedalo chronologicky stotoznit.

SIDLISKO

Zachrannym vyskumom sa v susediacich sondach
S Ia S II preskimalo celkovo 76 objektov. Z tohto
mnozstva a rozsahu odkrytej plochy, prevysujicej
9500 m? sa vyprofiloval obraz o nizkej intenzite
tamojsieho osidlenia. Jeho hodnotu zniZuje prevaha
uniformnych vonkajsich znakov nalezového fondu
spajaného s kratkodobym osidlenim. Aj preto sa done-
spresnenych tisekov pravekého vyvoja mohli zaradit
objekty zasttipené s podielom 15,5 %, zatial co do troch
konkrétnych etap z tohto casového ramca patri 12,9 %
zastupcov. Osidlenie zo vcasnej doby dejinneja novo-
veku nadobudlo iba efemérnu intenzitu s hodnotou
39 a 1,3 %. Najpocetnejsi boli naopak chronologicky
nezaradeni zastupcovia (33,7 % pripadov) z ktorych
sa neziskal ziadny datovatelny material. Na rozdiel
od nich predstavuje skupina stredovekych objektov
kompaktnejsi subor zastupeny s podielom 31,6 %.
Z viacerych hladisk puta pozornost pit stivekych
kostrovych hrobov, podporujicich plnohodnotné
vyuzivanie lokality prislusnikmi miestnej komunity.

Katalég

Objekt 5 — obilna zasobnica (S I)

Obrys ustia objektu nepravidelného kruhového tvaru
(pr. 85 x 80 cm), steny oblukovito klesaji do priehlbne
s vakovitym profilom (max. pr. 144 cm v hl. 148 cm)
a oblukovito prehnutym dnom (hi. 258 cm).
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Opis nidlezov

1. 11 keramickych zlomkov (5 zdobenych z tela, 4 nezdo-
bené z tela, 2 z dna) z hrncovitych nadob (tab. I: 5: 1-5).

Objekt 6 — obilna zasobnica (S I)

Obrys ustia objektu ovalneho tvaru (pr. 152 x 124 cm), steny
oblukovito klesaji do priehlbne s hrncovitym profilom
(max. pr. 232 cm v hi. 160 cm) a obltkovito prehnutym
dnom (hi. 362 cm).

Opis ndlezov

1. Sest keramickych zlomkov (3 zdobené z tela, 2 nezdobené
z tela, 1 z dna) z hrncovitych nadob (tab. I: 6: 6, 7).

Objekt 7 — obilna zasobnica (S I)

Obrys ustia objektu nepravidelného kruhového tvaru
(pr. 118 x 100 cm), steny oblukovito klesaju do priehlb-
ne s kuzelovite rozSirenym profilom (max. pr. 156 cm)
arovnym dnom (hi. 94 cm).

Opis nilezov

1. Dva keramickeé zlomky (2 zdobené z tela) z hrncovitych
nadob (tab. I: 7: 8).

Objekt 10 — obilna zasobnica (S I)

Obrys uistia objektu ovalneho tvaru (pr. 128 x 164 cm), steny
oblukovito klesaju do priehlbne s hrncovitym profilom
(max. pr. 180 cm v hi. 160 cm) a obltkovito prehnutym
dnom (hi. 350 cm).

Opis nalezov

1. Styri keramické zlomky (2 zdobené z tela, 2 nezdobené
z tela) z hrncovitych nadob (tab. II: 10: 1, 2).

Objekt 11 - obilna zasobnica (S I)

Obrys ustia objektu ovalneho tvaru (pr. 128 x 156 cm), steny
oblukovito klesaji do priehlbne s hrncovitym profilom
(max. pr. 172 cm v hi. 92 cm) a oblukovito prehnutym
dnom (hi. 254 cm).

Opis nalezov

1. Sest keramickych zlomkov (1 z tstia, 3 zdobené z tela,
2 nezdobené z tela) z hrncovitych nadob (tab. II: 11: 3-6).

Objekt 16 — obytna zemnica (S I)

Horny obrys objektu lichobeznikového tvaru (352-400 x
280-310 cm) so zaoblenymi rohmi, steny zvislo klesajt
k rovnému dnu (hl. 66 cm). Zvysky klenbovej pece s po-
zdiznou zakladriou (108 x 90 cm) z malych kameriov v SV
sektore interiéru. Kruhovita prlehlben (pr. 147 cm, hi. 28 cm)
v SZ sektore interiéru. V strede juZnej steny kolova jama
(pr. 26 cm, hi. 20 cm). Pozdizna os objektu v linii V - Z.

Opis nilezov

1. Hrncovita keramickd nadoba vajcovitého tvaru, tstie
s lievikovite zrezanym okrajom, dno mierne vyklenuté,
horna tretina nadoby dodato¢ne obtocend. Na vyduti
pét linif $pirdlovej zavitnice vyhotovenej jednohrotym
rydlom. V keramickej hmote hrubozrnny piesok, vypal
kvalitny, farba tmavohneda. Pr. tistia 148 mm, pr. dna
72 mm, v. 122 mm (tab. III: 16: 3).

2.12 keramickych zlomkov (2 z tstia, 3 zdobené z tela,
5 nezdobenych z tela, 2 z dna) z hrncovitych nadob (tab.
II: 16: 7-9; 111: 16: 1, 2).

Objekt 17 — obilna zasobnica (S I)

Obrys tstia objektu kruhového tvaru (pr. 68 x 56 cm), steny
obltukovito klesaju do priehlbne s vakovitym tvarom
(max. pr. 138 cm v hi. 112 cm) a obldkovito prehnutym
dnom (hi. 250 cm).

Opis nilezov

1. Osem keramickych zlomkov (3 zdobené z tela, 4 nezdo-
bené z tela, 1 z dna) z hrncovitych nadob (tab. III: 17: 4-6).

Objekt 19 — obytna zemnica (S I)

Horny obrys objektu obdiZnikového tvaru (320 x 270 az
280 cm) so zaoblenymi rohmi, steny zvislo klesaju
k rovnému dnu (hi. 62 cm). Zvysky klenbovej pece so
Stvorcovou zakladnou (80 x 80 cm) zo stredne velkych
a malych kametiov v SZ sektore interiéru. PozdiZna os
objektu v linii V - Z.

Opis nilezov

1. 12 keramickych zlomkov (3 zdobené z tela, 8 nezdobenych
z tela, 1 z dna) z hrncovitych nadob (tab. III: 19: 7-10).

Objekt 20 — obytna zemnica (S I)

Horny obrys objektu obd{Znikového tvaru (368 x 420 cm)
so zaoblenymi rohmi, steny zvislo klesajit k rovnému
dnu (hi. 78 cm). Zvysky klenbovej pece s obdiznikovou
zakladniou (144 x 120 cm) z malych kamenov v SZ sektore
interiéru. Takmer v strede vychodnej a zdpadnej steny
kolové jamy (pr. 20 cm, hi. 20 cm a 15 cm). Pri vychodnej
kolovej jame ovalna priehlberi (pr. 60 x 50 cm, hi. 12 cm).
Pozd{Zna os objektu v linii VJV - ZSZ.

Opis ndlezov

1. Hrncovita keramicka nadoba vajcovitého tvaru, tistie so
zaoblenym zhora prezliabnutym okrajom, dno minimal-
ne vyklenuté, hornd stvrtina nadoby dodato¢ne obtoce-
na. Na vyduti 12 linii $pirdlovej zavitnice vyhotovenej
jednohrotym rydlom. V keramickej hmote hrubozrnny
piesok, vypal kvalitny, farba tmavohneda. Pr. tstia
110 mm, pr. dna 64 mm, v. 114 mm (tab. IV: 8).

2. Hrncovita keramicka nadoba vajcovitého tvaru, astie
so zaoblenym zhora prezliabnutym okrajom, dno mi-
nimalne vyklenuté, horna polovica nadoby dodatoc¢ne
obtocend. Vydutie zdobi nizka vlnovka zovreta tromi
liniami Spiralovej zavitnice vyhotovenej jednohrotym
rydlom. V keramickej hmote hrubozrnny piesok, vypal
kvalitny, farba tmavohneda. Pr. stia 156 mm, pr. dna
74 mm, v. 141 mm (tab. IV: 9).

3. Hrncovita keramicka nadoba vajcovitého tvaru, tstie so
zaoblenym okrajom, dno chyba, horna polovica nadoby
dodatoc¢ne obtoc¢ena. Na hrdle linia pravidelnej stredne
vysokej vinovky, od podhrdlia po koniec vydutia 20 linii
$piralovej zavitnice vyhotovenej jednohrotym rydlom.
V keramickej hmote hrubozrnny piesok, vypal kvalitny,
farba hneda. Pr. tistia 149 mm (tab. IV: 10).

4. 14 keramickych zlomkov (2 z tstia, 5 zdobenych z tela,
7 nezdobenych z tela) z hrncovitych nadob (tab. IV: 1-4).

Objekt 21 — obilna zasobnica (S I)

Obrys tstia objektu nepravidelného kruhového tvaru
(pr. 80 x 73 cm), steny oblukovito klesaju do priehlbne
s hrncovitym profilom (max. pr. 160 cm v hl. 136 cm)
a zahrotenym dnom (hi. 270 cm).
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Opis nidlezov

1. Osem keramickych zlomkov (1 zdobeny z tela, 6 nezdo-
benych z tela, 1 z dna) z hrncovitych nadob (tab. V: 21:
1-3).

Objekt 23 — obytna zemnica (S I)

Horny obrys objektu obd{Znikového tvaru (392 x 344 cm)
so zaoblenymi rohmi, steny zvislo klesaju k rovnému
dnu (hi. 82 cm). Zvysky klenbovej pece s obdiznikovou
zakladnou (152 x 120 cm) zo stredne velkych a malych
kamenov v SV sektore interiéru. Takmer v strede juho-
zépadnej, severovychodnej steny kolové jamy (pr 20 cm,
hi.20cm a7 cm), v zapadnom a vychodnom ndrozi iné
kolové jamy (pr. 24 cm, hi. 8 cm a 10 cm). Pozdizna os
objektu v linii SV - JZ.

Opis nilezov

1. Sest keramickych zlomkov (1 z tstia, 2 zdobené z tela,
2 nezdobené z tela, 1 z dna) z hrncovitych nadob (tab.
V: 23: 4-6).

Objekt 33 — #Tab (S II)

Horny obrys objektu pozdizneho tvaru (3. 40-60 cm), cel-
kova dlzka 810 cm. Steny Sikmo klesaju k preliatenému
dnu (hl 46-50 cm). PozdiZna os objektu VSV - Z]JZ.

Opis nilezov

1. Jeden keramicky zlomok (1 zdobeny z tela) z hrncovitej
nadoby (tab. VIII: 33: 2).

Objekt 35 — obilna zasobnica (S II)

Obrys ustia objektu kruhového tvaru (pr. 112 x 102 cm),
steny obltkovito klesaju do priehlbne s vakovitym
profilom (max. pr. 160 cm v hi. 80 cm) a takmer zahro-
tenym dnom (hi. 235 cm). V jednotnej trovni 120 cm
z JV sektora hlinitého zasypu kostra dospelej Zeny (tab.
XIII: 35). Lebka i kompletny skelet v 1inii 252° v pokrcenej
polohe na lavom boku. Prava horna koncatina v lakti
ohnuta a predlaktie smeruje priecne cez hrudnik, prava
v osi skeletu. Obe dolné koncatiny stibezne pokréené
a uloZené cez seba.

Opis nalezov

1. Devit keramickych zlomkov (1 z Gistia, 2 zdobené z tela,
5nezdobenych z tela, 1 z dna) z hrncovitych nadob (tab.
VIL: 35: 1, 2, 4).

2. Keramicky praslen diskovitého tvaru z jemne plavenej
hliny s nadmerne vyhladenym povrchom, farba hneda.
Pr. 28 mm, hr. 8§ mm (tab. VI: 35: 3).

Objekt 49 — obytna zemnica (S II)

Horny obrys objektu lichobeznikového tvaru (332 x
326-280 cm) so zaoblenymi rohmi, steny zvislo klesaju
k mierne zosikmenému dnu (hl 66 cm). V blizkosti SZ
narozia k interiéru pripojené zvysky kupolovej pece
(pr. 116 cm) s¢asti zahfbené do podlozného terénu. Pred
ustim pece na podlahe zvysky ohniska obdiznikového
tvaru (pr. 60 x 56 cm). Z vychodnej strany sikmo skloneny
vstup do objektu nepravidelného polkruhového tvaru
(. 200 cm, di. 140 cm). V strede zapadnej steny kolova
]ama (pr 20 cm, hi. 10 cm), iné dve kolové jamy v SV a SZ
narozi (pr. 48 cm a 56 cm, hi. 12 cm a 127 cm). PozdiZna os
objektu v linii V - Z.

Opis ndlezov
1. 12 keramickych zlomkov (2 z tstia, 3 zdobené z tela,

6 nezdobenych z tela, 1 z dna) z hrncovitych nadob (tab.
VI: 49:5-7; VII: 49: 1, 2).

Objekt 53 — exteriérové kurenisko (S II)

Horny obrys ktireniska kruhového tvaru (pr. 136 cm). Jeho
intenzivne prepalené zvysky scasti vymedzené malymi
kamerimi zahfbené 55 cm. PozdiZna os objektu v linii
JJV -SSZ.

Opis nilezov

1. Styri keramické zlomky (2 z istia, 1 zdobeny z tela, 1 ne-
zdobeny z tela) z hrncovitych nadob (tab. VII: 53: 3-5).

Objekt 63 — exteriérové kurenisko (S II)

Horny obrys kureniska kruhového tvaru (pr. 164 cm). Jeho
intenzivne prepalené zvysky zahlbené 54 cm. Pozdlzna
os objektu v linii JV - SZ.

Opis ndlezov

1. Sest keramickych zlomkov (2 zdobené z tela, 4 zdobené
z tela) z hrncovitych nadob (tab. VII: 63: 6, 7).

Objekt 64 — exteriérové kurenisko (S II)

Horny obrys kureniska ovalneho tvaru (pr. 146 x 130 cm).
Jeho intenzivne prepdlené zvysky zahlbené 30 cm. Po-
zd{?na os objektu v linii JJV — SSZ.

Opis nilezov

1. Jeden keramicky zlomok (1 z Gstia) z hrncovitej nadoby
(tab. VIII: 64: 1).

Objekt 65 — exteriérové kurenisko (S II)

Horny obrys kuireniska kruhového tvaru (pr. 148 x 135 cm).
Jeho intenzivne prepélené zvysky umiestnené v hibke
42-58 cm. Predpecnd jama jazykovitého tvaru (8. 56 cm,
dli. 88 cm). Pozdizna os objektu v linii SV - JZ.

Opis nilezov

1. 23 keramickych zlomkov (4 z ustia, 3 zdobené z tela,
15nezdobenych z tela, 1 z dna) z hrncovitych nadob (tab.
VIIL 65: 3-8).

Objekt 67 — obilna zasobnica (S II)

Obrys tstia objektu nepravidelného kruhového tvaru
(pr. 96 x 88 cm), steny oblukovito klesaju do priehlbne
s vakovitym profilom (max. pr. 152 cm v hl. 108 cm)
a takmer zahrotenym dnom (hi. 222 cm).

Opis nilezov

1. Pat keramickych zlomkov (3 z tstia, 2 zdobené z tela)
z hrncovitych nadob (tab. IX: 67: 1, 2).

Objekt 73 — obytna zemnica (S II)

Horny obrys objektu lichobeznikové tvaru (362 x 328 cm) so
zaoblenymi rohmi, steny zvislo klesajti k rovnému dnu (hl.
70 cm). V blizkosti SZ narozia k interiéru pripojené zvysky
kupolovej pece (pr. 120 cm) séasti zahfbenej do podlozného
terénu. Klenba kupoly zachovana do vysky 60 cm. Pred
Gstim pece na podlahe ovélna predpecnd jama (pr. 128 x
140 cm). V strede vychodnej steny kolova jama (pr. 28 cm,
hi. 30 cm), iné dve kolové jamy v SV a SZ rohu (pr. 32 cm
a38cm, hi. 25 a 21 cm). PozdiZna os objektu V]V - ZSZ.
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Opis nidlezov

1. 35 keramickych zlomkov (10 z tistia, 17 zdobenych z tela,
6 nezdobenych z tela, 2 z dna) z hrncovitych nadob (tab.
IX:73:3-8; X; XI: 1-3, 5-9, 11).

2. Cepel’ zelezného noza s rovnym chrbtom, odspodu
k hrotu zaoblenym ostrim. Di. 97 mm, §. éepele 18 mm
(tab. XI: 10).

3. Keramicky praslen asymetrického dvojkoénického tvaru
s preliacenou hornou bazou. Hlina ostrend hrubozrnnym
pieskom, farba svetlohneda. Pr. 25 mm, hribka 13 mm
(tab. XI: 4).

4. Zlomok rota¢ného zarnova — behttia zo svoru. 8. 270 aZ
290 mm, hr. 29-52 mm.

Poloha

Analyzovany sidliskovy ttvar je na prvy pohlad
umiestneny v rovinatom prostredi. V skutoc¢nosti
ide o terén pozvolne klesajtci zo zapadne umiest-
nenej vyvysenej terasy do inundacného prostredia
starého koryta rieky Nitry. Stredom lokality pre-
chadza vrstevnica s niveletou 135 m n. m. Podla nej
sidliskova plocha prevysovala okraj zaplavovaného
prostredia o takmer 5 m. Od najbliZSieho oblika
meandrujuceho riecneho koryta, zndzorneného
na starsich mapach iba v podobe klukatej depre-
sie, bolo sidlisko vzdialené takmer 200 m (obr. 1).
Na zaklade tychto okolnosti sa pri umiestiiovani
osady uprednostnila pozicia v blizkosti vodného
zdroja, ktora bola stcasne dostato¢ne chranena
voci zaplavam.

Vel'kost

Po pociatoénom odbornom zhodnoteni podklado-
vych materialov sa muselo znizif primarne uvedené
mnozstvo o objekty 61, 71, 75 a 79. Neslo totiz o sa-
mostatne vyuzivanych zastupcov, ale o jamovité
priehlbne pecnych telies vybudovanych v obytnych
zemniciach 49 a 73. Aj po vykonani tejto tipravy
patri spractivand lokalita na Slovensku k najcastejsie
dolozenym malym agrarnym sidliskam s dvomi
az tromi usadlostami. S touto Specifikaciou ko-
reSponduje predpokladany rozsah intravilanovej
plochy vymedzenej obvodovou liniou lemujticou
okrajové objekty.

Z priebehu trajektérie vzide predstava o nepravi-
delnom obdiznikovom ttvare so $tvrt hektarovou
vymerou. Jej rozsah akiste zodpovedal potrebam
obyvatelov zijucich v dvoch sidliskovych zhlu-
koch so Siestimi obytnymi zemnicami, deviatimi
obilnymi zasobnicami a Styrmi exteriérovymi kua-
reniskami. Otazny zostava vztah tohto zoskupenia
k zvySkom plytkého Zlabovitého ttvaru vzdialené-
ho vyse 70 m od najblizSej zemnice.

Sidliskové objekty

Vychodiskovu poziciu tamojsieho osidlenia vytvo-
rilo 20 sidliskovych objektov. Ich kolekcia sa podla
vseobecne akceptovaného vyuzitia rozdelila do sty-
roch skupin. Z nich najcastejsie st1 obilné zasobnice
zastupené v 45 % pripadov. Obytnym zemniciam
patrinizsi diel (30 % pripadov), exteriérové ktrenis-
ka su este zriedkavejsie (20 % pripadov), Zlabovity
utvar je ojedinely (5 % pripadov). Poc¢iatocné ne-
jasnosti o ich funkénom vyuziti vyplynuli z hibok
zaznamenavanych pocas vyskumu od drovne ziste-
nia, reprezentovanej svetlo sfarbenym podlozim. Po
zvyseni zdokumentovanych hodnét o0 30 cm mocnti
tmavo sfarbenti vrstvu, odstranenti zemnym stro-
jom, sa zrealnili urcujiice funkcné kritéria.

Obytné zemnice

K stavbam so zviacsenym horizontalne dimen-
zovanym pddorysom patri Sest zemnic sltiziacich
prednostne na obytné tcely. Na rozdiel od ostatnych
objektov reprezentuju jedind regularnu formu
upravend na celorocné prespavanie spribuznenych
jedincov zabezpecené vdaka ich vykurovaniu
v chladnom ro¢nom obdobi (Kou#il 1994, 119; Ne-
kuda 2000, 45; Vignatiovd 1992, 29, 30). Na tento ticel
vybudované pece s kamennou ¢i hlinenou kupolou,
alebo ohniskom rozsirujt ich funkéné moznosti aj
o pripravu stravy, osvetlovanie tmavého interiéru,
prilezitostnt1 vyrobnu ¢innost, kratkodobé usklad-
nenie cennejsieho mobilidra, surovin a produktov.

Iba niektoré z uvedenych aktivit st aj archeo-
logicky postrehnutelné. K objasneniu skuto¢ného
vyznamu viacerych zloziek ¢astokrat chybaju dalsie
nalezové okolnosti s verifikovatelnym obsahom. Na
ilustraciu mozno uviest opticky postrehnutelné roz-
diely v dispozi¢nych typoch zahibenych interiérov.
Podla vysledného pomeru dizok protilahlych stran
by mali objekty 16 a 49 patrit k lichobeznikovym
formam. Zemnice 19 a 73 st zas stvorcové, pretoze
vysledny pomer stran nepresiahol indexovt hod-
notu davnejsie vycislenti na 1,1 (Hanuliak/Kuzma
2015, 13, 14). Z dnesného pohladu sa zistené roz-
diely nezdaju byt natolko zasadné aby sa im vo
vcasnostredovekom vidieckom prostredi mohol
pripisat konkrétnejsi vyznam. Zdalo by sa preto, ze
ide skor o tolerovatelné nepravidelnosti ako o za-
merne dosiahnuté formy zahibenych podorysov.
V pripade obdiZnikovych interiérov dolozenych
v zemniciach 20 a 25 tento nazor v plnom rozsa-
hu neplati, pretoze by sa u nich z cistej nahody
nevyskytla najvyssia plosna vymera s hodnotou
15,5 m? a 13,5 m?. Opodstatnenost istého zameru
podporuje udaj spriemerovanej plosnej vymery
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obydli s lichobeznikovym a stvorcovym podory-
som vycisleny iba na 10,5 m?. Podla toho sa mohla
v minulosti vedome uprednostiiovat obd{Znikova
dispozicia, pretoze poskytovala prilezitost k domy-
selnejsiemu rozmiestneniu vnutorného mobiliara
v ramci menej stiesnenych pomerov. Pragmatickt
podstatu zisteného vztahu podporuje takisto iden-
ticka situacia postrehnuta v 10. stor. na sidlisku
v Chlabe (Hanuliak 2016, 102).

Zo skladby a umiestnenia mobilnych zloziek
vnuatorného vybavenia voci pevne ukotvenym
vstupom a pecnym telesdm by sa dala odvodit
rozdielna miera uzitkovosti obytnych priestorov.
Akiste z tychto dovodov boli vel'kokyrske zemnice
opakovane umiestnené tak, aby sa v kazdej dvojici
vyskytlo obydlie s mensou a vacSou vymerou.
V pribytkoch 16 a 23 je to napriklad plocha 11,1 m?
a 13,5 m? v objektoch 19 a 20 sa rozdiel zvacsil
z 8,8 m? na 15,5 m? v zemniciach 49 a 73 zasa figu-
ruje plocha 10,1 m? a 12 m% Vyznam postrehnutej
zasady netreba prili$ zdoraznovat. Dolezity je uz
samotny tizus presviedcajici po prvy raz o roz-
dielnom vyuziti obytnych priestorov sidliskovych
Struktar. Stacasne sa tak vyzdvihuje potreba hla-
dania novych pristupov k efektivnejSiemu zhod-
nocovaniu plosného rozsahu obytnych zemnic
ako to tradicne uvadzaju ich okrajové hodnoty
s rozmedzim 6—-12 m? (Dostdl 1987, 24; Nekuda 2000,
25; Salkovsky 1998, 10).

K sticastiam vnutorného vybavenia obydli moz-
no priratat odpocinkovu lavicu prekryta pripad-
nymi doskami, textiliou alebo kozusinou (Salkovsky
2001, 108). Na zhodnocovanej lokalite bol jej zaklad
upraveny z podloznej hliny ponechanej pozdiz
juhovychodnej steny zemnice 23. Jej zvysky v Sir-
ke 56-24 cm sa zachovali v dizke 280 cm, pri¢om
horna troven prevysila usliapant podlahu o0 20 cm.
Analogicky vyuzivané hlinené stupne st zname
aj z pribytkov 569, 735 a 881 odkrytych v polohe
Vilmakert z Muzle- Cenkova (Hanuliak/Kuzma 2015,
31). Iny pristup k identifikacii odpocinkového 16z-
ka prezentoval G. Fusek. V zemnici preskiimanej
v Bielovciach zaznamenal jej pritomnost podla
obdiZnikového pddorysu zahibeného pod niveletu
podlahy (Fusek 2000, 124).

Pod niveletu usliapanej podlahy siahaja takisto
plytké jamy s objemom do 0,15 m? sltiziace na krat-
kodobé ulozZenie obmedzeného mnoZstva zasob
(Fusek 2000, 124). Zasobna jama z velkokyrskeho
pribytku 20 s priemerom 60 x 50 cm je iba o malo
vacsia od tych, ktoré sa v dvoch pripadoch zistili
v objekte 49. Ich umiestnenie sa nestotoznuje so
strednym tisekom zemnicovej steny, ale so severo-
vychodnym a severozapadnym rohom interiéru.

Otazny zostava skuto¢ny vyznam kruhovitého
atvaru zo severozapadného kvadrantu obydlia 16.

Od horného obrysu s priemerom 147 cm sa steny
priehlbne zo$ikmujti do hibky 28 cm. Z hlinitej
vyplne sa neziskal material pripustajuci vyuzitie
objektu na vyrobné tcely ani na iné aktivity vy-
konavané prilezitostne v obytnych priestoroch.
Pravdepodobnejsie sa zda byt skladovanie vacsie-
ho mnozstva komodity, pretoze vycisleny objem
je takmer desatnasobne zvacSeny voci znamym
zastupcom z oznacenej skupiny (Hanuliak/Kuzma
2015, 31, 32). K potvrdeniu takejto alternativy by
mohla prispiet neobjasnitelna okolnost, pre ktorti
musel byt enormne zvacseny priemer ustia. Takéto
rieSenie sa premietlo do nezvycajného vyklenutia
prilahlej severnej steny zemnice. Isté je, Ze k vyko-
nanej tprave nemuselo dojst, ak by sa pred kuze-
lovitym profilom uprednostnila valcovita forma
s uspornejsim tstim vhodnym k umiestneniu vacsej
nadoby na vodu a sypkych zasob. K plnohodnotné-
mu vyuzivaniu interiérovej plochy mohlo prispiet
prekrytie priehlbne na tirovni podlahy horizontal-
nou konstrukciou s drevenym priklopom.

Najvyznamnejsie zlozky vnttorného vybavenia
obydli predstavuju pyrotechnologické zariadenia
prispdsobené k prednostnému vyuzitiu ohna na
ktirenie a tepelna upravu potravinovych zloziek.
Okrem ohniska patria do tejto skupiny hlinené
kupolové pece z dvoch a kamenné klenbové pece
zo Styroch pribytkov. Z poslednej kategorie sa
zvycajne zachovali iba malé kamene z vonkajsieho
plasta pecnych telies zvysujtice kapacitu akumulo-
vaného tepla. Tento material sltazil v sledovanom
obdobi aj k utesnovaniu otvorov vo vnatornom
plasti zostavenom zo stredne velkych i velkych
kamenov a horizontalne osadenych platni. Tie pat-
rili k najcennejsim stavebnym dielcom, pretoze po
opusteni pribytkov neboli ponechané na mieste, ale
prenesené k dalSiemu vyuzitiu v inych objektoch
(Hanuliak/Kuzma 2015, 21).

Z malych kamernov sa daju vycitat iba zlomko-
vité informacie. Nevieme preto ni¢ o plosnej vy-
mere peci, vyske klenby, konstrukénych detailoch
a celkovom objeme pouzitého materialu. Zmienky
o tprave kurenisk chybaju, pretoze nedoslo v tych-
to miestach k odstraneniu kamenného zvrstvenia
zaberajticeho v objekte 19 plochu 80 x 80 cm, v ob-
jekte 23 rozsah narastol na 152 x 120 cm. Na zaklade
vynimocne zachovanych telies v objektoch 480,
673 a 676 z Muzle-Cenkova-Vilmakertu mozeme
doplnit, ze kamenné klenbové pece prekryvali
kvadratickt plochu s pribliznymi rozmermi 100 x
90 cm, ktord nezaberala viac ako 10 % zahibeného
interiéru (Hanuliak/Kuzma 2015, 21). Tento limit
prevysovali pece z Chlaby prekryvajtce obytnt
plochu v rozsahu 13,1-16,5 % (Hanuliak 2016, 102).

V nalezovej situacii z Velkého Kyru sa zachovala
zaujimava situdcia spata s umiestnenim peci. Nepdj-
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de akiste o nahodu, ak sa ich telesa v ramci dvoch
dvojic pribytkov ocitli v rovnakych rohoch. V ob-
jekte 19 a 20 sa uprednostnil severozapadny, zatial
¢o v objekte 16 a 20 je to severny az severovychodny
roh. Zo vzdialenosti 12,5 m, oddelujticej obe dvojice
pribytkov vyplynie, ze o pozicii pyrotechnologic-
kych zariadeni nerozhodovali azimuty svetovych
stran, poveternostné ¢i klimatické pomery, ani
konfiguracia terénu, ale osobny postoj uzivatelov
tychto obydli. Vplyv vymenovanych faktorov na
poziciu obydli v sidliskovom aredli treba takisto
spochybnit. Ich pozdiZne osi nie st zhodne orien-
tované, a preto sa nedalo dolozit ani ich ustalené
smerovanie k meandrujicemu korytu rieky Nitry.

Ako v predchadzajticej 1. usadlosti, tak aj v 2. zo-
skupeni boli pece umiestnené zhodne, tentokrat
pri severozapadnom narozi obydli. Ich kureniska,
sCasti zapustené do podlozného terénu, boli vy-
sunuté mimo ostatny zahfbeny priestor interiéru.
Prekryvali ich kupoly s kruhovou zakladnou
a priemerom 116 a 120 cm zhotovené z pruteného
skeletu omazaného hlinou. Vdaka usmernovanému
odstranovaniu hlinitého nadlozia zemnym strojom
sa podaril v zemnici 73 zachytit zapadny tsek
povodnej kupoly siahajtici do vysky 60 cm. Neslo
vsak o taky segment, ktory by siahal az k okraju
predpokladaného dymového otvoru ponechaného
vo vrchole kupoly.

V objekte 49 obsluhu pece ulahcila niveleta kure-
niska vyvysend nad podlahou o 20 cm. V obydli 73
sa vyskovy rozdiel dosiahol vdaka prehibenému
dnu predpecnej jamy, patriacej k vynimocnym
stcastiam vnutorného vybavenia. Jej polkruhovy
priestor slazil akiste k zhromazdovaniu vyme-
taného popola a Zeravych uhlikov. V zemnici 49
takyto manipulacny priestor chyba, pretoze bol na
tomto mieste vytvoreny vyvyseny hlineny podklad
s priemerom 60 cm. Podla intenzivneho prepalenia
v hrubke 2-3 c¢m iSlo o ohniskovy priestor, ktory
nebol po obvode vymedzeny kamennym vencom.
V tvahach mozno pripustit r6zne dlhé casové
useky, pocas ktorych mohlo byt k dosiahnutiu
vysledného efektu striedavo vyuzivané ohnisko
alebo kupolova pec. Pri zvazovani alternativneho
pouzitia sa akiste prihliadalo k vyhodnejsiemu
teplotnému rezimu, tspornosti paliva, znizenému
prehrievaniu a zadymovaniu obytného priestoru
mimo vykurovacieho obdobia.

K dosial nespomenutym doplnkom z tejto usad-
losti patri polkruhovy vstupny vyklenok s plochou
200 = 140 cm pripojeny k vychodnej stene zemni-
ce 49. Jeho najnizsi hlineny stupen prevysuje nive-
letu podlahy o 23 cm. Predmetny typ vstupného
priestoru rozsiruje nepocetnt skupinu reprezen-
tantov pouzivanych v dedinskom prostredi pocas
9-10. stor. Ztizena typologicka skala neposkytuje

presvedcivejsie indicie k objasneniu ich skutoéného
vyznamu. Unikaju takisto okolnosti, pre ktoré st
takéto vstupy pripajané k nevyrazne zahfbenym
objektom, zatial ¢o v najhlbsich interiéroch chybaji
(Hanuliak/Kuzma 2015, 27).

Informacie o nizkom pocte vstupov do objektov
sa tykaju vylucne opisaného variantu klesajuceho
z exteriéru do zahlbenej obytnej Casti. Isté je, ze
kazda znich bola voci pochddznej tirovni zahlbena,
pricom existujtici vyskovy rozdiel museli preklentt
drevené stupne, po ktorych sa nezachovali ani
naznakové doklady. Ich povodna poloha sa podla
vtedajsich principov teplovzdusného rezimu hypo-
teticky spaja s miestom, ktoré lezi voci ktirenisku
v diagonalne ¢i uhloprie¢ne protifahlom tseku
interiérovej steny. Podla J. Vignatiovej (1992, 20)
a P. Salkovského (2001, 116, 117) by v nadpoloviénom
mnozstve pripadov malo ist o prednt stitovu stenu.
V stlade s touto zasadou treba vstupy do velko-
kyrskych objektov oc¢akavat v juhovychodnej casti
steny (objekty 19, 20 a 73), v dvoch pripadoch v ju-
hozapadnej Casti steny (objekty 16 a 23), vynimocne
aj v strede vychodnej steny (objekt 49).

K dotvoreniu ucelenej podoby zemnicovych
obydli je potrebné horizontalne dimenzované tidaje
doplnit o nadzemné steny prekryté strechou. Pozo-
statky z oznacenej kategoérie sa v nalezovych situaci-
ach nezachytili. Pocas zanikovej fazy stavieb sa o to
pricinila snaha premiestnit recyklovatelné drevené
dielce a podlozné kamene zo sidliskovej trovne
k druhotnému vyuzitiu. Nizsie spocivajice sticasti
boli mozno zlikvidované pocas skryvky strojovou
technikou. Avsak ani logicky zdovodnitelné okol-
nosti neobjasnia priciny, pre ktoré sa pertraktované
zvysky nezaznamenali ani na ru¢ne odkryvanych
lokalitach, ku ktorym patri aj sidliskovy celok zo
Senca-Svatého Martina (Hanuliak 2008, 294, 319).

Vo Velkom Kyre st archeologicky postrehnu-
telné nanajvys jamy po opornych stipoch stresnej
konstrukcie a tensich stlpikoch zaclenenych do
konstrukcie stien. Netreba zddéraznovat, ze na za-
klade dostupnych podkladovych materidlov s uva-
dzanou kvalitou nie je mozné dotvarat vseobecne
akceptovatelné stavebné modely. Pozitivne zostava,
Ze napriek tomu sa v uplynulej badatelskej etape
podarilo vytvorit viaceré typologické varianty
obytnych zemnic, s odhadovanou vyskou stien,
idedlnym typom stresnej konstrukcie zloZenej
z krovu prekrytého slamenymi doskami (Vignatiovd
1992, 17).

Pre nizku hodnotu vypovedacich schopnosti
nalezov sa na velkokyrskom sidlisku nezistila
kvalita poznatkov obohacujtcich zname infor-
macie o nové inspirativne podnety. Nadobudnuté
udaje sa daju iba priclenit uz k dosial znamym
parametrom. Prikladné sti v tomto smere hodnoty
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zahfbenia obydli do terénu, ktoré nepresiahli limit-
né rozhranie 80 cm (Dostdl 1975, 43). Potvrdzuju to
udaje z rozmedzia 62-79 c¢m zo Siestich objektov
doplnené spriemerovanou hodnotou vycislenou na
70 cm. Prehliadnuf sa pritom neda miera zahibenia
objektov, ktora sa menila podla rozsahu plosnej
vymery. V stulade s touto zasadou sa u zemnic
s narastajucim interiérom proporcionalne zvacSuje
ich zahibenie v teréne.

V zhodnocovanej skupine s viacerymi uniform-
nymi prejavmi sa vynima zemnica 19 patriaca
podlanajmensej vymery do najpocetnejsej skupiny
obydli. Podla chybajticich sochovych jam sa uva-
zuje o drevenych stenach vybudovanych zrubovou
technikou (Ruttkay M. 1998, 56; Vignatiovd 1992, 15).
Tie museli byt dostatocne stabilné, aby absorbovali
tiaz dvojspadovej strechy doplnenej krytinou.
Ocakava sa takisto ich dostato¢na vzdialenost
od vtedajsich hlinitych stien, pretoze vo zvislych
hlinenych profiloch chybajt prejavy zatazovej des-
trukcie. K vyhodam opisovaného riesenia patria
viac ako 50 cm Siroké pasy z podstresia rozsirujtce
interiérovt plochu o odkladaci i odpocinkovy
priestor vyuzivany obyvatelmi obydlia (Hanuliak/
Kuzma 2015, 33). Ak bola vyska nadzemnych stien
prednostne urcovana na zaklade potreby voIného
pohybu vzpriamenych os6b po vacsinovej ploche
interiéru, mohli steny pri vyske 50-60 cm pozo-
stavat z dvoch az Styroch stromovych kmenov.
Nemozno vsak vylucit ani rieSenie, pri ktorom
krokvy dosadali na priamo na sidliskovti plochu
(Fusek 2000, 120, 121).

V styroch zemniciach sa vyskytlo Sest kolovych
jam po sochovych stlpoch s priemerom 20-28 cm,
zahfbenych pod troven podlahy o 10-30 ecm. Ak
v nich bol skutoéne osadeny stip podopierajtci
slemeno dvojspadovej strechy, musel byt druhy
reprezentant z logického dévodu zahibeny plytsie
i mimo obytného tseku. Mohlo taktiez ist o pol-
sochu pevne zakomponovanu do celnej ¢i zadnej
Stitovej steny (Hanuliak 2008, 305). V zemnici 20 sa
nasli dve kolové jamy Vyhlbene v neobvyklej linii
netradi¢ne zoSikmenej voci stredovej osi pribytku.
Z tohto pohladu sa zda byt malo pravdepodobna
existencia asymetrickej formy dvojspadovej strechy
s takto zostavenymi kridlami. Isté pochybnosti sa
objavuju aj v pripade akceptacie strechy s dvomi
rozdielne dlhymi kridlami ako to naznacuje poloha
kolovej jamy z objektu 49.

Dvojicu tensich stipov osadenych v jamach
zo severnej steny objektu 73, podobne aj Styri
analoglcke jamy z obvodovej linie objektu 23,
mozno povazovat za zvysky stipikového skeletu
vypleteného pratmi a Stiepanymi konarmi, ktory
bol nasledne omazany hlinou (Nekuda 2000, 28;
Salkovskyj 1998, 16).

Obilné zasobnice

Na velkokyrskom nalezisku sa nevyskytla vy-
razna prevaha skladovacich objektov s plytkym
jamovitym profilom nad obytnymi objektmi, ako
to registrujeme na inych naleziskach z tohto obdo-
bia. K nenaplneniu tejto zasady prispela absencia
zasobnych jam s kruhovym astim a ob]emom do
0,25 m®, zahfbenych zvycajne pod troveri 50 cm.
K zastupcom z predmetnej skupiny sltiziacich
na kratkodobé uskladnenie zasob sa preto nedal
pripojit ziadny reprezentant z preskiimanej sidlis-
kovej plochy. Dosial jediny Zastupca s pribuznymi
parametrami bol z neznamych pri¢in zahfbeny do
severozapadného sektora zemnice 16.

Z uvedenych pric¢in mézu byt do spractivaného
nalezového suboru zaclenené iba velkoobjemové
jamy s vertikalne dlmenzovar\ym proﬁlom Ich re-
prezentantl so zvitsenou hibkou, ztiZzenym hrdlom
a uspornejsim tstim sa povazuju za najvhodnejsie
uskladniovacie priestory polnohospodarskych pro-
duktov potrebnych k zalozeniu novej trody a prie-
beznej konzumacii v ¢asoch vegetacného kludu.

K napltianiu zdkladnej funkcie bol zvisly profil
objektov sformovany do troch podoéb. V styroch
pripadoch (objekty 6, 10, 11 a 21) sa vyskytol hrn-
covity variant s esovite prehnutou liniou stien,
maximalnym vydutim posunutym k hornej polovici
profilu. Do takychto priehlbni s prehnutym dnom
siahajicim do hibky 254-362 cm sa mohli umiest-
nit zasoby s objemom 3,3-6,2 m°. K nalezitému
prekrytiu tohto priestoru prispelo ztizené hrdlo
zmensujuice rozmernejsiu plochu tstia. V obilnici 11
a 21 sa v stenach z kulminujtcej vydutiny zachovali
5-8 cm Siroké zliabky. Ich mierne zosikmeny profil
patri zrejme k pozostatkom po izola¢nom obklade
hlinenych stien.

Pre styroch zastupcov s vakovitym profilom
(objekty 5, 17, 35 a 67) je priznacny zuzeny tvar
priehlbne s maximalnym vydutim v spodnej polo-
vici profilu. Dno siaha do trovne 222-250 cm, za-
sobny priestor bol vycisleny na hodnotu 1,8-3,1 m>.
Dosial nespomenuty objekt 7 sa od ostatnych
odlisuje kuZelovito rozsirenym profilom, rovnym
dnom siahajticim iba do hibky 94 cm a kubattirou
obmedzenou na 0,75 m?.

Opisovany profil mohol byt z logického hladiska
vhodnejsi na kratkodobé uskladnenie dopesto-
vanych agroproduktov, doplnenych o strukoviny
a ovocie. U zasobnic s hrncovitym a vakovitym
profilom sa zasa predpoklada dlhodobejsie sklado-
vanie cerealnych zasob pestovanych na maximalnej
rozlohe obhospodarovanych polnosti (Beranovd
1980, 206, 207; Kudrndc 1958, 240; 1970, 91, 92).

K potvrdeniu naznacenej moznosti by prispel
Castejsie preukazany vztah medzi profilmi zasob-
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nic s ich hibkou a objemom. V takomto pripade by
sa mal zohladnovat tizus, podla ktorého sa zasob-
nice s nadpriemernym objemom uskladnenych
zasob odsuivali do odtazitej polohy vzdialenej od
sidliskového jadra kvoli ich ochrane pred nepria-
telskym rabovanim. Opisant zasadu postrehnutti
na vrcholnostredovekej osade z Muzle-Cenkova-
-Vilmakertu obyvatelia velkokyrskeho sidliska
neuplatnovali. Jediny zastupca s kuzelovite rozsi-
renym profilom a najmensim objemom bol naopak
od intravilanového jadra 1. usadlosti vzdialeny
30 m. Obilné zasobnice s hrncovitym a vakovitym
profilom s rozdielnymi hibkovymi a objemovymi
parametrami boli naopak vyhibené v blizkosti pri-
bytkov. Pre malt vzdialenost oboch dvojic obydli
nie je isté, konkrétne ktort z obilnic vyuzivali
obyvatelia jednotlivych domov. Z posudzovania
najkratsej vzdialenosti moze vyplynat nespravny
usudok o vztahu obilnic 6, 11, 17 a 21 so zemnica-
mi z dvojice A. S dvojicou B by potom stiviseli iba
obilnice 5 a 10 (obr. 2). Otazna je védzba zasobni-
ce 35 leziaca na rozhrani oboch dvojic pribytkov.
K jej Specifickym sticastiam patri skelet [udského
jedinca ulozeny v hibke 90 cm od trovne terénu
(tab. XIII: 35). K dvojici zemnic z usadlosti C vyka-
zuje blizsi vztah iba jedina obilnica 67 s mensim
objemom (obr. 2).

Exteriérové kareniska

K nasledujucemu typu pyrotechnologickych
zariadeni, leziacich v sidliskovych aredloch mimo
obytnych stavieb, patria Styria zastupcovia (objek-
ty 53, 63, 64 a 65) preskumani v severovychodnom
useku sondy S II. Ich pévodna podoba nie je zna-
ma. Zachovali sa z nich iba zvysky kruhovych az
ovalnych kuarenisk s priemerom 136 cm az 148 x
135 cm. Ich zakladne zapustené do hibky 30-54 cm
pokryva intenzivne prepaleny estrich so zakladom
pozostavajucim z okrtihliakov a malych lomovych
kameriov. Akékolvek zvysky najspodnejsich tisekov
hlinenych kupol, prekryvajtcich priestor kiirenis-
ka, sa nezistili v horizontalnych ani vertikalnych
rezoch. Nemohli byt preto odstranené pri tprave
vyskumnej plochy. Podla toho nemoze ist o uzavreté
pecné telesa, ale o neprekryté ohniskové objekty.

Vynimkou by mohol byt pédorys objektu 65,
v ktorom sa v mieste naznaceného celustia pripdja
jazykovity utvar pripominajuci predpecnu jamu
s dlzkou 88 cm a Sirkou 56 cm. Podla toho mdzeme
tohto zastupcu pripojit k najfrekventovanejsiemu
typu horizontalnych peci. Na zaklade akcepto-
vanych analégii sa takého pyrotechnologické
zariadenia vyuzivali najmé na tepelntt tpravu
agroproduktov varenim a pecenim (Fusek 2000, 128;
Meéri 1963; Ruttkay M. 1990, 344, 345).

Telesam objektov 53, 63 a 64 predpecna jama
chyba. Povodna kureniskova cast nebola vsak v pl-
nom rozsahu zahfbena do stidrzného sprasového
podlozia ako to byva zname pri peciach sachtového
typu (Ruttkay M. 2002, 261—- 263; Takdcs 1998, 184).
Z uvedenych pric¢in mozu traja oznaceni zastupco-
via reprezentovat hybridny variant horizontalnej
pece, ktory mohol slizit aj na dosial neznamu vy-
robno-spracovatel'sku ¢innost. To mohlo rozhodnut
o sustredeni styroch zastupcov tychto pyrotechnolo-
gickych zariadeni do jednotného zhluku vtesnaného
do obmedzeného priestoru medzi zdpadnt stenu
zemnice 73 a juhovychodné narozie zemnice 49.

Zlab

K spractivanym sidliskovym objektom by mohol
taktie patrit objekt 33, zachovany v podobe pozdiz-
neho Zzlabovitého utvaru. Jeho podobu priblizuje
rigol Siroky 40—60 cm, doplneny Sikmymi stenami
klesajucimi ku dnu zahlbenému do povodného
terénu 46-60 cm. Niekdaj$iu dizku limituje $irka
sondy obmedzena na 810 cm. Koncové tseky nie st
zname, pretoze zabiehajii do neskimanych tisekov
terénu. Do susediacej sondy S I jeho teleso v ziad-
nom pripade nepokra¢uje. PozdiZna os v smere
ZJZ - VSV sa stotoznuje s liniou klesajiceho svahu.

Chronologicka pozicia zlabu vychadza z frag-
mentu véasnostredovekej keramickej nadoby (tab.
VI: 49: 5) ziskaného z jeho vyplne spolu s niekol-
kymi ¢repmi pravekej proveniencie. Pochybnosti
o spravnosti tejto Specifikacie vyvolava nielen
odtazita vzdialenost objektu od sidliskového jadra
zvacsena na 70 m. Aj ked sa v krajnom pripade
neda vylucit existencia objektov v tizkom nepre-
badanom terénnom pase, naznak ucelového vyu-
zitia zlabovitého ttvaru sa vytraca. Pri¢inil sa o to
najma nepotvrdeny vztah zlabu k dosial znamym
interpretacnym moznostiam dolozenym na inych
suvekych lokalitach (Cheben 1987, 314; Ruttkay M.
1993, 277-284; 2002, 267—-269; Takdcs 1998, 188). Pred-
metnému zlabu chyba ticelové zakrivenie, a preto
nemohol vymedzovat ¢i chranit dolezitejsi sidlisko-
vy utvar, pripadne clenit jeho areal. Odvodnovanie
svahovitého terénu pomocou rigolu s vodorovnym
dnom straca zmysel.

Podla zmapovanych eventualit nemozno popriet,
ze zlabovity objekt 33 predstavoval po vzore dvoch
podobnych zastupcov z preskiimaného arealu
zvysok vojenského zakopu (Kuzma 2000, 118). Kera-
micky material mohol byt do jeho vyplne presunuty
s hlinou z blizkeho okolia, ktora bola zamerne na-
vrSena na predprsen priekopy. S touto situaciou by
korespondoval priecny priebeh tychto ,zlabov” voci
dolezitej cestnej trase smerujticej z Nitry k dnesnym
Novych Zamkom.
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Tabela 1. Velky Kyr. Prehlad déleZitych zastupcov z vyplne
zahlbenych objektov. Typ objektu: A —zemnica; B — obilna
zasobnica; C —exteriérova pec; D — zIab. Autor M. Hanuliak.

Objekt Zlomky hrncovitych nadob
Cislo | Typ Uf\?:; ¢ Ustie zdzilgné nezZill?ené Dno | Spolu

5 B - - 5 4 2 11
6 B - - 3 2 1 6
7 B - - 2 - - 2
10 B - - 2 2 - 4
11 B - 1 3 2 - 6
16 A 1 2 3 5 2 13
17 B - - 3 4 1 8
19 A - - 3 8 1 12
20 A 3 2 5 7 - 17
21 B - - 1 6 1 8
23 A - 1 2 2 1 6
33 D - - 1 - - 1
35 B - 1 2 5 1 9
49 A - 2 3 6 1 12
53 C - 2 1 1 - 4
63 C - - 2 4 - 6
64 C - 1 - - - 1
65 C - 4 3 15 1 23
67 B - 3 - 2 - 5
73 A - 10 17 6 2 35

Spolu 4 29 61 81 14 189

Materialna kultara

K obvyklym zlozkam stredovekych nalezovych
fondov patria zastupcovia materialnej kultury
uloZeni v hlinitej vyplni sidliskovych objektov. Vy-
raznu prevahu maji medzi nimi keramické nadoby
zachované v rozdielnom stave, poznacenom najma
spdsobmi ich vyuZitia, poskodenia a postdepozic-
nymi procesmi. Kumulovany vyskyt spomenutych
faktorov sa premietol do zvySenej zlomkovitosti
spracuvanej kolekcie zloZenej zo 189 exemplarov
(tabela 1). Podla toho nadobudla tato skupina v ce-
lom fonde hodnotu 979 %.

Keramické nadoby

V zaujme sprehladnenia vyznamu hodnoteného
suboru treba upozornit na fragmentarnost celej
kolekcie nalezov. V ramci nej dominuju solitérne
zlomky, z ktorych sa neda zostavit stvislejsi kus.
K vynimkam patria Styri exemplare z objektov 16

a 20, pripustajtuice kresbovt rekonstrukciu (tab. I1I:
16: 3; IV: 8-10). Najvyssej nadobe spomedzi nich
chyba prevazujuca cast dna. Na rozdiel od styroch
zmienenych zastupcov je nesporne pocetnejsich
29 zlomkov z Gstia a 14 z dna. Avsak aj ttito zostavu
prevysuju zdobené ¢i nezdobené ¢repy z tiel nadob
dolozené s podielom 32,3 % a 42,8 % (tabela 1).

Aj napriek zaznamenanej skladbe mozno v ko-
lekcii hypoteticky predpokladat prevazujtci podiel
hrncovitych nadob. Vajcovita forma s vydutim
v hornej tretine vysky nie je natolko preukazna.
V nasom suibore ju zastupuju Styri nespochybnitel-
né pripady ziskané z obytnej zemnice 16 a 20 (tab.
III: 16: 3; IV: 8—10). Pouzivanie sudkovitej formy
nemozno s istotou vylucit, aj ked Ziadny zo znamych
zlomkov nepochadza z vydutia kulminujticeho
v strednom tiseku keramického tvaru. K vynimkam
patri iba vacsi zlomok z mierne prehnutej strednej
Casti misovitého variantu hrncovitej nadoby dopl-
neny plastickou listou (tab. VIIL: 63: 7). Ide o solitérny
kus pochadzajuci z exteriérového kureniska 63
umiestneného v ramci 2. usadlosti. K potvrdeniu
Specifikacie uvedeného artefaktu mozno vyuzit
analogickt nadobu najdenti v objekte 81 odkrytom
na sidlisku z 10. stor. v Chlabe (Hanuliak 2016, 110,
tab. VII: 1).

Dalsie informacie o keramickej kolekcii sa pocas
nasledného zhodnocovania ziskavali z pracovnej
kolekcie zlozenej z najvyznamnejsich reprezen-
tantov (tabela 1). Okrem uz spomenutych uce-
lenych tvarov (2,1 % pripadov) figuruje v ramci
nej 61 zlomkov z tiel pokrytych rytou vyzdobou
(32,3 % pripadov), sprevadzanych fragmentmi
z ustia (15,4 % pripadov), nezdobenymi exemplarmi
z tela (42,8 % pripadov) a z dna (74 % pripadov).
Urcujtici vyznam treba spomedzi nich pripisat
artefaktom s meratelnymi tidajmi. Pomocou nich
a ustalenych zasad uplatriovanych pri zhotovovani
troch vel'kostnych kategorii keramickych nadob sa
da vytvorit ramcova predstava o strukttire analy-
zovaného keramického stuboru (Dostdl 1975, 142, 143;
Frolikovad-Kaliszovd 2009, 94).

V kolekcii z 1. usadlosti mozno pomocou pred-
metnych kritérii zaznamenat nevelmi odlisny
rozdiel medzi nizkymi exemplarmi s vyskou do
150 mm (40 % pripadov) a stredne vysokymi nado-
bami (60 % pripadov). V kolekcii z 2. usadlosti pocet
stredne vysokych tvarov s vyskou nad 151 mm
vyrazne narastol (77,2 % pripadov), no objavili sa
aj vysoké nadoby prevysujuce 250 mm (13,8 %
pripadov). Pocetnost nizkych exemplarov znacne
poklesla a zabera z celkovej hodnoty iba zvysny diel.

V dalsom hodnotiacom procese sa potvrdilo, ze
postrehnuté zmeny vo velkostnych parametroch
neprebehli samovolne, ale v stilade s vtedajsim
vyvojovym trendom. K jeho sprievodnym prejavom
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patri nielen zvacSena hrubka stien, ale i rastuci
pocet keramickych zlomkov dolozenych najma
v exteriérovej peci 65 a obytnej zemnici 73 (tabe-
la 1). Zmenené parametre sa zaznamenali takisto
u keramickych zlomkov z hornych tsekov nadob
zachytenych v odlisSne tvarovanom usti, rozdielne
upravenom okrajovom profile prehnutého hrdla
a zosikmeného podhrdlia. Po nevyhnutnom dopl-
neni tychto znakov nadobudlo patri¢ny vyznam
posudzovanie evidovanych zastupcov podla
okrajovej profilacie oddelujticej od seba skupinu so
zaoblenym okrajom, kuzelovite, zvislo a lievikovite
zrezanou koncovou liniou. O spravnosti tohto kroku
presviedca aj vysoky narast zastupcov so zaoble-
nym okrajom na tkor zvysnych troch variantov.

Z pracovného suboru treba vyzdvihnuat prstom
preliacenti hornt liniu bez ohladu na jej umiestne-
nie v strednom alebo koncovom useku tstia (tab.
II: 11: 3; IV: 6-10; VII: 49: 1, 2; 53: 5; VIII: 65: 5, 8; IX:
67:1,2;73: 4; XI: 2, 5, 6, 8). Nebude ndhodné, ak sa
v kolekcii z 2. usadlosti opisany prejav vyskytol
v 76,5 % pripadov, zatial ¢o v 1. usadlosti evidujeme
jeho vyskyt vycisleny ibana 23,5 %. Podla predcha-
dzajacich poznatkov by sa tieto zmeny mohli spajat
s pozvolnymi premenami miestnej hrnciarskej
produkcie, ktoré sa vSak v pozadovanom rozsahu
nepodarilo presvedcivo zdokladovat.

Potrebnti oporu neposkytuje v tomto smere ani
skladba vyzdobnych motivov z dovodu fragmen-
tarneho stavu keramickej kolekcie, pre ktory v nej
chybaja zastupcovia s ucelenym profilom stien. Na
Styroch kompletnych tvaroch sa zachytili tri odlisné
kombinacie vyzdobnych motivov, a to aj napriek
tomu, Ze boli zhotovené jednohrotym rydlom (tab.
III: 16: 3; IV: 8-10). Ide pritom o exemplare s jednot-
nym hrnéiarskym rukopisom, identickou skladbou
keramickej hmoty a dalsimi technologickymi znak-
na maximalnom vyduti (tab. III: 16: 3; IV: 8). Na dal-
Som exemplari nizku vinovku z vydutia doplnili tri
linie zavitnice (tab. IV: 9). Naopak vysoku vinovku
z hrdla poslednej nadoby doplnila Spiralova zavit-
nica (tab. IV: 10). Dve nadoby z tejto skupiny majt
zhora prezliabnuté Gstie. S eSte vysSou variabilitou
sa stretavame v pripade vlnoviek stvarnenych na
vyse 20 artefaktoch s rozdielnym naklonom, pocha-
dzajtcich z troch velkostnych skupin.

Jednotnejsiu podobu reprezentuju keramické
nadoby zdobené 4-13 liniami $piralovej zavitnice
nanasanej zvycajne od podhrdlia po koniec vydutia,
zriedkavo iba na maximalne vydutie, resp. aj na
spodnt polovicu tela. Nepocetné st aj Spiralové li-
nie sprevadzané vinovkou, avSak motiv osamotenej
vlnovky pozname iba v obmedzenom pocte. Podla
zjednoduseného pohladu moze byt vyskyt evido-
vanych motivov kumulovanych v ramci 2. usadlosti

oznaceny za prejav pokrocilejsich vyrobnych postu-
pov. Takyto nazor by podporoval aj pas Sikmych ryh
naneseny na hrdla nadob z objektov 53, 65, 67, 73
(tab. VII: 53: 5; VIII: 65: 8; IX: 67: 2; XI: 2) patriacich
do 2. usadlosti.

Pred bezvyhradnou akceptaciou tohto nazoru
vSak varuju fragmenty so spoloénym vyskytom
archaickej$ich motivov, nanesené hrebenom s tromi
az piatimi zubmi najdenymi v objektoch 65, 73 (tab.
VIIIL: 65: 8; IX: 73: 5, §; X: 12). Hrnciarsky hreben bol
popri jednohrotom rydle zriedkavo pouzity aj na
zlomkoch z objektu 17, 20, 21 patriacich k 1. usadlosti
(tab. IIL: 17: 6; IV: 4, 5; V: 21: 1).

Schopnost vyzdobnych motivov dotvarat ram-
covu predstavu o etapovitom trende zhotovovania
keramickych nadob absentuje pri fragmentoch
zo spodnych casti nadob a dien. Od tejto skupiny
zastupenej iba v 74 % pripadoch sa nedaji ani
ocakavat zasadnejSie poznatky. Podla rozmerov
mozno vacsinu z nich spojit so stredne vysokymi
tvarmi. Popri tom nemozno prehliadnut nizke az
zanedbatelné vyklenutie ich spodnej linie (tab. III:
19: 10; IV: 9; VI: 35: 2), a to aj napriek tomu, ze vac-
Sina tvarov bola v zaverecnej etape upravovana na
hrnéiarskom kruhu s vyssou rotaciou vyzadujicou
spolahlivejsie upevnenie nadob k podlozke (Fusek
2009, 104, 109). S odtlackami podloznych kottuicikov
sa vSak stretavame iba v troch pripadoch. Na ko-
tuciku z obilnej zasobnice 5 bola odtlacena dvojica
sustrednych kruznic s maximalnym priemerom
35 mm (tab. I: 5: 3). Z vyplne obilnice 21 sa ziska-
lo dno s odtlackami stibeznych linii z drevenej
Struktury pochadzajucej z okrajovej Casti gulatiny
(tab. V: 21: 3). Na dne nadoby z obytnej zemnice 73
z 2. usadlosti sa zasa zachovali odtlacky pripomi-
najtice prelinajice sa letokruhy (tab. X: 14).

Ostatné kategorie materialnej kultary

Pritomnost zastupcov z tejto skupiny s hodnotou
2,1 % ma voci keramickému suboru iba zanedba-
telnd hodnotu. Jej rozsah vyraznejsie ovplyvnilo
postupné odnasanie druhotne vyuzitelnych
exemplarov z povodného mobiliara, nachadzanych
v opustenej Casti arealu. Okrem bezvyznamnych ne-
recyklovatelnych zlomkov sa z dvoch sidliskovych
objektov ziskali iba dva druhy predmetov z typovo
pestrej kolekcie kazdodenného vyuzitia.

Do prvej z nich patri diskovity praslen z jemnej
hliny s rekonstruovanym priemerom 28 mm a hrib-
kou 8 mm s nadmerne vyhladenym tmavohnedym
povrchom (tab. VI: 35: 3). Nalez pochadza z vyplne
obilnej zasobnice 35. Tieto charakteristiky spajaji
predmet s exemplarmi pravekej proveniencie, ktoré
sa Castokrat nadalej vyuzivali na navijanie zhoto-
vovanej priadze (Hanuliak/Kuzma 2015, 82). Takuato
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moznost nespochybniuje ani druhotny presun
praslena do vyplne obilnej zasobnice. Presvedci-
vejSie naopak vyznieva plnohodnotné vyuzivanie
druhého praslena najdeného v spodnej Casti vyplne
obytnej zemnice 73. Najeho zaradenie do v¢asného
stredoveku poukazuje zvyseny podiel hrubozrn-
ného piesku v hline i samotny asymetricky dvoj-
kénicky tvar s priemerom 25 mm, hriabkou 13 mm
s preliac¢enou hornou bazou (tab. XI: 4).

Z obytnej zemnice 73 pochdadza takisto zlomok
cepele zelezného noza s rovnym chrbtom, odspodu k
hrotu zaoblenym ostrim (tab. XI: 10). Podfa zachyte-
nej Sirky 18 mm pochadza tento kvalitny Zzelezny ar-
tefakt zo stredne dlhého tvaru. Sticasne niet pochyb,
ze ide o stratovy exemplar. Ten unikol pozornosti
obyvatelov, a preto nebol spolu s inymi Srotovymi
exemplarmi prekovany do nového vyrobku.

Z rovnakého objektu sa ziskal aj zlomok zarnova
vyhotoveného zo svoru. Tato zvyskova cast siroka
270-290 mm tvorila pévodne horny diel rota¢ného
mlynca —behtinia, hrubého na okraji 52 mm, stence-
ného do stredu na 29 mm. Oznaceny zastupca zapa-
da medzi podobné zlomky najdené na opevnhenom
sidlisku z Muzle-Cenkova (IlldSovd 1993, 95-98).
V obytnej zemnici 49 sa nasiel tilomok z plochého
riecneho okruhliaka oznaceného v nalezovej sprave
ako brts. V skutoc¢nosti iSlo o nepravidelnu cast
z tmavého kremenca, na ktorom zjavne chybaji
pracovné stopy po bruseni Zeleznych cepeli alebo
dokladnejSom hladeni inych druhov materialov, ¢o
s konecnou platnostou rozhodlo o jeho vyradeni
z pracovnej kolekcie.

HROBY

Priamy vztah hrobov k sidliskovym objektom
mozno vycitat z predbezne stanoveného datova-
nia zastupcov z oboch nalezovych skupin, z ich
umiestnenia v preskiimanom areali i vzajomne
respektovanej pozicie. K prevereniu pracovnej
tézy bolo vSak potrebné vyuzit poznatky ziskané
analyzami kompletnej zostavy nalezového fondu.
Nejde o jednoduchy pristup uz aj preto, lebo skupi-
na piatich hrobov je voci 20 sidliskovym objektom
ocividne zriedkavejsia. Tejto kolekcii takisto chyba
opakovany vyskyt standardnych prejavov, ktoré st
bezné na regularnych pohrebiskach. Typologicky
zuzena je takisto skdla zhodnocovanych zloziek
pohrebného ritu, dotvarana udajmi o tvare, roz-
meroch a tpravach hrobovych jam, o nepocetnych
obmenach uloZenia pochovanych tiel, doplnenych
pohrebnym inventarom. Ich zostavu rozsirili
orientacne stanovené informacie o pohlavi a veku
pochovanych, ktoré po konzultdcii s antropolégom
J. Jakabom pripojil I. Kuzma.

Katalog

Hrob1(SD)

Obdiznikovy obrys hrobovej jamy (198 x 4355 cm) so za-
oblenymi rohmi, steny zvislo klesali k rovnému dnu (hi.
68 cm). Kostra dospelého muza, orientovana v 1inii 263°
lezala na chrbte. Horné a dolné koncatiny v osi skeletu.
Z vnutornej strany pravého lakta ndz (1).

Opis ndlezov

1. Zelezny ndz s rovinym chrbtom, odspodu k hrotu zaob-
lenym ostrim, s obojstranne odsadenym zahrotenym
trnom. D1. 209 mm, 8. ¢epele 25 mm (tab. XII: 1: 1).

Hrob 2 (S1)

Hrobova jama znicena pri tprave vyskumnej plochy.
Kostra detského jedinca stredného veku, orientovana
v linii 10°, lezala na chrbte (hi. 30 cm). Lebka spotivala
na zatylku, z hrudnika zachovana cast stavcov a rebier,
zvys$né Casti skeletu odstranené pri tiprave vyskumnej
plochy. Bez nalezov.

Hrob 3 (S D)

Nepravidelny obrys obdiZnikovej hrobovej jamy (257 x
115-123 cm) so zaoblenymi rohmi, steny zvislo klesali
k rovnému dnu (hi. 45 cm). Jeho trovei bola prerusena
priehlbrniou lichobeznikovitého tvaru (190 x 52—-66 cm).
Kostra detského jedinca starsieho veku, orientovana
v 1inii 262° lezala na chrbte. Lebka spo¢ivala na zatylku.
Zachované obe ramenné kosti a Tava dolna koncatina
v osi skeletu. Zvysné kosti strdvené. Po oboch stranach
lebky nausnice (1, 2), pri pravom lakti néz (3).

Opis nilezov

1. Nausnica z bronzového drdtu s valcovito zvinutym kon-
com. Pr. ukon&enia 6 mm, di. ukonenia 8 mm, v. nugnice
22 mm (tab. XIIL: 3: 2).

2. Nausnica z bronzového drdtu s valcovito zvinutym kon-
com. Pr. ukonéenia 7 mm, di. ukonenia 7 mm, v. ndugnice
22 mm (tab. XII: 3: 3).

3. N6z s rovnym chrbtom odspodu k hrotu zaoblenym
ostrim pokryty zvyskami drevenej posvy. Plochy tr1i od-
spodu odsadeny. DI. 92 mm, §. éepele 13 mm (tab. XII: 3: 4).

Hrob 4 (S II)

Obdiznikovy obrys hrobovejjamy (242 x 103 cm) so zaob-
lenymi rohmi, steny zvislo klesali k rovnému dnu (hi. 72
cm). Kostra dospelej Zeny, orientovana v linii 263°, lezala
na chrbte. Lebka spocivala na favom spanku, predlak-
tie pravej hornej koncatiny smerovalo do panvy, Tava
a obe dolné koncatiny v osi skeletu. Pri pravom spanku
nausnica (1), pod lebkou dve nausnice (2, 3), v Iavej ¢asti
hrudnika dva noze (3, 4), v pravom dolnom rohu jamy
nadoba (5).

Opis nilezov

1. Strieborna nausnica s obojstrannym zaveskom. Obluk
nausnice ¢leneny dvomi granulovanymi uzlikmi. Hornt
cCast zavesku tvori jeden vencek, spodnu Cast zavesku
dva venceky granul, oba konce uzatvaraju vel'ké granu-
le. V. zavesku 15 mm, pr. oblitka nausnice 23 x 16 mm,
v. nausnice 32 mm (tab. XIII: 4: 1).

2. Strieborna nausnica, zavesok je odlomeny. Obltk naus-
nice pozdizne spevneny filigranovymi drotikmi élenenia
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dva granulované uzliky. Pr. oblika ndusnice 20 x 17 mm,
v. 21 mm (tab. XIII: 4.2).

3. Krtizkova nausnica z bronzového drotu so sten¢enymi
koncami. Pr. nausnice 20 mm (tab. XIII: 4: 3).

4. Zelezny ndz s rovnym chrbtom, odspodu k hrotu zaob-
lenym ostrim, z horne] strany odsadenym zahrotenym
téfiom. DI. 123 mm, § . Cepele 14 mm (tab. XIII: 4: 4).

5. Zelezny ndz s rovnym chrbtom, odspodu k hrotu zaob-
lenym ostrim, z horne] strany odsadenym zahrotenym
tftiom. DI. 147 mm, . cepele 18 mm (tab. XIII: 4: 5).

6. Hrncovita keramicka nadoba vajcovitého tvaru, tstie
so zaoblenym okrajom, dno minimalne vyklenuté,
horna polovica nadoby dodatoc¢ne obtocena. Na hrdle
linia pravidelnej mierne naklonenej vinovky, od pod-
hrdlia po koniec vydutia 23 linii Spiralovej zavitnice
vyhotovenejjednohrotym rydlom. V keramickej hmote
hrubozrnny piesok, vypal kvalitny, farba hneda.
Pr. tstia 134 mm, pr. dna 68 mm, v. 176 mm (tab. XIII:
4: 6).

Hrob 5 (S II)

Lichobeznikovy obrys hrobovejjamy (233 x 92—115 cm) so
zaoblenymi rohmi, steny zvislo klesali k rovnému dnu
(hi. 90 cm). Kostra dospelého muza, bola orientovana
v 1inii 262° lezala na chrbte. Lebka spoc¢ivala na zatylku,
predlaktie pravej hornej koncatiny smerovalo do panvy,
lavd a obe dolné koncatiny boli v osi skeletu. Vedla pra-
vého predlaktia sa nachadzalo vedro (1), v lavej Casti
pésa britva (2), pri hornom kibe pravej stehennej kosti
ocielka (3), uistep (4) a dva noze (5, 6), vedla pravého
chodidla sekera (7).

Opis nalezov

1. Z p6vodnych Zeleznych stcasti vedra sa zachovalo
15 fragmentov. K nim patri drzadlo z ty¢inky obd{Zni-
kového prierezu (hr. 3 x 2 mm) s priemerom cca 155 mm,
vyklenuté 165 mm. Ich konce mali byt trojuholnikovymi
uchytkami s tromi hrotitymi klinmi prichytené na dre-
veny korpus. Obruce zlozené z pasika s trojuholnikovym
prierezom (hr. 4 x 3 mm), horna obruc s priemerom
174 mm zloZena zo siedmich zlomkov, dolnd obruc
s priemerom 228 mm zloZena z deviatich zlomkov (tab.
XIV: 5: 1).

2. Britva zlozena z puzdra z prehnutého Zelezného pdsu
chréniaceho irgiu nozovita éepel. Di. a §. puzdra 117 x
21-32 mm, di. cepele 132 mm (tab. XIV: 5: 2).

3. Hrotity GStep lichobeznikového tvaru z tmavohnedého
rohovca. DI. 31 mm (tab. XIV: 5: 3).

4. Ocielka ovalneho tvaru. Ramena zo Zeleznej tycinky
s kvadratickym prierezom, vybeZok na vnutornej strane
je oblukovite vyklenuty. Di. 90 mm, §. 60 mm (tab. XIV:
5: 4).

5. Zelezny nd# s rovnym chrbtom, odspodu k hrotu zaob-
lenym ostrim, s obo]stranne odsadenym zahrotenym
tfiiom. DI. 87 mm, § . Cepele 11 mm (tab. XIV: 5: 5).

6. Zelezny ndz s rovnym chrbtom, odspodu k hrotu zaob-
lenym ostrim, z horne] strany odsadenym zahrotenym
tffiom. DI. 95 mm, §. cepele 113 mm (tab. XIV: 5: 6).

7. Zelezna hlavica sekery — bradatice. Chrbét s¢asti pre-
hnuty, ostrie mierne zosikmené, pri ndsadnom otvore
troluholmkove kridelka, obuch sa od kvadratickej
zdkladne zuzuje do zvislej hrany. DI. ostria 62 mm,
di. obucha 24 mm, pr. nisadného otvoru 22 x 28 mm
(tab. XIV: 5:7).

Tvar a iprava hrobovych jam

Moznosti posudzovania pddorysného tvaru
priehlbni sa zredukovali na hroby 1, 3, 4 a 5. Det-
sky jedinec stredného veku z hrobu 2 bol totiz
plytko zahibeny do sidliskovej vrstvy. Obrysové
linie hrobovej jamy sa v tomto prostredi necrtali.
I preto bola prevazujtca cast vyplne s kostrovym
materidlom odstranena zemnym strojom (tab.
XII: 2). V ostatnych pripadoch zaznamenavame
obdiznikovy pddorys hrobovych jam poznaceny
nerovnostami v obrysovych linidch. S r6znou in-
tenzitou zaoblené rohy i vyklenuté koncové strany
mozu tieto anomalie spajat s menej sudrznym
sprasovym podlozim. Jeho vplyv sa mohol na-
sledne premietnut do nepravidelnych vybezkov,
dovnutra vyklenutych stien, porusenej stibeznosti
protilahlych stran.

Aj z tohto dovodu treba za vynimoc¢nd ozna-
¢it lichobeznikovu formu poédorysu rozsireného
od chodidiel k hlave dospelého muza z hrobu 5
(tab. XIV: 5). Vzhladom na pravidelné proporcie
nemusela tato podoba vzniknut iba nahodne bez
zohladnovania konkrétneho zameru. Jeho moti-
vacné zdroje nepozname, pretoZe sa nepremietli
do zhmotnenych zloziek pohrebnych zvyklosti. Na-
priek tomu sa oznaceny hrob pripaja k uz znamym
reprezentantom, do ktorych boli v miernej prevahe
ulozZeni dospeli muzi, prilezitostne sprevadzani
hodnotnejsimi prilohami (Hanuliak 2001; Hanuliak/
Chropovsky 2019, 299, 300).

Primarne naznacené spdjanie obrysovych ano-
malii s menej sudrznym podlozim naopak spo-
chybnuju na planoch zakreslené kltucové tseky,
v ktorych mali steny od ustia iba zvislo klesat k dnu
hrobovejjamy. Ani vjedinom pripade sa nezachytil
profil steny zosikmeny o 15-20 cm. Pomocou neho
by sa totiz mohlo predist zostivaniu pody tak, ako
sa to podarilo zachytit na stvekom pohrebisku
v Bratislave-Zlatych pieskoch (Hanuliak 2024).

Medzi analyzovanymi hrobmi s tradi¢ne plo-
chym dnom sa vynima hrob 3. Jeho troven totiz
poklesava o 12 cm od chodidiel k hlave pochované-
ho (tab. XII: 3). Funk¢ny vyznam takejto Gpravy nie
je na prvy pohlad znamy. Povrchovy reliéf nebol
v danom mieste natolko zvlneny, aby si vyziadal
nahradenie vodorovnej nivelety zosikmenou.
S istotou vsak nemozno vylucit spojenie zosikme-
ného dna s plnohodnotnej$im vyuzitim komory,
ktorej bolo sucastou. Jej priestor s lichobeznikovou
zakladniou a rozmermi 190 x 52—-66 cm bol totiz
zahibeny 15-27 cm pod troveri primarneho dna
zarovnaného v hibke 45 cm (tab. XII: 3). Jeho interiér
prekryty drevenymi dielcami vytvoril uzavrety
priestor pre detského jedinca starsieho veku zen-
ského pohlavia. VyvysSené cCasti jeho trupu a hlavy
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sa nachadzaju prave v miestach, kde sa vdaka
zosikmenému dnu zvySuje svetlost zahibeného
priestoru.

Hrob 3 rozsiruje skupinu pribuznych pripa-
dov oznacovanych v minulosti terminom jamy
so stupnovitym dnom (Dostdl 1966, 20). Ich za-
stupcovia patrili vo velkomoravskych hroboch
k jednoduchsim typom tprav zhotovovanych bez
narocnejsich konstrukénych postupov. Napriek
pozitivne vnimanej tispore opracovaného dreva,
kompenzovanej menej naro¢nym fyzickym vyko-
pom, neziskali tito zastupcovia na tizemi Slovenska
ocakavanu oblubu. Striedavo sa vyuzivali pre do-
spelych jedincov oboch pohlavi, ktorym sa mohlo
v miestnych komunitach pripisovat vyznamnejsie
postavenie, umocrniované pohrebnym inventarom
s mierne zvysSenou hodnotou (Hanuliak 2004b, 88,
89). Zrejme aj z tychto dovodov sa pocet detskych
jedincov starsieho veku zredukoval iba na opisova-
ny hrob 3 a hrob 349 z pohrebiska v Cakajovciach
(Rejholcovad 1995, 37). S predchadzajacimi zisteniami
koresponduju poznatky z pohrebiska odkrytého
v Bratislave-Zlatych pieskoch. V jednom zo Styroch
hrobov bol pochovany dospely muz so sekerou,
vo zvysnych dve dospelé a jedna nedospela Zena
s prilozenymi nausnicami. V hrobe 22 boli steny
hlinenej komory oblozené opracovanou drevnou
hmotou (Hanuliak 2024).

Rozmery hrobovych jam

Porovnavanie velkostnych parametrov ziskanych
iba z piatich hrobov s viacerymi nestirodymi prejav-
mi straca opodstatnenie. Prinosnejsie st spomedzi
z nich tdaje, ktoré v naznakoch priblizuju social-
nu stratifikaciu zomrelych. Na ilustraciu mozno
uviest hrob 1 vzdialeny od najblizSej zemnice
15 m (obr. 2). Napriek tomu, Ze bol na dno ulozeny
dospely muz s vyssim statusom, podorys hrobovej
jamy je v strednom tseku nadmerne zuzeny (tab.
XII: 1). Nasledkom toho sa jej plosny rozsah znizil
na 0,97 m?, pricom objem nepresiahol 0,7 m>.

Tieto hodnoty polahky prevysuje hrob 3 s plo-
chou 3,1 m? a objemom 1,7 m?® aj napriek tomu, ze
ide o dieta starSieho veku. Na jeho vyssi spolo-
censky post poukazuje takisto ticelovo vyhlbena
hlinena komora (tab. XII: 3). Poprednt poziciu
v celej komunite treba pripisat dospelému muzovi
z hrobu 5 so zeleznou sekerou, vedrom, britvou
a dalsimi osobnymi predmetmi (tab. XIV). Taktto
moznost podporuje rozsiahla pddorysna plocha
s hodnotou 2,5 m? a objemom 2,1 m® Dospela
zenu zo susediaceho hrobu 4 sprevadzaju dve
strieborné, jedna bronzova nausnica, dva noze
a keramicka nadoba (tab. XIII: 4: 1-6). Obe porov-

navané hodnoty st voci predchadzajacemu hrobu
iba o malo uispornejsie.

S predchadzajticou Stvoricou nemozno porov-
navat detského jedinca stredného veku z hrobu 2,
pretoZe sa kvéli podpriemernému zahibeniu do
sidliskovej vrstvy nezachovali jeho rozmery. O ich
podpriemernych hodnotach nemozno napriek tomu
pochybovat aj vzhladom na vyrazné odsunutie
polohy hrobu od jadra osady.

Polohy pochovanych

Z analyz odkrytych skeletovych zvyskov vzislo
presvedcenie o ustalenych praktikach aplikova-
nych pozostalymi pri ukladani tiel zosnulych.
Spomedzi roznych pristupov su zjavne upred-
nostnované snahy o docielenie kanonizovaného
variantu s polohou na chrbte, hornymi i dolnymi
koncatinami stibeznymi s osou trupu. Pre frag-
mentarny stav lebky z hrobu 1 nepozname jej
povodnu polohu (tab. XII: 1). Vo zvysnych pri-
padoch spocivaju lebky na zatylku s rozdielnym
pravostrannym naklonom.

Z ostatnych casti skeletu sa badatel'ska pozornost
zvykne zamerat na variantnejsie obmeny hornych
koncatin. Tyka sa to najméa predlakti nachadza-
nych v dvoch az troch poziciach. Na spractivanej
lokalite sa v hrobe 4 a 5 vyskytla iba jedina z nich
(tab. XIII: 4; XIV: 5). Zistila sa u dospelého muza
a Zeny, u ktorych pravé predlaktia smeruju zhodne
do prilahlej casti panvy. Oznacené rieSenie ne-
prekvapi vzhladom k moznej pribuzenskej vazbe
pochovanych naznacenej umiestnenim oboch st-
hlasne orientovanych hrobov v tesnom susedstve.
Sledovanie inych prikladov nie je mozné, pretoze
v hrobe 2 absentuju vSetky koncatiny so znacnou
castou trupu, v hrobe 1 chybaju kosti z pravého
predlaktia, v hrobe 3 sa nenasli kosti z oboch
predlakti ani z lavej dolnej koncatiny. K ich tubytku
mohla prispiet dekompozicia iniciovana drevokaz-
nymi hubami obsiahnutymi v doskovom oblozeni
hlinenej komory (Prokes 2007, 9).

K castejsie zhodnocovanym sticastiam pohreb-
nych zvykov patria takisto tidaje s orientaciou
pochovanych. Ich hodnoty s rozmedzim 262-263°
zistené v hroboch 3, 4, 5 informujt o ustalenom
vnimani hmotnej podstaty zahrobia i jeho umiest-
nenia v predkrestanskom univerze. Po istom
vahani mozno k tejto skupine pripojit aj hrob 1,
pretoZe jeho pozdizna os bola od predchadzaju-
cich iba o 11° odklonena do azimutu ZJZ — VSV.
Zasadne odlisny princip vyuzili pozostali pri
hibeni hrobu 2. Jeho os sa totiZ stotoZfiuje s azi-
mutom S — J, ktory sa vyrazne lisi od vsetkych
pozitivne vnimanych smerov. Podla toho mohlo
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ist o rizikového jedinca pochovaného v plytkej
jame z vonkajsieho okraja zivotného priestoru,
a v takej orientdcii, ktora mu mala zabranit tispes-
né ukoncenie posmrtnej cesty v tradicnom zahrobi
(Hanuliak 2019, 181, 182).

S odlisne vykonanymi profylaktickymi prejav-
mi sa stretdvame u dosial nespomenutej dospelej
Zeny z obilnej zasobnice 35 (tab. XIII: 35). Jej lebka
s trupom spociva v hibke 90 cm na Tavom boku so
stibezne ohnutymi dolnymi koncatinami. Prava
horna koncatina je v lakti pokrcena tak, ze pred-
laktie prekryva dolny tisek hrudnika, kosti favého
predlaktia sti iba ohnuté. Podla zdokumentovanej
polohy neslo o telo nekontrolovane vhodené do
priehlbne. Zdokumentovana situdcia, Castejsie
zaznamenavana aj na inych lokalitach, presvied-
¢a o uprave zomrelych do pozadovanej pozicie
na vopred zarovnanej urovni hlinitého zasypu.
PozdlZna orientécia skeletovych zvyskov nenado-
budla extrémne smerovanie, pretoze je odklonena
iba do akceptovateIného azimutu JZ—SV. Chrbtova
strana prisunuta k stene objektu moze nahradzat
jednu zo stien regularnej hrobovej jamy, do ktorej
boli s pribuznou orientaciou ukladani aj jedinci
s pokréenym telom na pohrebisku v Cakajov-
ciach (Rejholcovd 1995, tab. CXXXII: 1, CXXXIIL: 5;
CXLIL: 5).

Hrobovy inventar

Reprezentanti oznacenej kolekcie pochadzaju zo
styroch hrobov. V hrobe 2 s detskym jedincom
stredného veku absentujui.. Napriek tomu nemozno
s istotou vylucit, Ze sa pri tprave vyskumnej plo-
chy neodstranil s niektorymi kostami aj predmet
materialnej kultary. Ten mohol rozsirit evidovanu
skupinu zlozenti zo 17 kusov.

Najvyssi podiel v nej tvoria predmety dennej
potreby (52,9 % pripadov) zasttpené Siestimi
zeleznymi nozmi, doplnenymi o britvu, ocielku
austep. V druhej najpocetnejsej skupine st zlticené
nausnice troch zakladnych typov (294 % pripa-
dov). Zriedkavé je naproti tomu drevené vedro,
ktoré patri s keramickou nadobou k predmetom
kultového charakteru (11,8 % pripadov). Militaria
zastupuje iba jedind, no o to cennejsia sekera (5,9 %
pripadov).

Medzi nozmi zo styroch hrobov figuruju vset-
ky tri velkostné kategorie. Patri k nim aj dvojica
kratkych exemplarov s dizkou 87 mm a 95 mm
z hrobu 5 (tab. XIV: 5: 5, 6), ktoré dospely muz no-
sil vo vrecku uloZenom vedla horného kibu lavej
stehennej kosti. Spolu s nimi sa nasiel aj hrotity
ustep z tmavohnedého rohovca (tab. XIV: 5: 3). Jeho
plnohodnotné vyuzitie potvrdzuje kompletne za-

chovana ociel'ka ovalneho tvaru (tab. XIV: 5: 4). Jej
telo s rozmermi 90 x 60 mm bolo vykuté zo Zeleznej
tyCinky s kvadratickym prierezom. K ztizenym
ramenam sa pripaja zriedkavejsie dolozena oblu-
kovito vyklenuta stredova cast. V kvalitnom stave
zachovana britva patri podla rozmerov puzdra
117 x 21-32 mm k najcastejsim stredne velkym
reprezentantom (tab. XIV: 5: 2). K hrotu skoseny
chrbat cepele dlhy 132 mm je zasunuty medzi
lichobeZnikové bo¢nice. Dalsia dvojica noZov sa
nasla na spodnych rebrach z lavej casti hrudnika
dospelej zeny z hrobu 4. Oba predmety patria podla
dizky 123 mm a 147 mm do strednej kategérie (tab.
XIII: 4: 4, 5). Podla zdokumentovanej polohy boli
zrejme zasunuté do jednotnej posvy zhotovenej
z koze alebo dreva. Podobné momenty sa takisto
vyskytli v hrobe 14 z Nitry-Dolnych Krskan (Ha-
nuliak/Chropovsky 2019, 290, 291, tab. VII: 14/1, 2, 4,
5; VIII: 7) s dospelou zenou stredného veku a hod-
notnym inventarom. Z deviatich pripadov z tejto
kolekcie z izemia Slovenska je dolezity najma hrob
14 z Bine-Hospodarskeho dvora fary (Hol¢ik 1991,
97, obr. 6), hrob 163 a 226 z Cakajoviec (Rejholcovi
1995, 18, 25, tab. XIII: 8, 9; XLII: 5, 6), hrob 20 z Mi-
chala nad Zitavou (Tocik 1971, 195, tab. LIII: 1, 32).
Zvysky dreveného puzdra sa zasa zachovali na
nozi umiestnenom prilakti pravej hornej koncatiny
detského jedinca starsieho veku pochovaného vo
velkokyrskom hrobe 3. PodIa cepele Sirokej 13 mm
a dlhej 95 mm ide v tomto pripade o kratky noz
(tab. XII: 3: 4).

K vnutornej strane favej ramennej kosti dospe-
lého muza z hrobu 1 prilozili pozostali nadmerne
dlhy no6z (tab. XIIL: 1: 1). Z jeho zachovanej podoby
minimdlne poznacenej kor6ziou mozno usudit, Ze
tento precizne zhotoveny vyrobok nebol uréeny na
kazdodenné tcely. Taktto eventualitu podporujt aj
nadpriemerné rozmery Cepele Sirokej 28 mm a dlhej
149 mm zabezpecujticej ti€cinné devastacné zranenie,
ocakavané najma v bojovych stretoch. Rovnakeé vy-
uzitie treba pripustit aj v pripade sekery — bradatice
(tab. XIV: 5:7). Jej Zelezna hlavica lezala pri chodidle
pravej dolnej koncatiny dospelého muza z hrobu 5.
Vzdialenost tohto miesta je sice vdcsia voci tej, v kto-
rej by pochovany zvieral v dlani 60-90 cm dlhé
porisko (Hruby 1955, 172; Poulik 1972, 31), napriek
tomu byva tato pozicia Castejsie uprednostiiovana
pri militariach ako pri pracovnych nastrojoch vy-
nimocne prikladanych do hrobov.

Viaceré z predchadzajucich okolnosti sa premietli
aj do principov usmernujtcich vyskyt nausnic pri
hlave detského jedinca starsieho veku z hrobu 3
a dospelej zeny z hrobu 4. Na ilustraciu treba uviest
dve strieborné nausnice z hrobu 4 (tab. XIIIL: 4: 1,
2). Zavesny oblik prvej z nich dopltia obojstranny
granulovany zavesok, z druhej tato sticast odpadla
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zrejme uz pred ulozenim do hrobu. Zachoval sa
z nej spodny obluk pozdizne zosilneny filigrano-
vymi drétikmi. Predchadzajacu dvojicu sprevadza
obycajna krtizkova nausnica z bronzového drotu
so zuzenymi koncami (tab. XIII: 4: 3). Z hrobu 3
zasa pochadzajti dve bronzové nausnice s valcovito
zvinutym koncom (tab. XII: 3: 2, 3). Ani v jednom
hrobe sa nevyskytli koraliky z nahrdelnikov, ani
pripadné sticasti odevu.

Poloha stredne vysokej keramickej nadoby vaj-
covitej formy s priemerom ustia 134 mm a vyskou
176 mm (tab. XIII: 4: 6) sa stotoziuje s priestorom, do
ktorého pozostali umiestiiovali potravinové prilohy.
V rovnakej miere to platilo aj pre tekutiny napifiané
do vedier pre vyznamnejsich jedincov miestnej
komunity. V hrobe 5 sa vedro napriek tomu naslo
vedla pravého predlaktia. Jeho povodny vzhlad sa
musel dotvorit podla zdokumentovanych podkla-
dov a zakreslenych Zeleznych zlomkov (tab. XIV:
5: 1). Tie patrili najma k dvom tzkym pasikovym
obruc¢iam s priemerom 174 mm a 228 mm, ktoré
zvierali korpus nadoby zostavenej z drevenych dyh.
Rozpétie zavesného drzadla s pribliznym prieme-
rom 150 mm bolo vyklenuté 165 mm. Jeho konce
boli tromi hrotitymi tfiimi upevnené k hornému
okraju trojuholnikovych tichytiek Sirokych 22 mm,
vysokych 42 mm.

Pritomnost dreveného vedra pri dospelom
muzovi z hrobu 5 nie je nahodna ak sa k nemu
pripoji zelezna sekera leziaca vedla pravého cho-
didla (tab. XIV: 5: 7). Jej hlavica patri podla tvaru
a celkovej dizky 192 mm k najéastejsie nachadza-
nym uderovym zbraniam zo skupiny I vyclenenej
A. Ruttkayom (1976, 306; 2002, obr. 4). Urcujuci je
v nasom pripade mierne prehnuty chrbat s ostrim
prediZenym na 62 mm a ovélny otvor pre porisko
s priemerom 22 x 28 mm. Pre zvySeny tiderovy efekt
je dolezita hmotnost dosahujtca 288 g. Opakovane
zaznamenavané sprievodné okolnosti potvrdzuju,
ze sekery zo znamej kolekcie neboli ukladané do
hrobov ako pracovné nastroje, ale ako regularne
zbrane. Z mnozstva znamych analégii je vhodnejsie
uviest najnovsie pripady zistené pri troch sekerach
z pohrebiska v Ivanke pri Dunaji (Husdr/ Tamaskovic
2020, 280, 282).

Rovnaké funkéné vyuzitie treba pripisat nad-
merne dlhému nozu z hrobu 1 (tab. XII: 1: 1). Najma
podla tvaru a rozmerov sa tento exemplar pripdja
k viac ako 30 zastupcom z velkomoravského ob-
dobia, najdenym na nasom tizemi. Zhruba tretina
z nich sa vyskytuje spolu s regularnymi typmi mi-
litarii. Na ilustraciu mozno uviest hrob 8 z Blatného
(Kraskovskd 1966, 102) a hrob 2 z Cataja (Hanuliak/
Ozdiini 2004, 36).

V pripade socidlnej indikacie nausnic nado-
buda vécsi vyznam hodnota kovového materialu

i narocnost vyrobnych postupov. Dva exemplare
z bronzového drdtu s valcovito stocenym koncom
dlhym 8 mm st spaté s autochtonnym prostredim.
Tie sa v sprievode prostych krtizkovych nausnic
vyuzivali pocas celého velkomoravského obdobia.
Dalsie dve nausnice zhotovené zo striebra patria
naopak k honosnym reprezentantom tzv. veligrad-
skej proveniencie. V pévodnom stave sa zachovala
nausnica s dvomi granulovanymi uzlikmi doplnena
obojstrannym zaveskom (tab. XIII: 4: 1). Ten je v hor-
nej Casti zlozeny z jedného a v dolnej casti z dvoch
vencekov granul. Opisany vzhlad pripomina va-
riant 10 vycleneny B. Dostdlom (1966, obr. 10), ktory
nie je na Slovensku zriedkavy. Nasiel sa napriklad
v hrobe 19 z Cifera-Pacu (Hanuliak 1992, 248, 249;
Zabojnik 1985, 211, 212), v hrobe 35 z Muzle-Cenko-
va-Vilmakertu (Hanuliak 2015, obr. 3: 4) a v hrobe 94
z Vel'kého Grobu (Chropovsky 1957, 184).

Druhej striebornej nausnici chyba zavesok.
Spodny obltik ohraniceny dvomi granulovanymi
vencekmi spevnuju Styri filigranové drotiky (tab.
XIII: 4: 2). Predmetny tvar pripaja nausnicu k 15. va-
riantu B. Dostdla (1966, obr. 8). Opisany typ pozname
aj z hrobu 426 z Cakajoviec (Rejholcovd 1995, 46). Ten
bol podla rozpracovaného postupu pochovavania
zaradeny do konca 9. az prvej polovice 10. stor.
(Hanuliak/Rejholcovd 1999, 56). Zatial ¢o keramicku
nadobu z hrobu 4 mozno podla znamych zloziek
stotoznit s mladsim velkomoravskym horizontom,
vyskyt sekery nie je v ramci 9. stor. chronologicky
urcujuci.

ZHODNOTENIE POZNATKOV

Zanajvyznamnejsiu zlozku stredovekého osidlenia
naleziska z polohy Nasypovy sek mozno oznacit
1. usadlost s 13 a 2. usadlost so siedmimi objektmi.
Z ich skladby, chronologickej a priestorovej Speci-
fikacie vyplyva, zZe ide o dva segmenty vyuzivané
pocas dvoch usekov oddelenych hiatom. Rozsah
casového odstupu je iba orientacne stanoveny.
Jeho ciefom je upozornit na chybajtice priestorové
prepojenie osidlenia a sticasne zohladnit okolnosti
vyskytu vyspelejsich prejavov vystupujucich spolu
so zastupcami zo starsej fazy osidlenia. Vzhladom
na chybajiicu odlisnt kvalitu charakteristik nemal
akiste odstup medzi oboma etapami dlhodobejsie
trvanie.

Konkrétnejsie informacie sa dajui ziskat o 1. usad-
losti zloZenej z dvoch dvojic obytnych zemnic A - 16,
23 a B - 19, 20 s rozdielnou interiérovou vymerou.
Kich vnatornému vybaveniu patri i zasobna jama
a odpocinkova lavica. Kamenné klenbové pece
tradi¢nej konstrukcie st v kazdej dvojici pribytkov
umiestnené v rovnakych rohoch. Nadzemné taseky
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stien zrubovej alebo stipikovej konstrukcie prekry-
vala dvojspadova strecha spocivajtca v dvoch zem-
niciach na sochovych stipoch. Do druhej skupiny
objektov patri osem obilnych zasobnic s celkovym
objemom 30 m®. V ich zostave figuruju Styria za-
stupcovia s hrncovitym, traja s vakovitym a jeden
s kuzelovite rozsirenym profilom. Pripadny vztah
medzi rozdielnymi typmi obilnic, ich hlbkami,
objemom a umiestnenim na ploche nepotvrdili ani
vysledky analyz evidovanych parametrov.

K priblizeniu démyselne sformovanej struktary
zhodnocovanej usadlosti treba vychadzat z tistred-
ného bodu umiestneného vo vrchole polobltikovej
linie vymedzenej dvomi dvojicami pribytkov. Tie
spolu s piatimi najblizsimi obilnicami reprezentuji
primarne jadro tohto mikroarealu s plochou 415 m?.
Viac ako stvrtinu z tejto rozlohy zabera volny
priestor umiestneny v popredi obytnych zemnic,
vyuzivany akiste na mimopracovné a spolocenské
aktivity. Vonkajsi obvod zivotného priestoru s plos-
nym rozsahom 1100 m? vymedzuje linia spajajtica
obilné zasobnice 5, 6, 7 a 35.

K Specifickym zlozkam nalezového fondu patri
ako prva absencia zasobnych jam vyuzivanych ku
kratkodobému uskladneniu zasob s malym obje-
mom. Tie sa na vacSine velkomoravskych sidlisk
nachadzali v najblizsom okoli zemnicovych obydli.
V nasom pripade nemusi ist o vynimocny tkaz,
kedze sa zastupcovia tohto vyuzitia s podprie-
mernym zahibenim mohli odstrénit pocas tipravy
vyskumnej plochy zemnym strojom.

Skupinu $pecifickych prejavov dopiiia volny
priestor vytvoreny v popredi Styroch obytnych
objektov. S ticelovo sformovanymi ttvarmi tohto
druhu sa na vtedajsich vidieckych osadach ag-
rarneho typu stretavame iba zriedkavo. Vynimku
reprezentuju strediskové sidliska navesného typu
sformované v rozsiahlejSom polnohospodarskom
zazemi. K ich sporadickym pripadom patri takisto
nalezisko z Chlaby. TaZiskovy priestor navsi na-
dobudol na tejto lokalite lichobeznikovy tvar s vy-
merou 210 m? ohranic¢eny dvomi liniami obytnych
objektov (Hanuliak 2016, 122). Uzavrety priestor zo
Surian-Nitrianskeho Hradku bol zasa sformovany
do ovalnej podoby. Na opevnenom sidlisku z druhej
polovice 9. stor. z MuZle-Cenkova-Vilmakertu ide
takisto o ovalny pddorys s vymerou nad 200 m?,
obklopeny Siestimi obytnymi zemnicami (Hanuliak/
Kuzma 2015, obr. 3; priloha 1).

Do zhodnocovanej skupiny vynimocénych pre-
javov patri takisto pat kostrovych hrobov vyhibe-
nych v sidliskovom areali. Napriek povodnému
presvedceniu (Kuzma 2000, 119) netvoria oznacené
hroby regularne pohrebisko prislusnikov miestnej
komunity. Vo Velkom Kyre sa zachytili na prvy
pohlad nesystémovo rozptylené, v roznej miere

vzdialené hrobové jamy vyhibené po obvode 1.
usadlosti, ako aj dalsie o¢ividne odsunuté od jadra
osady. Podla tychto kltc¢ovych momentov patri
preskiimané nalezisko do kolekcie s viac ako 35 zna-
mymi lokalitami z izemia Slovenska, na ktorych
st hroby rozptylené v sidliskovom areali. Tie mali
byt v stlade s vtedajsSimi normami vyhradené pre
osoby z rizikovej skupiny. Do nej mohli byt zara-
deni jedinci po zavaznejSom poruseni zvykovych
noriem, Castokrat aj po nadobudnuti necistého stavu
vyvolaného viacerymi podozrivymi okolnostami
(Nezovalovd 2016, 273, 274). Okrem zdihavého a bo-
lestného skonavania bola k nim neraz pripojena
nahla smrt, imrtie zavinené nasilnym ¢inom,
chorobou, trazom alebo utopenim. Neprekvapi,
ak sa v sibehu s naznac¢enymi okolnostami znizil
socialny status proskribovanych zastupcov. A ten
sa Castokrat premietol do menej doslednych tprav
hrobovych jam, uloZenia telesnych zvyskov, do
zredukovanej skupiny priloh ¢i tplnej absencie
pohrebného inventara. V sumare ide o okolnosti, pre
ktoré boli takito zomreli vyltceni z kolektivu bez-
thonnych a stratili moznost posmrtného ulozenia
na obcinovej nekropole (van Diilmen 1999, 83-106;
Hanuliak 2006, 372, 373, 376; 2010).

Situdcia z velkokyrskeho naleziska sa podla
rozptylenej pozicie hrobov stotoznuje s niektorymi
signifikantnymi pripadmi odkrytymi napriklad
aj v Cataji-Nad korytom (Hanuliak/Ozdini 2004),
Muzle-Cenkove-Orechovom sade (Hanuliak/Kuzma
2015, 263-269), Nitre-Mestskej trznici (Bedndr/Fot-
tovd 2003, 306) a Nitre-Mlynoch (Kénig a kol. 2014,
40-44). Nemenej dolezité s priemerné az podprie-
merné hodnoty pohrebného inventara, s mensou
doslednostou upravované hrobové jamy i tela
zomrelych. Z nasho suboru mozno na ilustraciu
uviest dospelého muza z hrobu 1 a dieta stredného
veku z hrobu 2.

K niz$im hodnotam spatym s dospelym mu-
zom z hrobu 1 patri nadmerne tizka hrobova jama
s podpriemernym objemom vycislenym na 0,7 m>.
Inventar sa obmedzil na n6z dodatoc¢ne prilozeny
k vnttornej strane pravej ramennej kosti. Okol-
nosti nasilne rozbitej lebky nie st zname, osvetlit
sa nedaja ani priciny chybajtcich kosti z pravého
predlaktia. V hrobe dospelej zeny z hrobu 3 mohla
k tibytku kosti z oboch predlakti, panvy a lavej dol-
nej koncatiny prispiet ich dekompozicia iniciovana
drevokaznymi hubami obsiahnutymi v doskovom
obloZeni komory zahfbenej do dna primérnej hrobo-
vejjamy (Prokes 2007, 9). Okrem zamerne zhotovenej
vnutornej dpravy hrobovej jamy a jej celkového
objemu zvacsenému na 2,1 m* nenadobudli dalsie
ukazovatele hodnotnejsie parametre. Dno hrobovej
jamy dokonca nie je rovné, ale od chodidiel k hlave
poklesava o 12 cm. Z takto vykresleného ramca
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sa nevymykaju dve ndusnice jednoduchého typu
s valcovito zvinutym koncom ani zelezny noz.

Pribuzné objemové hodnoty hrobovych jam sa
vyskytli v hrobe 4 a 5. Podla predbezne urceného
pohlavia, veku a skladby pohrebného inventara bola
do prvého z nich ulozena dospeld Zena, v druhom
lezi dospely muz. V stllade s vtedaj$imi pohrebny-
mi zvykmi vykazuju metrické iidaje z muzského
hrobu vyssie hodnoty. Nasledkom toho stoji voci
sebe hibka 90 cm a 78 cm, pri kubattre sa rozdiel
zmensil z 2,1 m? na 1,9 m®. Predpoklad o vyssom
statuse pochovanych podporuje v prvom pripade
britva, sekera, drevené vedro a vrecko s osobnymi
predmetmi zomrelého. Zo Zenského hrobu stoja za
pozornost dve strieborné nausnice s obojstrannym
hrozienkovym zaveskom doplnené keramickou
nadobou a dvojicou nozov zasunutych do spoloc-
ného puzdra.

Zvysenu pozornost treba venovat zhodnej orien-
tacii oboch hrobov oddelenych od seba necelych
100 c¢cm, pravym predlaktiam oboch zomrelych
smerujucich zhodne do panvy. Podla tychto indicii
mozno predmetntt dvojicu hrobov oznacit za za-
rodok regularneho pohrebiska, ktoré neprerastlo
do reprezentativnej vel'kosti pre nahle ukoncenia
tamojsieho osidlenia. Presvedcenie o opodstatne-
nom prekvalifikovani oboch hrobov na pohrebisko
neoslabuje zdanlivo zredukovana vzdialenost od-
delujtca hrobové jamy od centralneho bodu osady.
Treba priznat, Ze zistenych 37 m zdaleka nedosahuje
150-600 m vyuzivanych na tento tcel v nechra-
nenych dedinskych osadach (Hanuliak 2004a, 41).
Hodnota z Vel'kého Kyru napriek tomu prevysuje
spriemerovanych 28 m vycislenych z tidajov na
znamych lokalitach pertraktovanej kategorie. Na
spolahlivtt ochranu obyvatelov pred skodlivostou
zomrelych v Muzle-Cenkove-Vilmakerte postaco-
valo napriklad iba 7-12 m (Hanuliak/Kuzma 2015,
116-118, obr. 88; 135).

Po preradeni predmetnej dvojice hrobov medzi
pohrebiska sa presunie sledovana dvojica do vys-
Sej kategorie zlucujacej naleziska z Bajca-Medzi
kanalmi (Ruttkay M. 2002, 288-297), Muzle-Cen-
kova-Vilmakertu (Hanuliak/Kuzma 2015, 117-126),
Nitry-Chrenovej-Baumax/Shell (Bfezinovd a kol.
2003, 35, 58), Nitry-Hornych Krskan-Mikovho dvo-
ra, Nitry-Zobora-Martinskych kasarni (Chropovsky
1975, 6; 2002, 51), zdruzujtcich v rovnakom areali
pohrebisko aj sidliskové hroby. Ich kolekcia nepred-
stavuje formalnu zmenu, ale kvalitativny presun
do pasma s prehladnejsimi vztahmi medzi obomi
formami inhumacie. Podla nich miestni obyvatelia
pochovavali v rovnakom case svojich zosnulych na
pohrebisku okrem tych, ktorym museli tito poctu
zrdznych pricin odopriet. AvSak ani v tomto nalezo-
vom fonde nefiguruje dostatok indicii priblizujacich

dévody diferencovaného pristupu. Medzi moznymi
previneniami sa vyskytuje viacero podnetov s inak
vnimanou skodlivostou, ktoré sa preto ani nemohli
rovnakym spdsobom eliminovat vo vsetkych su-
vekych komunitach. K takymto pripadom patri aj
dospeld Zena z obilnej zasobnice — objektu 35. Jej
inhumaciu zrejme vykonali prislusnici komunity,
ktori Stastne prezili nasilny zanik osady. Podla
nadobudnutych informacii neslo o prostti agrar-
nu osadu, ale o strediskovy tutvar predurceny na
uskladniovanie agroproduktov prevysujucich
bezné potreby 16—20 jedincov sidliacich v Styroch
zemniciach.

Sidliska s nasilne ukoncenou existenciou nepatria
na tizemi Slovenska k natol’ko vynimocnym zjavom
(Hanuliak 2004a, 40, 41). Najvyznamnejsie svedectvo
tohto druhu sa ziskalo na opevnenom sidlisku
z MuZle-Cenkova-Vilmakertu, ktoré bolo zadiatkom
10. stor. prepadnuté a vyplienené madarskymi
vojenskymi oddielmi. Po jeho zdevastovani bolo
11 uhynutych ¢lenov miestnej komunity ulozenych
do deviatich vyprazdnenych obilnych zasobnic
(Hanuliak/Kuzma/Kolena 2012, 72, 74). Napriek tymto
okolnostiam sa v sidliskovej vrstve nezaznamenali
zvysky po poziari a prejavy destrukénych aktivit
nepriatelskych oddielov v ramci sidliskovej plochy
takisto chybaju.

V priestore Mestskej trznice z Nitry bolo do
dvoch obilnic vhodenych devit Iudskych jedincov
a niekol'ko chovanych zvierat (Bedndr/Fottovi 2003,
303-306). Z dvoch obilnic z nedalekej Farskej ulice
sa takisto ziskali skelety dvoch jedincov umiestne-
nych bez dalsej ipravy do ich vyplne (Rajnic 1956).
Nemusi ist o nahodu, ak sa dve spomenuté nitrian-
ske lokality, ako aj sidlisko z Velkého Kyru, nacha-
dzaju v trajektdrii trasy smerujticej od dnesnych
Novych Zamkov do jadra historickej Nitry (Hanuliak
2020, 89; Lukacka 2002, 208, 209).

Po zaniku osidlenia v 1. usadlosti sa s minimal-
nym odstupom jedného desatrocia zacali vyuzivat
objekty z 2. usadlosti vzdialené od povodnej 40 m.
Zakladnu zlozku tohto segmentu tvori opét dvojica
obytnych zemnic 49, 73 s rozdielnou interiérovou
vymerou. Niekdajsie kamenné klenbové pece
nahradili pece s hlinenou kupolou vysunutou
mimo podorysu. K vnatornému vybaveniu patri
predpecné jama alebo otvorené ohnisko. Stipova
konstrukcia stien bola zrejme vypletena pratmi
a Stiepanymi kondrmi omazanymi hlinou. Vako-
vita obilnt zasobnicu so stredne velkym objemom
vyuzivali prednostne obyvatelia z dvoch pribytkov.
Do malého priestoru vymedzeného ich podorysmi
boli vtesnané Styri exteriérové ktireniska s ovalnou
alebo kruhovou zékladtiou, zahibené s roznou in-
tenzitou do podlozného terénu. Opisana zastavba
zlozena zo siedmich objektov sa obmedzuje zhruba
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na 300 m? Tento tidaj nevystihuje skutocny rozsah
usadlosti, pretoZe jej povodny areal nebol v celosti
odkryty a jeho skutocné obvodové linie nie st
zname.

Z umiestnenia troch dvojic zemnic mozno vyci-
tat skryty zamer o domyselnejsi model sidliskovej
zastavby s akou sa stretavame v agrarnom pros-
tredi. Podobné priklady pochadzaju z vtedajsich
opevnenych lokalit. Prikladom je poloha Valy
z Bojnej so zemnicami 3, 4 a 5, 7 umiestnenymi
vo vzdialenosti 2—4 m (Jakubcinovd/Vanglovd 2015,
81, 82, tab. 2; 3). Vo vychodnych sektoroch polohy
Vilmakert z Muzle-Cenkova sa v ramci 2. horizontu
osidlenia vyskytlo pat dvojic pribytkov vzdia-
lenych od seba 3—4 m. Pocas 3. horizontu klesol
ich pocet o polovicu, spriemerovana vzdialenost
zasa narastla na vyse 5 m. Identicky trend sa vy-
skytol aj vo Velkom Kyre. Zemnice z mladsej fazy
boli v ramci 2. usadlosti vzdialené 5 m, zatial ¢o
v 1. usadlosti i8lo 0 2—-2,5 m.

Vyznam naleziska v mikroregione

Spractvana lokalita z polohy Nasypovy sek doplni-
la poznatky o stredovekom osidleni katastra obce.
Vyslednti podobu dotvaraju naleziska ocislované
na prilozenom podklade v severojuznom smere
(obr. 3).

Medzi davnejsie znamymi naleziskami, zora-
denymi podla casovej naslednosti, sa na prvom
mieste ocita lokalita zo severozapadného cipu
intravilanu (obr. 3: 2). V zaznamenanej nalezovej
situdcii zvycajne figuruja tri kostrové hroby zo
7.— 8. stor. s keramickymi nddobami (Cilinskd 1989;
Zadbojnik 2009, 118, 119). V skutoc¢nosti sa v roku
1958 pri vykopovych pracach na pozemku domu
479 nasli tri hrncovité nadoby. Dalsie informacie
o nalezovych okolnostiach, kostrovom materiali
ainych nalezoch chybaju. Nie je preto isté ¢i ziskané
nadoby pochadzali pévodne zo sidliskovych kon-
textov, alebo z hrobov. Pravdepodobnejsia je vsak
druhd moznost, kedZe sa keramické tvary zachovali
v ucelenej forme (Zabojnik 2009, tab. 16).

Dalsie nalezisko s ¢asovo posunutym tisekom
existencie bolo lokalizované v areali niekdajsej
rimskej stanice vybudovanej v juhozapadnom cipe
dnesného intravilanu (obr. 3: 5). Urcujticu zlozku
stredovekého osidlenia tvori jama s obdiznikovym
podorysom a nadmernym mnoZzstvom keramic-
kych zlomkov z hrncovitych nadob, stistredenych
v spodnej casti vyplne. K ¢asovému zaradeniu
keramiky prispela rucna modelacia tvarov, jedno-
ducha okrajova profilacia s tradicnymi vyzdobnymi
motivminanasanymi hrebefiom s viacerymi zubmi,
intenzita vypalu a farebnost povrchu. Podla nich

Obr. 3. Velky Kyr. Naleziska z obdobia stredoveku v ka-
tastri obce. Autor M. Hanuliak.

sa exempldre s uvedenymi vlastnostami vyskytuju
v domacom prostredi pocas druhej polovice 8. az
prvej tretiny 9. stor. Z prehodnotenia nalezovej
situdcie vyplynie, Ze opisana zasobna jama zrejme
predstavuje okrajovy usek sidliska leziaceho mimo
archeologicky presktimaného arealu (Hanuliak/
Kolnik 1993, 125-129, obr. 3; 9; 10).

Dalsi ¢asovy tsek v osidleni katastra dnegnej
obce reprezentuje prave zhodnocovany areal z polo-
hy Nasypovy sek odsunuty od severného cipu jeho
intravilanu (obr. 3: 1). V priebehu druhej polovice
9. stor. sa tu sformovala 1. usadlost s obytnymi ob-
jektmi, obilnymi zasobnicami a kostrovymi hrobmi.
Z nadobudnutych informacii treba vyzdvihnut
kompletne preskumany rozsah sidliska, odlisné
formy inhumacie zomrelych a priblizenie hospodar-
skeho vyznamu tohto utvaru s predpokladanymi
okolnostami jeho zaniku. Zasadny vyznam ma
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potvrdenie opatovného vyuzivania lokality obyva-
telmi 2. usadlosti, ku ktorému doslo s minimalnym
odstupom jedného desatrocia.

Naznakova zmenu v autochténnej skladbe oby-
vatelov z tangovaného mikroregiénu mozno vycitat
z pohrebiska preskimaného v areali niekdajsej
rimskej stanice (obr. 3: 6). Patri¢cny vyznam ma hrob
16 s dospelou zenou. Hornu cast jej odevu zdobili
liate bronzové puklicky s dvojdielnymi srdcovitymi
zaveskami, spajanymi s prislusnikmi madarskych
kmenov (Tocik 1968, obr. 3; 6; 7: 2; 9: 3). Predmetna
kolekcia napriek tomu straca bezvyhradnu etnic-
kt signifikantnost pre absenciu inych predmetov
vychodoeuropskej proveniencie, reprezentovanych
zvycajne ozdobami vlasov, prsterimi, naramkami,
inymi nasivkami z odevu, romboidnymi hrotmi
$ipov, kovaniami z tulcov i tasticiek ¢i pripadnymi
sucastami konského postroja (Hanuliak 1994). O po-
kracujucom pochovavani informuja sporadické
nalezy predmetov z prvej tretiny 11. stor. (Hanuliak/
Kolnik 1993, 115-125). Rozsah inhumacie nemozno
spresnit, pretoze sa neodkryl stivislejsi tisek nekro-
poly. Zaradenie starsej fazy pohrebiska do druhej
polovice 10. stor. moze suvisiet s pritomnostou pris-
lusnikov madarského kmerna Kiirt, petrifikovanom
v starSom nazve obce v podobe , Kyr” (§milauer 1932,
101, 106, 107).

Délezité zvysky stredovekého osidlenia odkryl
v roku 1961 A. Habovstiak (1978, 123) v polohe Kele-
menka umiestnenej na pravom brehu rieky Nitry
(obr. 3: 3). Z nalezovej situdcie st dolezité najma
dva odlisné typy pohrebiskovych lokalit, ocitajtice
sa v susediacich tisekoch. Ocakavany predel medzi
nimi sa nezaznamenal. Starsi zdstupca, patriaci
do zaverecnej fazy predkrestanskych nekropol, sa
vyuzival od polovice 10. do polovice 11. stor. K jeho
urcujucim nalezom patria sporadické exemplare
predmetov dennej potreby, starSie typy esovitych
zausnic a prstenov. Ich vyvinutejsie formy z prilah-
lého kostolného cintorina st1 sporadickejsie i typovo
zredukované.

Starsi pohrebiskovy priestor bol nasledne za-
pifiany sidliskovymi objektmi rozneho vyuzitia,
exteriérovymi pecami, vynimoc¢ne aj kopanou
studnou. Jej pritomnost na brehu rieky Nitry,
poskytujtcej dostatocny objem vody, je preto
prekvapujtca. Zamerne vykopana studna pou-
kazuje sticasne na dolezitost tohto sidliska i jeho
dlhodobejsiu existenciu. Podla tistnej tradicie mal
tento celok patrit miestnym obyvatelom, ktori
pochovavali na ploche priliehajticej ku Kaplnke
sv. Klimenta. Po ukoncenti jej vyuzivania prispela
k nekontrolovanej destrukcii stavebnych muriv
erozivna ¢innost rieky, ktora postupne odpla-
vovala hlinity breh spolu s vyvysenou polohou
kostoliska (Habovstiak 1964, 413—-420).

Na rozdiel od tohto naleziska mala lokalita
z polohy Kereszttr efemérnejsi vyznam (obr. 3: 4).
Prieskumom ziskany nalezovy fond iba informuje
o mensej osade kratkodobo pouzivanej pocas 12.—13.
stor., ktora splynula s jadrom neskorsej obce (Kolnik
1958). Dosial zname lokality spolo¢ne priblizuju
vyznam sledovaného mikroregionu v stredovekom
osidleni stredného Ponitria. Zaujimavé je, ze sa ich
reprezentanti ststreduju do ztiZzeného pozdizneho
pasa vymedzeného terénnou konfiguraciou, riec-
nym korytom a dialkovou komunikaciou.

Datovanie osidlenia

V predchadzajticich castiach stadie sa vymedzilo
predbezné ¢asové zaradenie spracivaného stiboru
lokalizovaného v polohe Nasypovy sek. Vychodis-
kové informacie poskytla najpocetnejsia kolekcia
keramickych nadob zlozena zo 189 exemplarov
(tabela 1). Jej vypovedaciu schopnost obmedzuje
nadmerna zlomkovitost, s nedostatocne vyvazenym
podielom vacsich zlomkov, okrajovych fragmentov
a ucelenych tvarov.

Nizsia kvalita siboru s nepocetnymi exemplarmi
komplikuje jeho zaclenenie do kontinualne prepo-
jenych vyvojovych etap. Nalezovy fond je nanajvys
vyuzitelny k rdmcovej Specifikacii doplnenej po-
mocou znamych spolahlivo zaradenych stiborov
z inych lokalit. Podla rytého vyzdobného dekoru
a vynimocne stvarnenej plastickej listy je spracu-
vanému suboru podobna kolekcia z 2. horizontu
opevneného sidliska z MuZle-Cenkova-Vilmakertu
patriaceho do konca 9. az prvej stvrtiny 10. stor.
(Hanuliak/Kuzma 2015, 319, obr. 130; 131). Prehliadnut
sanedaju ani pribuzné prvky znadob z nasledného
3. horizontu (Hanuliak/Kuzma 2015, obr. 132) rozsire-
né o pripady ziskané zo sidliska z 10. stor. v Chlabe
(Hanuliak 2016, tab. I-XIV). V oboch tsekoch sa ta-
kisto vyskytuju zastupcovia s prezliabnutou hornou
liniou Gstia i priame linie nanasané na podhrdliach
jednohrotym rydlom.

Uvedené analdgie st vhodnejsie k casovému
zaradeniu velkokyrskych objektov umiestnenych
v 2. usadlosti. Ich pouzivanie, oddelené hiatom od
starsej fazy osidlenia, sa takisto spaja s typologicky
zmenenym vzhladom objektov. K ddlezitym indici-
am takisto patri nahradenie tradi¢nych kamennych
klenbovych peci v obytnych zemniciach hlinenymi
pecami s kupolou vysunutou z interiéru. Styri
kurreniska zasunuté do priestoru medzi obydlia
reprezentuju dalsi stupen z vyvojovej linie exterié-
rovych pyrotechnologickych zariadeni, dolozenych
v autochtéonnom prostredi z 9.-10. stor. Ich repre-
zentanti sa s dorazom na skvalitnenie funkéného
vyuZitia vyvijali od pozdiznych ohniskovych jam
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k sporadicky doloZenym ohniskam z tirovne terénu
az k regularnym exteriérovym peciam horizontal-
neho typu s hlinenymi kupolami, zaznamenanymi
po prvy raz na konci 10. stor. v MuZle-Cenkove-
-Orechovom sade (Hanuliak 2014, 682).

Pohrebny inventar ziskany z kostrovych hro-
bov vyhibenych po obvode objektov z 1. usadlosti
sa nevymyka z pociatocného tseku mladsieho
velkomoravského horizontu. Ich zaradenie do po-
velkomoravského obdobia nie je spravne, ¢o vylu-
cuje aj vzajomne zharmonizovany vyskyt vsetkych
evidovanych zloziek. Priestorovy vztah hrobov
k objektom sa naopak prikladne dopifia. Signifi-
kantnejsie potvrdenie vztahu z oboch rozdielnych
skupin komplikuju zastupcovia materialnej kultary,
ktori by sa vyskytovali v oboch nalezovych celkoch.
Jedint vynimku reprezentuje nadoba z hrobu 4
(tab. XIII: 4: 6), ktora je takmer totozna s najvyssim
keramickym tvarom z objektu 20 (tab. IV: 20: 10).

Sacasne treba priznat, Ze chronologicka Speci-
fikacia velkokyrskeho osidlenia ma hypotetickt
podobu vypracovand na zaklade nalezovych okol-
nosti, nie obmedzenych datovacich moznosti vyply-
vajucich z nadobudnutého fondu. Ich prijatelnost
by akiste zvysil vyskyt ostroh typu IV s prie¢nymi
radmi nitov na platnickach, pripadne i typu VB
s platni¢kami ¢lenenymi pozdiZnymi ramenami.
Podla M. Jakubcinovej (2018, 45-51) ide o zastupcov,
ktorych vyskyt v hroboch zo Slovenska kulminoval
najma pocas poslednej tretiny 9. stor.

Exaktnejsiu datovaciu oporu neposkytuji ani
Sperky. Kruizkova nausnica i exemplare s valcovito
zvinutym koncom z bronzového drotu patria k do-

macim zastupcom dolozenym pocas celého 9. stor.
Pri striebornych nausniciach s obojstrannym hro-
zienkovym zaveskom sa ako vyznamnejsia ukazuje
potreba stanovenia momentu, v ktorom boli tieto
kusy ulozené do hrobu. Medzi tymto medznikom
a pociatkami ich zhotovovania v moravskych Sper-
karskych dieltiach mohlo totiz uplynut niekol'ko de-
cénii. Tento rozsah mohol na tizemi Nitrianska este
narast, pretoze tu neboli zhotovovani zastupcovia
veligradského typu (Galuska 2017, 189; Chorvdtovd
2023, 81-85; Ungerman 2023, 200, 201). Vyuzitie
sprecizovaného modelu vnutornej chronolégie
neprichadza do tivahy pre ¢asovo obmedzeny tisek
inhumacie i hojny vyskyt anomalnych prejavov
v pohrebnych zvykoch.

ZAVER

PodIa poctu reprezentantov najdenych v polohe
Nasypovy sek z Velkého Kyru patril nalezovy
subor od pociatku k menej vyznamnym fondom.
To bol zrejme aj jeden z dovodov, pre ktory nebola
tato kolekcia vyse 25 rokov odborne vyhodnotena.
Vysledky ziskané z jeho spracovania presviedcaju
o opaku. K naprave prispelo vystihnutie urcujucich
zloziek u sidliskovych objektov, hrobov, materialnej
kulttry, prepracovanie ich vzajomnych vztahov.
Pomocou nich sa mohol doplnit mozaikovity ob-
raz o stredovekom osidleni tohto mikroregionu
a osvetlili sa dosial menej zname aspekty o diani
na strednom Ponitri pocas zaverecného tiseku
véasnostredovekého vyvoja.
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Tab. L. Velky Ky, poloha Nésypovy sek. Objekty 5, 6, 7. Plany a nélezy. Kresba Z. Nagyovi, S. Ptackova.
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Tab. II. Velky Ky, poloha Nésypovy sek. Objekty 10, 11, 16. Plany a nalezy. Kresba 7. Nagyov4, S. Pta¢kova.




412 MILAN HANULIAK - +IVAN KUZMA -JAN RAJTAR -JAN TIRPAK

16 —

YO =y |

5
7
19
0 5cm
S S S — |
0 6

8

/

Tab. III. Vel'ky Kyr, poloha Nésypovy sek. Objekty 16, 17, 19. Plany a nalezy. Kresba Z. Nagyova, S. Ptackova.
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Tab. IV. Velky Kyr, poloha Nasypovy sek. Objekt 20. Plén a nalezy. Kresba Z. Nagyova, S. Ptackova.
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Tab. V. Velky Kyr, poloha Nasypovy sek. Objekty 21, 23. Plany a nalezy. Kresba Z. Nagyova, S.

Ptackova.
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Tab. VI. Velky Kyr, poloha Nasypovy sek. Objekty 35, 49. Plany a nalezy. Mierka: a - 1, 2, 4-7; b — 3. Kresba Z. Nagyovs4,
S. Ptackova.



416 MILAN HANULIAK - +IVAN KUZMA -JAN RAJTAR -JAN TIRPAK

%

5¢cm

u

7

Tab. VII. Velky Kyr, poloha Nasypovy sek. Objekty 49, 53, 63. Plany a nélezy. Kresba Z. Nagyova, S. Ptackova.
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Tab. VIIL Velky Kyr, poloha Nasypovy sek. Objekty 33, 64, 65. Plany a nalezy. Kresba Z. Nagyova, S. Ptackova.
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Tab. IX. Velky Kyr, poloha Nasypovy sek. Objekty 67, 73. Plany a nélezy. Kresba Z. Nagyova, S. Ptackova.
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Tab. X. Velky Kyr, poloha Nésypovy sek. Objekt 73. Nalezy. Kresba Z. Nagyova, S. Ptackova.
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Tab. XI. Velky Kyr, poloha Nasypovy sek. Objekt 73. Nalezy. Mierka: a — 1-3, 5-9, 11; b — 4, 10. Kresba Z. Nagyovs4,
S. Ptackova.
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Tab. XIL Velky Kyr, poloha Nasypovy sek. Hroby 1, 2, 3. Plany a nélezy. Mierka: a — 1, 4; b — 3: 2, 3. Kresba Z. Nagyovs4,
S. Ptackova.
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Tab. XIIL Velky Kyr, poloha Nasypovy sek. Hrob 4 - plan a nalezy; obj. 35 - plan s [udskym skeletom. Mierka: a - 1-5;
b - 6. Kresba Z. Nagyova, S. Ptackova.
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Tab. XIV. Velky Ky, poloha Nasypovy sek. Hrob 5. Plan a nélezy. Kresba Z. Nagyova, S. Pta¢kova.
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A Settlement with Graves from the 9*"-10"* Century
in Vel'ky Kyr

Milan Hanuliak - + Ivan Kuzma - Jan Rajtar — Jan Tirpak

SUMMARY

In the northern part of the cadastral territory of Velky
Kyr (Nové Zamky district), remnants of an early medi-
eval settlement were investigated in 1997-1998 (Fig. 1).
Of particular significance are the twenty settlement
features and five graves located in the northern part of
the site (Fig. 2).

Analysis of the artefact assemblage revealed notewor-
thy features uncommon in typical agricultural contexts.
These include settlement structures clustered into three
groups. The first two clusters belong to Settlement 1, rep-
resenting an earlier phase of habitation. The arrangement
of residential structures in a curved line around an open
area, identified as a potential communal area, is particu-
larly intriguing. It suggests that this space may have been
used for communal activities. An intriguing aspect of the

dwellings, grouped in two pairs (features 16, 23 and 19, 20;
PL. II-V), is their shared characteristics. Each pair com-
prises a sunken structure with larger and smaller interior
dimensions. Notably, stone ovens were consistently located
in the same corner of each structure. Within the oval settle-
ment area, covering 1100 m? eight grain storage pits were
dispersed (features 5-7, 10, 11, 13, 21 and 35; P1. I I; V; VI).
These pits varied in depth, ranging from 222 to 250 cm,
with one exception at 100 cm. The total storage capacity of
all pits amounts to 30 m>. Settlement 3, representing a later
phase of habitation, comprises two sunken dwellings with
clay ovens, situated 40 m from Settlement 1. Four outdoor
ovens (features 53, 63—65; P1. VIL; VIII) and a grain storage
pit (feature 67, depth 222 cm; P1. IX) were identified in the
area between the dwellings.
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Graves 1-3 (Pl XII) represent burial contexts within the
settlement area. These individuals may have been buried
within the settlement due to various circumstances. Graves 4
and 5 (PL. XIII; XIV) may represent the nucleus of a regular
necropolis, given their rich grave goods, dimensions, and
parallel orientation. Their location, sufficiently distant from
the residential zone, supports this interpretation. The group
of graves also includes an individual interred within the
fill of grain storage pit 35 (PL. VI; XIII). This unusual burial
practice likely relates to the premature abandonment of the
settlement area, which may be connected to the significant
role of the nearby road leading to the central settlement ag-
glomeration of Nitra. The importance of this route is further
underscored by five additional medieval sites recorded
within the intramural area of Velky Kyr (Fig. 3).

Fig. 1. VeIky Kyr. Section from the village cadastre with the
surveyed areas marked. Author M. Hanuliak.

Fig. 2. Velky Kyr. Plan of the site from the 9*"-10* c. in the
excavated part of the site. Author M. Hanuliak.

Fig. 3. Velky Kyr. Sites from the medieval period in the
cadastre of the village. Author M. Hanuliak.

Tab. 1. Velky Kyr. An overview of important representa-
tives from the filling of the excavated features. Feature
type: A —sunken-house; B — grain pit; C — exterior oven;
D - ditch. Author M. Hanuliak.

PL I. Velky Kyr, Nasypovy sek site. Features 5, 6, 7. Plans
and finds. Drawing Z. Nagyov4, S. Ptac¢kova.

P1.II. Velky Kyr, Nasypovy sek site. Features 10, 11, 16. Plans
and finds. Drawing Z. Nagyov4, S. Ptac¢kova.

PL IIL. Velky Kyr, Ndsypovy sek site. Features 16, 17, 19.
Plans and finds. Drawing Z. Nagyova, S. Ptackova.

PL. IV. Velky Kyr, Nasypovy sek site. Feature 20. Plan and
finds. Drawing Z. Nagyova, S. Ptackova.

PL. V. Velky Kyr, Nésypovy sek site. Features 21, 23. Plans
and finds. Drawing Z. Nagyov4, S. Ptac¢kova.

The material culture from the site is sparse, with
limited typological variety. The ceramic assemblage
(Tab. 1) suggests a relatively short occupation. Despite
limited dating potential, the site appears to have been
occupied primarily during the last third of the 9* c.
and the first half of the 10" c. The settlement at Velky
Kyr lacked defensive features but functioned as a hub
for agricultural products from the surrounding region.
The substantial capacity of the grain storage pits ex-
ceeded the needs of a small community, indicating its
importance. The advanced nature of the settlement’s
architecture further underscores its exceptional status.
Comparable examples from the Great Moravian period
are primarily found at fortified sites like Bojna I-Valy and
Muzla-Cenkov.

PL. VI. Velky Kyr, Nasypovy sek site. Features 35, 49. Plans
and finds. Scale:a-1,2,4-7;b—3. Drawing Z. Nagyova,
S. Ptackova.

PL. VIL Velky Kyr, Nasypovy sek site. Features 49, 53, 63.
Plans and finds. Drawing Z. Nagyové, S. Ptackova.

PL. VIII. Velky Kyr, Nasypovy sek site. Features 33, 64, 65.
Plans and finds. Drawing Z. Nagyové, S. Ptackova.

PL IX. Velky Kyr, Nasypovy sek site. Features 67, 73. Plans
and finds. Drawing Z. Nagyovi, S. Pta¢kova.

P1. X. Velky Kyr, Nasypovy sek site. Object 73. Finds. Draw-
ing Z. Nagyova, S. Ptackova.

PL. XI. Velky Kyr, Nasypovy sek site. Object 73. Finds.
Scale: a — 1-3, 5-9, 11; b — 4, 10. Drawing Z. Nagyov4,
S. Ptackova.

PL. XII. Velky Kyr, Nasypovy sek site. Graves 1, 2, 3. Plans
and finds. Scale:a—1,4;b-3:2, 3. Drawing Z. Nagyova,
S. Ptackova.

P1. XIII. Velky Kyr, Nasypovy sek site. Grave 4 — plan and
finds; feature 35 — plan with human skeleton. Scale: a —
1-5; b — 6. Drawing Z. Nagyova, S. Ptackova.

PL. XIV. Velky Kyr, Nasypovy sek site. Grave 5. Plan and
finds. Drawing Z. Nagyova, S. Ptackova.





