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Kniha francouzského filosofa Pierra Charbonniera Abondance et liberté s podtitulem Une
histoire environnementale des idées politiques* vySla ve Francii na pocatku lofiského roku
a vzbudila v odbornych kruzich zna¢ny ohlas. Recenze, které na ni v pribéhu jara 2020
vychazely pravé v dobé€, kdy byl ve Francii vyhlaSen v souvislosti s epidemii Covid-19
lockdown a byly vyrazné omezeny zakladni svobody, tuto situaci ¢asto reflektovaly.

Kniha je na obalce prezentovana takto: ,,Ve formé velkolepého filosofického a his-
torického patrani tato kniha nabizi nové d€jiny: environmentdlni d€jiny modernich po-
litickych ideji*. O co konkrétné jde? Charbonnier vychazi z teze, Ze poCinaje nastupem
moderni doby, tedy pfiblizné od sedmnéctého stoleti, je koncept svobody zaloZen na
piedpokladu hojnosti, tedy ekonomické prosperity a riistu bohatstvi;? dnes jsme viak
svédky soumraku tohoto spojenectvi, které se stalo neudrzitelnym. Tvari v tvai ekolo-
gické krizi je proto potieba otazku svobody nové promyslet nezavisle na pozadavku
hospodaiského rustu. Abychom toho byli schopni, musime se nejprve obratit do dé&jin
k zékladnim pojmum politické filosofie.

Kniha na jedné stran¢ nabizi analyzu vybranych mysliteld politické filosofie (nebo
presnéji politické ekonomie) od sedmnéctého stoleti az do dnesni doby, zaroven je au-
torovou snahou tyto myslitele nove interpretovat praveé s ohledem na ustiedni otazku
knihy a potazmo soucasné politické filosofie obecné: jak je mozné uchopit svobodu
v dob¢ ekologickych zmén souvisejicich jak s globalnim oteplovanim, tak s drastickym
ubytkem ZivociSnych druhd, znecisténim pidy atd., tedy tim, co se ve francouzstiné
souhrnné nazyva urgence écologique?® Autor tuto naléhavost vztahuje k samotnému
aktu psani svého dila, které otevira slovy: ,,Béhem ¢asu nezbytného pro napsani této
knihy americka observatof Mauna Loa na Havaji oznamila, Ze koncentrace CO2 V at-

1 Cesky Hojnost a svoboda. Environmentdlni déjiny politickych ideji.
2 Autor tak svym zpiisobem rozviji myslenky T. Pikettyho (Piketty 2015).
3 Téz urgence climatique, tedy ,,ekologickd* &i ,.klimatick naléhavost.
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mosféie prekonala nejprve hranici 400 ppm, poté 410 ppm. Tato hodnota zaznamena-
vajici zménu podnebi zapfi¢inénou lidmi dokazuje, Ze na tirovni tak nepatrné ¢innosti,
jako je sepsani jedné filosofické prace, se ekologicka skutecnost v tichosti zhorSuje nevi-
danym zptisobem*™ (s. 5). Abychom mohli chipat svobodu mimo hojnost, je zapotiebi po-
chopit dé&jiny tohoto spojenectvi, jinak feceno zkoumat, jak jednotlivi autoii uvazovali
0 svobod¢ ve vztahu k zemi, nikoli hledat v jejich dile prvni stopy ekologického mysleni.
Nespornou originalitou recenzované knihy je tato analyza novovékych a soucasnych po-
litickych teorii z hlediska vztahu k zemi, ptidé a prostoru.* Charbonnier vychazi z nazoru,
Ze mame tendenci zkoumat zasadni koncepty politické filosofie jako abstraktni hodnoty,
a presveédc¢ive ukazuje, Zze vSechny tyto teorie se v d¢jinach zakladaly na urcitém pojeti
zemé. Pro ucely své prace déli koncept nature na tfi oblasti: obyvat (fr. habiter); obzivit
se (fr. subsister); poznat (fr. connaitre). Prvni z této trojice v sobé zahrnuje vztahy suve-
renity a vlastnictvi, otdzka obzivy pak vede ptedevsim k problematice prace, zatimco ,,po-
znani*“ odkazuje na myslenku mozného ovladnuti véci a nahodilosti v d&jinach.

Autor zahajuje svoje patrani rozborem mysleni Grotia a Lockea. Vazbu jejich poli-
tické teorie na zemi a prostor odhaluje predevS§im v souvislosti se zamorskymi objevy
a roz§ifenim evropského izemi o ohromny prostor Nového svéta a v piipadé Grotia i 0 ob-
last mofii. Charbonnier ukazuje, Ze pojeti svobody, jehoZ jsme dédici a jehoZ vznik kla-
deme pravé do sedmnéctého stoleti, stoji na predpokladu intenzivniho uZiti pidy a jejich
zdroja, které zajist'uji ,,hojnost*, at’ jiz vnimanou jako volny prostor, nebo skrze praci jako
stale se zvysujici riist a prosperitu. Universalni ideje svobody, rovnosti a vlady zdkona tak
podle n¢€j zakryvaji nerovnosti a vykofistovani obyvatel na periferii (nejprve v koloniich
a od devatenactého stoleti téZ d€lnickych vrstev v Evropé). Charbonnier rozliSuje tii his-
toricka obdobi: dobu pied-industridlni, kdy je za zaklad obzivy povazovana pada, s niz
jsou spjaty téz hlavni stiety ve spole¢nosti a v jejimZ ramci je jediné mozné myslet z4-
kladni hodnoty, jako je spravedInost ¢i vlastnictvi; v devatenactém stoleti lidé zacinaji vy-
uzivat nové energetické zdroje, nejprve uhli a o stoleti pozd€ji ropu, pricemz tyto zdroje
energie jsou na rozdil od piidy jistym druhem zboZi, jeZ je mozné sménit a pfepravovat;
tfeti obdobi, k némuz dochézi po druhé svétové vélce, je podle autora dobou nezvratnych
globalnich ekologickych zmén, které s sebou piindseji hrozbu katastrofy. Novatorska in-
terpretace vybranych filosofii a jejich politického a ekonomického mysleni je nejsilng;si
¢asti knihy. Autor napiiklad ukazuje, jak je Lockeova teorie vlastnictvi z paté kapitoly
Druhého pojednani o viade ovlivnéna tehdejSim dobyvanim Ameriky a Lockeovou anga-
Zovanosti ve spravnich zalezitostech Karoliny.® Charbonnier zaroven rozebira dila autort,

4 Autor mé blizko k francouzskému antropologovi P. Descolaovi, ktery ve své prelomové praci (Des-
cola 2005) uspésné zpochybnil protiklad kultury a pfirody / ptirozenosti; snazi se tedy ve své knize
mnohovrstevnatému a problematickému pojmu nature pokud mozno vyhnout.

5 Jak sdm uvadi, Charbonnier zde vychézi z ¢lanku D. Armitage (Armitage, 2004).
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ktefi nejsou v ¢eském ¢i slovenském prostiedi tolik znami, at’ jiz jde o francouzského his-
torika a politika Guizota, nebo napfiklad o amerického ekonoma Veblena.

Jednou ze zasadnich postav je pro autora mozna ponckud piekvapivé Fichte. Char-
bonnier rozebira Fichtetiv spis Der geschlossene Handelsstaat (1800) a ukazuje, ze né-
mecky filosof jako jeden z prvnich zpochybnil fad liberalniho svéta ve jménu jeho vlast-
nich hodnot. Jako obhajce ideji osvicenstvi a Francouzské revoluce je Fichteho kritika
evropského svéta zdrcujici: svoboda a spéch evropskych narodd jsou zajistény diky
tomu, ze tyto zem¢ obsazuji prostor mimo vlastni stat, vn¢ svého uzemi, ¢imz narusuji
svoji suverenitu a legitimitu vlastniho pravniho fadu: ,,...ekologicka a pravni skute¢nost
téchto narodti jsou tak oddéleny. Tuto situaci, jiz je Fichte prvnim kritikem, navrhujeme
nazvat vsudypiitomnost modernich [narodi],® nebot’ tyto narody si tak narokuji Zivot ve
dvou prostorech najednou, v prostoru prava omezeného hranicemi daného statu, a v pro-
storu ekonomiky a ekologie, ktery piekracuje tyto hranice a tvoii kolbisté, v némz se zé-
sady rozumu nemohou vyjadfit (s. 120 — 121). DalSim dbleZitym autorem je anglicky
ekonom Jevons, autor spisu The Coal Question z roku 1865, v némz je poprvé formulovan
problém zavislosti ekonomického ristu Anglie na uhli, které podle Jevonse neni béznou
komoditou, ale zbozim, jenZ vSe ostatni ovlada. Jevons navic pfichazi se zasadnim poznat-
kem (tzv. Jevonsuv paradox) tykajicim se zdrojt, totiz ze ¢im efektivnéji s uhlim umime
nakladat, tim vice ho spotiebujeme.

Po predstaveni politického mysleni Grotia a Lockea autor analyzuje hlavni teorie
politické ekonomie osmnéctého a devatenactého stoleti, tedy ve Francii fyziokraty’
a v Anglii dilo Smithe, v devatenactém stoleti pak nastupujici socialistické hnuti (Proud-
hon, Saint-Simon, Marx) i ustaveni sociologie jako discipliny (Durkheim). Muzeme
preci jen trochu litovat, Ze néktefi autofi, kteti by zaslouzili pozornost, v knize chybi (napf.
Rousseau, Nietzsche, Heidegger).8 TéméF tiplna absence Rousseaua se skutecné jevi jako
problematicka, nebot’ vztah svobody a sobéstacnosti je jednou ze zasadnich otazek, které
ve své filosofii fesi, a to i na Grovni statu. V Uvahdch o polské viadé av Projektu korsické
ustavy Rousseau pro preziti politického celku navrhuje jeho uzavieni pred ostatnimi ze-
mémi, piiklon ke stfidmosti a rozvoj vlastniho hospodarstvi. Rousseau sice neformuluje
svoje teze v tak obecnych pojmech jako o par desitek let pozdé&ji Fichte, jeho zakladni
myslenku uzavieného statu v§ak predjima. Muzeme téz litovat, Ze v piipadé Tocquevillea
vénuje Charbonnier pozornost pouze jeho Demokracii v Americe, nikoli Tocquevilleové

6 Ve fr. ubiquité des modernes.

" Ty ponékud nepiesné oznacuje za ,,porazené” (fr. vaincus); takovymi jisté byli, budeme-li na n&
nahlizet spolu s autorem vzhledem K britskému impériu devatenactého stoleti, zalozenému na ide-
jich liberalismu a utilitarismu, ve francouzském prostiedi $lo v§ak v osmnactém stoleti o proud do-
minantni, ktery zcela zastinil myslitele prosazujici socidlni pohled na celou véc, o néjz autorovi
v dile jde.

8 Zde navazuji na francouzské kritiky, ktei zmifiuji i absenci starsich myslitelfi, Descarta a Pascala.
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nahledu na otazku bidy délnickych vrstev v severni Anglii® ¢i kolonizaci Alzirska. Pii
rozboru vyvoje ve dvacatém stoleti se autor opira ptedevsim o knihu K. Polanyiho Velka
transformace; rozebira zde mimo jiné pravé otazku zruseni anglickych poor laws ve
tiicatych letech devatenactého stoleti, které bylo tématem i pro Tocquevillea.

Dulezitost Polanyiho pro Charbonniera vychazi z toho, Ze tento myslitel spravné
pochopil zasadni sepéti ekologie a politiky, a to nikoli z divodi ekologické hrozby
pro spolecnost pozdni industrializace, nybrz jako nutny rozmér demokratické spolec-
nosti, v niz jsou spolecenské vztahy definovany kolektivni vazbou k obyvanému pro-
storu. Charbonnier sdili s Polanyim ptesvédceni, ze nejlepsi odpoveéd’ na vyzvu sou-
Casnosti pfinasi socialismus. Ten byl totiz nejlépe schopen uchopit stiet mezi svobo-
dou a hojnosti, nebot’ bral v tvahu spole¢enské dopady civilizace zamétené jedno-
strann¢ na vykon a zvySovani produkce. Piiklon autora k socialismu nahlizim jako
problematické misto knihy, misty se totiz jevi jako nekriticky.

Autor v zavéru nacrtava snad az piili§ obecné feSeni soucasného problému, které
spatiuje praveé v aktualizaci socialistickych tezi a v pfijeti faktu nezbytného sepéti poli-
tiky a ekologie. Charbonnier zde piSe o potiebé zrodu nového kolektivniho kritického
subjektu (havazuje tak do jisté miry na teze Bruno Latoura), nespecifikuje v8ak jiz tro-
ven, na niz k tomu ma dojit. I kdyby nas vSak neptesvédcily autorovy zavéry, hodnotu
knihy to nesnizuje; spis i1 tak zlstane velmi dilezitym piispévkem k soucasné debaté
tykajici se stavu Zemé a politiky, kterd by byla schopna uchopit vyzvu, jez pfed nami
stoji. Skrze ndvrat k pocatkiim moderniho politického mysleni se autorovi dafi kriticky
poukazat na problém, jemuZz cCeli nase pojeti svobody, a poodhalit moznou cestu, jak
tuto klicovou hodnotu uchovat. Dilo navic ohromuje svym zabérem a je velmi inspira-
tivni novym promyslenim znamych tezi klasikt politického a ekonomického mysleni.

Hana Fortova
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9 Jde 0 Mémoire sur le paupérisme (1835).
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