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SLOVENSKY NARODOPIS, 24, 1976, 1 MATERIALY

TRADICNE FORMY MLATBY NA ZAHORI!

PETER SLAVEKOVSKY
Narodopisny tstav SAV, Bratislava

1. MLATOBNE NARADIE

Do konea 19. storotia charakterizovali tzemie
Slovenska dve zatevné techniky: mlatenie cepami
a vydupavanie obilia dobytkom, oznaéované tiez
ako ,tladenie®2 Kym tlafenie dobytkom je tech-
nika charakteristickd pre tizemie na vychod od
Malych Karpat, po celej juZnej hranici Slovenska,?
mlitenie cepami je tUzemne rvoziirené po celom
Slovensku. (Pozri kartogram o rozdireni cepov.)
Tlagenie obilia dobytkom malo mnajlepiie pod-
mienky v niZinnyeh oblastiach, ktoré sa vyzna-
Govali vysokou urodnosfou a vyspelym chovom
faznych zvierat* Aj tu sa viak stretivame s mla-
tenim obilia cepami a jeho vyskyt ma v podstate
dve priciny. Jedna z nich bola v socidlnom roz-
vrstveni dediny. Drobni rolnici dopestovali malé
mnozstvo obilia a pritom nevlastnili faZné zvie-
ratd, takZe mlatili cepami. Druhd pri¢ina stvi-
sela s potrebou ziskat a pouzil slamu na krytie
striech, do slamuikev a na wvyrobu povriesel.

Pre tzemie Zihoria je charakteristickd len tech-
nika mlitenia cepami. Ani v jednej z preski-
manych obei si nepamiitali na tladenie obilia do-
bytkom, aj ked tito techniku mlatby poznali zo
sezdnnych pric na jufnom Slovensku. Preto sa
budeme v tejto prici zaoberaf len mlatenim obi-
lia cepami.

Zikladnym pracovnym ndstrojom pri tejto mla-
tobnej technike st cepy. Vzhladom na charak-

L Slovensky narodopis, r. 23, 1975, s. 401—432,
uverejnil mdj prispevok: Tradiéné formy Zatvy na
Zahori. Tymto dal$im prispevkom nadviizujem
na uvedent §tidiu a dopliiam obraz Zatevno-mla-
tobnych pric v tejto pre etnografa velmi zauji-
mavej oblasti Slovenska.

2 URBANCOVA, V.: Prehlad mlatobnych technik

ter price sa cepy pouZivanim potkedzovali viae
ako ostatné polnohospodéirske néradie, a tak je
ich uchovanie so vietkymi povednymi siciastka-
mi velmi wvzicne; dokonea aj v muzedch, .kde
viitdina z nich reprezentuje len kulminaéné obdo-
bie tohto naradia. V niektorych pripadoch, hlavne
na namdhanveh ¢astiach, vidief u# aj zrejmy dpa-
dok™. Aj ked sme na Zéhori nasli rézne tvary
cepov, pomenovanie ich jednotlivych dasti bolo
vo vietkych preskiimanyeh obeiach skoro rovnaké:

1. eepic — wieobecne pouZivané pomenovanie;

2. hulka — v3eobecne pouZivané pomcnova-
nie. Okrem neho aj ruéka (Kostoliste, Plavecky
Stvrtok, Malé Levire) a cepisko (Lozorno) a hélka
(Krajné, Myjava);

3. §vihle (Pernek, Lozorno, Zavod, Jablonové,
Jakubov, Maridnka, Rohoznik, Kuchyiia, Zihor-
ska Ves, Soloiniea).

Vwskyluje sa aj pomenovanie svorka (Studien-
ka, Krajné, Myjava, Kuklov, Moravsky Jin, Bo-
rinka, Bilkove Humence, Plavecky Mikula&, So-
loinica, Dubravka, Brodské) a §vich (Kopéany);

4. ohlavka alebo ohlavel: — vEeobeené pome-
novanie;

5. zdkova alebo =zdkovka — wicobecne pouZi-
vané pomenovanie, ale aj ndkova (Pernek) a
zingla (Vysoka pri Morave).%

V dalfom texte budeme pouZival na pomeno-

a ndastrojov na Slovensku. Slov. Narodop., 19,
1971, s. 277.

3 Tamtiez.

4 URBANCOVA, V.: c. p., s. 278.

5 HYCKO, J.: Zatevné a mlatobné naradie. Mar-
tin 1973, s. 35.

6 Pre porovnanie pozri pomenovanie jednotlivych

)



vanie jednotlivych @asti cepov tieto nizvy: cepik,
rit¢ka, ohldvha, hifva a zdkovka.

Pri rozlisovani ecepov ma rozhodujici vyznam
sposob spojenia racky s cepikom. PodPa tohto
kritéria

1. Cepy bezohlavkové alebo s neotoénou ohléav-

kou na riacke.

rozZoznavame:

2. Cepy s otdéavou ohlivkou na racke:
a) jednoohlavkové,
b) dvejohlavkoveé.”

Ako wvidief 2 kartogramu, na vdzemi Zihoria
nachidzame koncom 19. a zac. 20. stor. skoro
vietky uvedené typy a varianty cepov. Mozaika
obrazu zastipenych cepov na Zihori je v uve-
denom obdobi preto takd pestrd, lebo mlitenie
cepami je v tom d¢ase uz len pomoenou, resp.
vedlajSou pracovnou technikou. Zihorie precha-
dza v tomto obdobi na strojové mlitenie, takie
cepy ako pracovny ndstro] tu len dozivaji. To
znamend, ¢ v tunajich obeiach sa zachovali
cepy z obdobia, ktoré reprezentuje ich vyvojovi
kulmindciu (t. j. dvojohlivkové cepy), ale aj
opravované stariie cepy, resp. improvizované na-
radie, ktoré by niekedy mohlo pripominat aj
recentny material. V takychto pripadoch je viak
evidentné, Ze ide o improviziciu, lebo
Jednotlivé fasti cepov (hlavne ohlavky
nahriadzaji netradién¥m materidlom, slovom tym,
¢o bolo poruke.

Akymsi kritériom technickej dokonalosti cepov
je ohlivka. Vyvrcholenim jej vyvoja je otacavi
ohlavka, dva velké vyvojoveé
nedostatky stardich cepov — upeviiovanie haivy
priamo na riéku a otddanie rifky v rukdch“®
Upadok cepov na Zahori v obdobi 19. a zaé. 20.
stor. najlepdie dokumentuje prive to. Ze cepy
tohto obdobia nemaji otdéavi
ohliavku. Ohlivka je nahradeni pevnou. urobenou
z koze, ale tasto aj zo zeleza. Tento fakt bol iste
podmieneny nedostatkom vhodného materiilu na
obdobi po obhoch svetovych

FASHTEH]
sa Caslo

.ktora odstranila

pochidzajice =z

vyrobu ohlivek v
aingak?
VO I CE.

Vrifme sa viak k spominanym wvariantom ce-
pov. Z mich sme na Zahori najviac zaznamenali
dvojohlivkové cepy so zdkovkou na cepiku a cepy
bez zikovky. ktoré sa vyskytuji ako jednoohlav-
kové s neotoénou ohlavkou na riacke alebo aj

¢asti cepov na ostatnom tzemi Slovenska. UR-
BANCOVA, V.: c. p.,, 5. 291 n.

7 Clenenie som prevzal od J. HYCKU: ¢ p., s
36—37.
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ako dvojohlivkové., Podla miestnych informadto-
rov stariim variantom si cepy so zikovkou, ktoré
vysiriedali v oblasti Zahoria tzv. bunkede (Bilko-
ve Humence, Myjava) a wvalhelimi (Zivod, My-
java). Presné obdobie pouZivania tychto cepov
je velmi fazko urit a nic je pre celi oblast rov-
naké, Napr. na Myjave ide priblizne o posledné
desafrocie 19. a zaé. 20. stor, kym v juZnejiie
polozenych obeiach Zahoria sa informatori zhodli
na obdobi od roku 1920 do roku 1930, ba niekde
a¥ po druhej svetovej vojne. Podla udajov z My-
javy a jej okolia mali najstarfie cepy so zikovkou
cepik skoro taky dlhy ako raéku. Skritil sa len
okolo roku 1900.1 No i dnes je cepik na tomto
variante zachovanych cepov dlhii ake na bun-
koSoch, ktoré ich vystriedali. Dnes uz dost fazko
mo#no zistit priéginy vystriedania cepov so zi-
kovkou bunkoimi. Podla interpreticie miestnych
informdtorov by sa dalo usidif, Ze predovietkym
iflo o zjednodugenti vyrobu bunkofa pre nedo-
statok zdkoviek, ale aj koZe v uvedenom obdobi.
Nemalo mohli tejto vymene pomdéel aj sezdnne
zamestnania, ktoré boli pre eelit oblast, ale hlav-
ne jej severntt gasf, velmi typické, V. Urban-
covia uvidza pripad, ked gazdovia z Radoginej
necheeli najat mlateov z Myjavy a Hrachoviita,
lebo mali cepy so zikovkou. Podla ich nazoru
boli tieto cepy tenké, bichali len zdkovkami a
praca nebola taka doékladna. Odvtedy vraj zaéali
sezonni robotnici nosit cepy bez zdkovky.!! Po-
dobné nazory na cepy so zdkovkou sme zistili aj
v ju#nejsie polozenych obeiach Zahoria. Zakovka
lamala obilie a .mlyniri naddvali, ze im vezu
§pinu®. ,.Cepy bez zikoviek lepiie vymlatia, lebo
ich cepik udiera viidSou plochou.® Okrem toho
robila zikovka na ,mlatovni® jamky, a tak sa do
zrna dostivala aj hlina. Délezitym faktorom pri
zimene uvedenveh variantov cepov bolo aj to, Ze
cepy so zikovkou .velmi odrazali klasky™. ¢o sa
povafovalo za nevyhodu pri vyrobe dochov
z rarnej slamy. ktoré slaZili jednak vo vlasinom
hospedarstve. ale aj ako vyhodny obchodny arti-
kel v Raktsku. KedZe cepy shiZili v tomto ob-
dobi okrem mldtenia strukovin len na mlatenie
obilia uréeného na vvrobu dochov, je logické, Ze
rolnici si vyberali vvhodnej$i ndstroj pre tito

pracu.

8 Tamtiez.
9 TRBANCOVA, V.: e p., s. 294.
10 Tamtiez.
1 Tamtiez.
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1. Cepy so zikovkou (Jablonowvé)

Cepy si vyrdbali rolnici sami. Ohlavky najradsej
robili zo surovej braveovej koze. V jednom pri-
pade informdator na Zihori preferoval psiu koZu.
V case, ked nebola poruke vhodna bravéova koza,
pouzivali sa rozlitné ndhrazky (hoviidzia koZa,
telacia koza a pod), ale aj kovové ohlivky,
ktoré wyrdbali miestni kovddi. Pri ohlavke je da-
lezity spdsob upevnenia na ricke a cepiku, ako
aj ich spojenie htizvou. Pri otdcavich ohlivkach
najroziivenejiim spdsobom je uchytenie v dvoch,
nickedy aj v troch prieéne vyrezanveh Zliabkoch
na konci racky. Ohlivka sa pripoji k rifke ko-
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zenymi remencami, ktoré sa museli primerane
pritiahnul, aby sa ohlivka mohla to&it*? Pri
najnovsich nastrojoch sa ohlavky k cepiku aj pri-
nitovali. (Pozri fotografiu cepov z Kuklova.) Dre-
vené¢ ohlavky, ktoré sa vyskytuji na strednom
a severnom Slovensku, nie st na Zahori zname.

Hazva spajajica ohlivku cepika a radéku bola
tiez z remefia, najéastejfie z toho istého mate-
ridlu ako ohldvka. Ziviselo od kvality pouzitého
remeifin ¢1 sa previiekol ohlivkami dva alebo aj
viackrat,

Velky vyznam mal vyber materidlu na vyrobu
cepika, ktory bol pri mliteni, hlavne v jeho dru-
hej fize, ked uZ boli snopy rozviazané, vystaveny
prudkym tderom. Preto sa vyrdbali z ,htzev-
natého dreva®, najéastejiie z driefia. Okrem drie-
fia na vvrobu cepika sa mohol pouZit aj hrab.
Na tieto cepiky sa ddvala efte Zelezna zdkovka,
Lktord si rolniei kupovali ,od Cigafia® alebo
u miestnych kovidov. Zikovka bola jedinou sti-

“¢iastkou cepov, ktortt kupovali

Poslednou éasfou cepov je ricka, ktori na ce-
lom Slovensku najradSej robili z liesky, lebo ti
umeoziiovala vyrobit hladka, Tahkd a pritom do-
statofne pevnd ricku. Hribka ricky (na Zahori
okolo 25 em) urfovala vihu cepika. Okrem lies-
ky sa v tejto oblasti pouZivali na ich vyrobu aj
iné druhy Tahkého dreva, napr. smrek alebo lipa.

Ako ukazuje kartogram, na viiéiine tizemia Slo-
venska sa pouZivali dvojohlivkové cepy, ktoré
dosiahli svoj vyvojovy vrchol a v tejto forme sa
aj zachovali, Ako vidiel, zdpadné Slovensko ma,
okrem uvedeného wvariantu, aj ¢asty wvyskyt jed-
noohlavkovych cepov, ktoré wviak nemozno, ako
sme uZ naznaéili, povaZovaf za recentny material,
ale za akysi upadok tohto ndradia po zavedeni
strojovych mléaladiek, ktoré priave tu najskér pre-
nikali do procesu mlatobnych prie.

Vyrazné je viak wvyélenenie zdpadného Sloven-
ska variantom dvojohlivkovych cepov so zikov-
kou, ktoré sa na ostatnom tzemi Slovenska ne-
vyskytovali. Tento variant cepov sa objavil aj na
Morave.’? Situdcia na Morave hola podobna si-
tudacii na Zihori. Aj tu boli prevladajicim wva-
riantom dvojohldvkové cepy s otofnou ohlivkon,

2 HYCKO, J.: c. d., s. 37—38.

13 JANCAR, J.: Tradiéni formy zemé&d&lského hos-
poddieni ma jihovychodni Moravé v 18. a 19.
stoleti. (Dalej cit.: Tradiéni formy.) Rkp. kandi-
d:?ltsketj3 Bpreice. Slovécke mutzeum, Uherské Hradis-
té, s. OO,
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so zelezmou ohlavkou

2. Jednoohlavkové cepy
(Kostolite)

ale vyskytovali sa aj jednoohlivkové cepy, do-
konea aj bezohlivkové.¥ Oproti materidlu zo Za-
horia ma Morava jednu zvlditnost, kiord sme
v skimanveh obeiach Zdhoria nena$li, Na Mo-
rave pouzivali dva druhy eepov, tzv. oklepinovy,
ktory bol Tahdi a sliZil na predmlacovanie, a tzv.
sazkovy, ktory sa pouzival na mlilenie ,na &is-
o 15

Obdobou slovenskyeh a moravskyeh cepov st
aJ cepy Etnograficka literattra do-
klada z tzemia Madarska tri druhy cepov:

1. jednoohlavkovy s dierkou na cepiku,

2. dvojohlavkové,

madarske.

3. bezohlivkevé so $peciilne upravenou hiZvou,
ktord je stinhnutid medziprstencom.'®

Treti typ cepov nie je na Slovensku zisteny
a je roziireny mna juh a juhozipad od Balatonu.!?
Je zaujimavé, ze medzi madarskymi cepami na-
chidzame aj dvojohlivkové so zikovkou, ktoré
boli na Slovensku zndme len v jeho zdpadnej

3. Dvojohlavkové cepy so Zeleznou ohlavkou na
ricke (Kuklov) '

dasti. Tento wvariant sa pougival v zdpadnej Gasti
Podunajskej niziny, teda na susednom tizemi.!®
L. Kovacs tvedi, %e tamojsi rolnici ho pouzi-
vali len vtedy, ked nemali zdujem o slamu, lebo
zdkovka ju privelmi ldmalal? Vyroba cepov, ako
aj dalsie technické detaily sG podobné ako na
Slovensku. Rozdiel bol len pri niektorych varian-
toch v tvare cepika, ktory byval na madarskych
cepoch hranatejsi, niekedy dokonca §tvorhranny.?

Cepy palria medzi najstarfie polnohospodarske
néstroje na §irSom slovanskom teritériu, K. M o-
szyfiski uvadza dva typy:

1. kyjovité, t. j. jednodielne cepy,

2. cepy dvojdielne.?!

K¥m prvy tyvp je charakteristicky pre Velko-
rusov a balkdnskych Slovanov, pre zapadnych
Slovanov st typické dvojdielne cepy.® Takéto
nastroje doklada K. Moszynski aj z Madarska.®
Ko-
rompayho, ktory poukazuje na silny wvplyv

V tejto sivislosti je zaujimavad prica B.
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koZenou ohlivkou

4. Jednoohlivkové
(Jablonové)

cepy s

Slovanov na madarské etnikum v 11. a 12. stor.,
ked Madari
pracovnyeh ndstrojov od  slovenského obyvatel-

prevzali vela  polnohespodarskych

stva zo severu a vychodu. B. Korompay sa na-
zdiva, ze aj cepy st ndastrojom slovanskym, ktory
v 11. stor. prevzali Madari aj s pomenovanim.24

Podla znimeho &védskeho etnografa D. Trot-
z1gu, pochidzaji cepy uz z 3.—b. stor. zo se-
vernej Galie, kde sa stretli kultary keltska, ger-
rimska.”® Existenciu tohto

minska a nistroja

u starych Slovanov mame dolozenti z 12. stor.
(Slovo o pluku Igorovem)? 1. Niederle sa
viak mazddva, %e slovanské obvvatelstvo poznalo
11. stor.), a to uz
v jeho dwvojdielnej podobe, kiori prevzalo spolu

tenlo ndstroj uz skdor (10. a

s Germanmi z rimskyeh vzorov.?” lkonograficky

malerial doklada existenciu cepov a techniku mla-
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%
5. Dvojohlavkové cepy (Gajary)
tenia obilia cepami aj z daliieho obdobia — 13.

a 14. stor.® Technika price cepami sa nezmenila
feundalizmu, P, Hor-
dokladd zo 16. a 18.

ani v obdobi vreholného

viath ju na Slovensku
iy 29
stor.=

od 10. stor. de
konea 19. aZ zaliatkua 20. stor.. prefli cepy vlast-

Poias svojej existencie, L. |

nym technickym vyvojom. ktorého stupen uréuje
prive forma spojenia cepika s midkou. Podla D.
Trotziga s0 bezohlivkové

cepy  mnajstar$im

vyvojovym  stupfiom® z kiorveh sa rozvinuli
daltie, a2 po kulminadny variant dvojohlavkové
cepy s otofnou ohlivkou. Nazddvame sa, Ze prive
preto nemdzeme interpreloval bezohlavkové cepy
pochiadzajice zo Ziahorin z konea 19. a zad. 20,
stor. ako ,relikt” 3 ale ako istii formu technickej

improvizicie v ¢ase, ked cepy ako pracovny nd-



6. Cepy so zakovkou (Borinka)

stroj boli vytlatené z procesun mlatobnyeh pric
mlalackami a ostivaji len ako pomocend naradie.

Daltim pracovnym ndreadim, kioré sa pouzivalo
‘pri mlateni obilia, boli humenné hrable,
ktoré na Zahori nazyvali milatecleé alebo thral-
kové, Pouzivali sa na vyhrabivanic slamy 2z vy-
mliatendého obilia. Tejto priaci zodpovedala o] ich
kondtrukein: predovietkym dlhé a rviedke zuby.
ktoré bywvali obyéajne trochu zahnuté, Humennd
hrable sa obyéajne pouZivali na odhiénanie dlrab-
kov pri mliteni mlatackon o na odhihanie pliey
pri viati obilin vejackou. & rajidrom. Technika
osadzovania zubov do valteka je podobnid ako pri
sennych hrabliach. Rozdiel je len v ich hrabke
a podte. Mlatecké hrable maji zuby podstaine
masivnejsie a je ich obyéajne fest. Tolo pracovné

niradie sa zacalo zadiathkom nasho storodia z in-,

7. Humenné hrable (Gajary)
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8. NoZ na rezanie slamy z kozla (Lozorno)

ventira rolnikov Zahori pomaly vyltrieal,

Tento fakt iste stvisi s prechodom na strojové

T

mldtenie, pri ktorom strica svoj vyznam. Pri
mlateni mensieho mmoZstva obilin  cepami, na-
hradzali humenné hrable sennymi, ITomenné

hrable, tak ako aj ostatné druhy hrabli, vyrabali
skoro pre celé Zéhorie néturisti zo Solodnice.
Humennt metlu — zhdnaéku, ako treti
néstroj pri mlateni obilia cepnmi, sa nidm uz po-
fas vyskumu na Zdhori nepodarilo ndjst. Vola-
kedy viak bola pouzivanym niradim, na ktoré si
informatori edte pamiitali. ,.,0d obyéajnych metiel
sa ligila tvarom. vejirovitym usporiadanim pritov
a dlhiou samostatnon rifkou.™™
nej metly v

Vyenam humen-
procese mlatobnyeh prie virasme
klesol po zavedeni strojového mlitenia a ¢istenia
obilia. Ked#e neislo o drahdie ndaradie, humenna
metla ryehlo mizla 2 hospodirstieyv rolnikov na
Zihori,

2, ORGANIZACIA MLATOBNYCH PRAC

Déleziton saéaston mlatobnyeh prac bola s 1o-

dola. O jej vyvoji. tvpoch a konftrukeii na

14 JANCAR, J.: c. rkp., s. 68. Pozri tiez JAN-
CAR, J.: Zaméstnini a obZiva. In: Horidcko.
Brno 1966, s. 51—52.

15 JANCAR, J.: Traditni formy, s. 66. Pozri aj
FROLEC, V.: Zinik nékterveh starSich forem
zemédolské price a nafadi na Hodoninsku. Slo-
vacko, 3, 1961, s. 82

16 KOVACS, L.: Die ungarischen Dreschflegel und
Dreschmethoden. Acta Etnogr., 1, 1950, s. 42
Pozri tabulku na s. 51.

17 KOVACS, L.: e. p., s B8

18 Tamtiez.
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Zahori sa nebudeme zmiefiovat, lebo tejto proble-
matike venoval dostatotnii pozornos{ 5. Mru &
kovié Zaujimaf nds budi len tie jej ¢asti,
ktové bezprostredne stviseli s proeesom mlatob-
nyeh prac. Charakteristicky a najbe#nejsi typ sto-
doly na Zihori mal podorys. rozdeleny ma tri
pozdiZne ¢asti: mlatoven (strednd  Sast), klord
mala po bokoch trebrd; v severnejiie polozenych
obciach ich naz¥vali aj $tvrte (Malé Levare, Ga-
jary. Pernek), v Moravskom Jane pold. Urebri
tvoria boéné skladovacie priestory, ktoré s od
mlatovne oddelené nizkoun drevenou prietkou —
bolimi. ktora je asi 90 em wvysoka. Z nagho hla-
diska bola najdéleZitejfou é&asfou stodoly mla-
toviia, ktord bola v najstariich stodolach hlinena.
Pred zndskami sa vyéistila a wulidila riedkou roz-
miesenou  hlinou, Pri stavbe novej stodoly sa
priestor uréeny” ma mlatoven skopal asi do hibky
kolien a potom sa nabijal hlinou zmieSanou s vo-
dou a plevami. Najleptie boli jaémenné plevy.
Niekde hlinu polievali aj hoviidzou krvou, aby
lepsie tvrdla. Takto urobentt zmes mnechali roz-
giapal dobytku. ale ¢asto to robili aj Tudia bo-
symi nohami. Po dékladnom rozmiefani urovnali
hlinu  tzv. tukdémi. tikmi po celom  priestore
mlatovne, Potom nechali novit mlatoven schnuf,
pri¢om dbali na to, aby hlina nesehla prili§ rych-
lo, lebo by praskala. Pomalé schnutie docielili
tak, #ze mlatoveri pozakryvali dhrabkami. Susenie
tevalo dlho, preto sa tieto priee robili na jar,
aby do Zalvy hola mlatoven uf pevna, Hoci hlina
mlatovne dosinhla velka tvrdost, predsa sa pod
idermi copov a kolies vozov ..vvdrala®. Zenskou
pracou, v priprave na Falvu, bolo aj wliéit po-
skodent mlatoven a arebra, aby ani zimko obilia
nevvilo nazmar,

V ouiektorseh novich stodolich, hlavne u bo-
L&

ich gazdov, mozno nijst mlalovne s fosfiami,
neskor aj cementové, Stodolu nemal kazdy, a pre-

to ehndobmejii rofniei mldatili von na placi. Place

19 Tamties.

20 Tamtiez.

1 MOSZYNSKI, K.: Kultura ludowa Slowian II
Krakow 1929, s. 202

22 TamtieZ.

B Tamtiez.

2% KOROMPAY. B.: Vorgeschichtliches zum unga-
rischen esép ..Dreschflegel”. Aeta Einogr., 1, 1950,
& 38:

% Prevzal som od B. GUNDU: Poznimky k Sti-
diu cepov a obilnych trubiel u Slovakov. Slov.
Niarvodop., 4, 1956, s. 159,



boli spoloéné a spoloéne ich aj upravevali, t. j.
vytkrabali travu a hlinu dobre utlkli. Aby zrno
pri mliteni neodskakovalo, oblozili plac snopmi
vymlatenej slamy. Takto sa upravovale aj miesto
na mlitenie vo vlastnom dvore, resp. priamo na
poli.

Ziahoria sa mléitenia
delil na dva samostatné pracovné postupy. V pr-
vej fdze sa obilie oklepalo (Kuklov, Studienka,
Plavecky Mikulas, Gajary, Bilkove Humence,
Solognica, Zdhorskd Ves, Kuchyiia) ogulovalo
(Jablonové, Maridnka, Borinka, Plavecky Stvrtok,
Pernek, Lozorno), obokovalo (Jakubov, Kostoliste),
ovr§ilo (Maridanka), odelilo (Dtbravka). wvyderilo
(Devinska Novad Ves), onikalo (Vysoka pri Mo-
rave). Druhd fdza sa nazyvala muaceni (Brodské),
rozmlacovini (Lozorno, Pernek, Borinka), vymld-
cani (Solo$nica), domldcani (Jakubov). Pre prvu
fazu budeme pouZivat termin predmlacoval a
mldtif pre druhd fizu mlatobného postupu.
Medzi uvedenymi fizami ide o jeden vieobec-
ne plainy rozdiel: pri mliteni sa snopy rozviau
a tak rozloZia po mlatovni, k¥m pri predmlaco-
vani sa pracuje so zaviazanymi snopmi® Len
v Bilkovyeh Humenciach sme sa stretli, Ze pri
predmlacovani sa snop rozdelil na tri oklepance,
aby sa lepdie vymlatil hned v prvej faze. Takto
postupovali len v tom pripade, Ze po predmla-
covani nasledovalo hned aj mlitenie. Dévodov

proces

na predmlacovanie obilia bolo niekolko — v tejto
faze mlatenia vypadlo najlepiie zrno, kioré sa
obyéajne pouzivalo na osive. Délezitym Faktorom
bolo aj to. Ze predmlacovanim sa zabrinilo sira-
tam pri daliej manipuldcii so snopmi. Ako uvi-
dzaji informdtori, na sezénnveh pricach v Ra-
kiisku sa nepredmlacovalo, ale rovno mlatili ,na-
¢isto™. 8 takouto praxou sme sa stretli aj v Ma-
Iyeh Levaroch. Tazko viak povedat, & ide o vplyv
z BRalaiska, alebo je to len désledok prechodu
mlitenia cepami na pomoent techniku, kiora sa
vyuzivala len na meniej éasti ziskanej trody.

% NIEDERLE, L.: Zivot starych Slovanii. Praha
1911, s. 107,

21 NIEDERLE, L.: e d., s. 108.

# Tamliez.

% HORVATH, P.: K dejindm pestovania obilnin
na Slovensku v 16.—18, storoc¢i. Agrikultira, 1,
1962, s. 34.

% GUNDA, B.: c. p., s. 159.
31 GUNDA, B.: c. p., s. 157.
2 HYCKO, I.: c. d., s. 42.
# MRUSKOVIC, 8.: Zahorie

— vyvoj Iudového

-
e .
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9. Mlatenie na dvore (Jablonové)

10. Obracanie snopov pomocou ricky cepov (Jab-
lanové)

stavitel'stva a byvania. Rkp. kandiddtske] préece.
NU SAV, Bratislava 1966.

., IK.: Staré zphsoby prace v desko-
slovenském zemédélstvi. Zatva srpem. (s. Elnogr.,
7, 1959, s. 289,

3 KUNZ, L.: Staré zemédelsivi na Valaisku, Ma-
teridlové piispévky z Nového Hrozenkova, Valas-
sko, 5, 1956, s. 13.
7 KOVACS, L.: e
#® CHOTEK, K.: ¢

d.oos, 7193
p.. 5. 289,
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11, Mlatenie na dvore (Kostolidte)

S podobnou informacion sme sa stretli aj v Pla-
veckom Stvrtku, kde sice techniku predmlitenia
poznali, ale informator ju pouzival len viedv, Ze
uz nemal obilie zo slarej Grody.

Predmlacovanie sa robilo pomocou cepov, a to
tromi spdésobmi:

1. obilné snopy sa poukladali v jednom alebo
dvoch radoch (klasmi k sche) po mlatovni a obili
sit zo Styvroch streing

2, oklepoval sa len jeden snop. ktory jedna
alebo dve osoby obijali cepami, kym dalsin osoba
ho za ritowi obracala o vytriasala:

3. treti sposeb sa

pouzival len pri jatmeni.

Zaviazand snopy sa postavili tak, Ze navziajom

s opierali a potom sa vidlami oklepali,
Predmlacovanie obilia bolo na Zahori sicasfon
militenia obilin cepaini. Tak oko zanikd mlitenie,
resp. stiva sa pomoenou technikou popri stro-
jovyeh nlatackach, straca aj predmlicanie svoj
vvznam v procese mlatobnveh pric a Tudia sa
k nemun veacaji len v nddzovyceh situdcidach (ne-
dostatok vymla

ného obilin ap). pricom sa cepy

casto naheadzaji improvizovanym  ndstrojom,

napr. vidlami, palicou, alebo snop obili priamo
o hranu kamena. ¢i stenu. Etnograficka literatiira
dokladd aj dalsic pracovné nastroje a techniky
Chotek
z oblasti Papradna okrem palice aj piest na pra-

- e
nie.*? L.,

predmlacovania. Napr. K. uvidza

Kunz opisuje predmlacovanie, tzv.
sastani, na Valadsko tak, Ze snop udierali o dos-
ku. pripadne pouzivali aj 3pecidlne pripravent
kozu? Predmlacovanie palicou bole na Morav-
skom Slovensku pravdepodobne beiné, lebo tieto
palice tu maji svoje pomenovanie — ollepuvhi.
Technika predmlacovania obilia bola znima na
celom Slovensku, ale ako wvidiel, aj na Morave
a v Cechach.

Velmi bohaté na vedlajiie mlatobné techniky
je madarské tzemie, kde okrem najroziirenejiieho
vyvmlacovania dobyikom. existovalo
aj mlilenie cepami, ale aj iné sposoby a im zod-

spasobu  —

povedajice ndradie. Napr. stardie zeny pouzivali

na mlitenie obilia, strukovin. ale aj slnetnice
piest na pranie. Casto sa pouzivala aj v tupom
uhle zohnutd palica, ale aj $peciilne upravené
klady. dosky, stoly a pod® Tieto techniky a
niradia pouzivali hlavne chudobni rolniei v t¥ch
oblastinch, kde "holo hlayvnou mlatobnou  techni-
kou vysTapiavanie obilia dobyikom,

Ako sme uz uviedli v prvej ¢asti tejto kapitoly,
na Morave existovali tzv. ollepinové cepy, ktoré
boli Tahsie a shazili prave na  predmlacovanie
obilia, Zo Slovenska mdme podobny udaj od K.
Chotka, ktory na vichodnom Slovensku nagiel
neobyéajne lahké cepy a predpokladd, Ze sa pou-
zivali prave na tento ucel® Z dostupného troj-
rozmerného materidlu, ktory sa zachoval na Zi-
hori. dnes fazko =zistil. ¢ rozliéend forma cepov
mala vyznam pri jednotliveeh fazach mlitenia,
resp. pri mliateni rozlienych druboyv obilia.

PPo predmliteni sa snopy obilia ulozili do tre-
bier. kde ¢akali na mlitenie. Aj vkladanie snopov
do nirebier malo svoj sposob. Prvy rad snopov
sa postavil stojatky k bofnej stene stodoly. Daldie
rady sa ukladali lezincky., a 1o ak, Zze klasy sa

polozili vidy na rifovie predehidzajiceho radu.

Prvi wvestva sa klddla ritovim smerom k mla-
tovni. daliia opaine — .lak sa 1o pekne via-
zalo®. ¥V pripade. Ze obilin bolo wvine, ako ho

mohli daf do trebier. stavali z nevymlatenych
snopov kozel, Ukladanie nevvinlitenveh snopov
do drebier a odkladanie mlitenia, nebolo na Za-
hori pravidlom, lebo mnohi rolnici zacali mlatil
hned.  1slo
vvmldtenie malej virody nezabralo vela ¢asu. Tito

obdobi

mlatei na viiesich  hospodarstvach.,

hlavne o drobné hospoddrstva, kde

rolnici sa polom  nechivali v zimnom

najimal ako



Pri samom mliteni obilia nachiadzame na tdzemi
Slovenska, ale aj na Zihori, rozdiely predoviet-
kym v spdsobe, akym boli snopy rozloZzené na
mlatovni. Vieobeene pre celé nade tizemie moZno
povedal, ¥e .snopv sa uloZili do jedného alebo
dvoch radov, klasmi k sebe. Ktory z tychto dvoch
sposobov sa pouzival, to ziaviselo od teho, akwy
druh obilia sa mlAitil (ja¢men v dvoch radoch, rai
v jednom), od poétu mlateov, ale aj od velkosti
stodoly®3? Zo susednej Moravy doklada J. Jan-
¢di aj sposob, s klorym sme sa na Zahori ne-
stretli — rozloZenie snopov okolo mlatovne, klas-
mi doprostred.’’  Mlitenie v kruhu poznali aj
Madarslka,

tento sposob mldtenia doniesli sezdnni robotnici

informatori na Zihori =z kam  wvraj
z Ukrajiny® Typolégia tvchto sposohov by si
zasluzila samostatné a hlbgie Stadium, ku kiorému
viak bude potrebné efte viac materidlu zo Sir-
siecho fzemia.

Rozprestreté snopy na mlatovni nazyvali na
Zahori posdd alebo posadka, kitort mlatei presli
spravidla dvakrit. Potom sa obilie obracalo. Tito
pracu urobili rukami, ale ¢astejiie pomocou Ticky
na cepoch. Po obriteni sa obilie preslo cepami
eite dvakrdt. Ci je obilie dobre vymlitené, po-
znali na klasoch. V Studienke skasali vymlitené
obilie klobtikom, ktorym udreli do klasov. Ak
nevypadlo ani jedno zronko. pracovali mlatei dob-
re. Podla D, Licharda sid najlepiim kontro-
lérom mlateov husi, kiorym treba hodil ndrué
vymlitene] slamy. Ak je slama dobre wvymla-
tend, buda ju preberal a zrnd hladal. ale ak nie.
tak radostne gagoed a et ™2 Vvmlitent slamn
efte dobre povytriasali a odloZili. Ja¢menni a ov-
sentt davali do trebier. lebo ju pouzivali spolu so
senom na kimenie hospodarskveh zvierat, Z raz-
nej slamy robili dochy, dosky. dochowice, olilepy.
Boli to snopy z vymlilenej a nepolimane] razne]
slamy, ktord sa pouZivala na robenie povriesel,
zakrvvanie striech, do slamnikov, vo vinohradoch
ap. Ako sme uz uviedli, boli v¥bornym ohchod-
nym artiklom hlavne v Rakisku. To bol jeden
z hlavn{eh dévodov dlhého pretevania mlitenia
razi cepami v tejlo oblasti. Slamu urtent na
skfmenie ani velmi nevytriasali, len ju ulozili do
urebier. 2 Kuklova a Zivodu mame informieie,
ze takito slamu wiazali na tzv. Erifnicw, t. j.
snop, ktory mal kldésovi na oboch strandch, pre-
viazany bol v strede. Takyto snop sa vraj lepsie
nosil. Zvysnia slamu, ak bola uréeni len na pod-
stielanie, vkladali do kozla, ktory stavali v bliz-
kosti stodoly, Slamu k nemu nosili na vidlach
alebo na roni. Bola to asi 25 em dlha drevena
tyd, na ktort sa natlacila slama. NaloZeny roZefi

12. Vejatka (Studienka)

odniesol nicktors z chlapeov ku kozlu, Slama
v kozle éasom sadla, takZe na odoberanie z nej
sa pouzival §peeidlny noz alebo stard kosa.

Po vytraseni a odloZeni slamy ostalo na mla-
tovni zrno, ktoré sa valéekom mlaieckiyjch hrabli
odhrnulo na jednu kopu. Po skonéeni mlitenia
sa zo zrna vybrali zvytky slamy a kliskov.
Takto pripravené zrno sa potom edte dalej distilo.
Viesina informétorov sa zhodla na tom, Ze prvii
zadali mlait raz. ako hlavné chlebové obilie tejto
oblasti. Okrem toho, %e vielci sa ponidhlali odviest
ohilie z novej drody do mlyna, délezité bolo aj
to, #e prive z raznej slamy sa robili dochy, ktoré
efte na jesefi mohli predaval v Rakisku. Casty
bol aj nedoslatol osiva na jesenni sejbu, pri

¥ IURBANCOVA, V.: ¢ p., s 291,

W0 JANCAR, J.: e tkp, s. 114

! KOVACS, L.: ¢ d., s. 84

A2 LICHARD, D.: Husi st kontreléri mlateov,
Obzor. 3, 1867, s. 174.
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ktorej si potom museli vypoméet obilim z novej
urody. Za raZou sa najéastejfie mlatil jadmen
4 ovos. preloze jadmennd a ovsena slama sa po-
uzivala nko krmivo pre hospodirske zvieratd. Ne-
dostatok vhodnéhe krmiva bol éasto
zmeny poradia mlitenia jednotlivych druhov obi-
lia. Pgenica sa na Zahori pestovala mdlo a podla
nizoru informatorov. je najlepiie mlatit ju v zi-
me, ked mrzne, leho viedv najlepsie puasta™,
Ako vidiet, poradie mlitenia jednotlivyeh druhov
obilia zivisel vidy od konkrétnej situdcie, kiord
sa mohla menil kazdy rok.

prifinou

Mlatenie cepami je namihavi a pomerne zdl-
hava praca, ktora vykondvali prevazne muzi. Aj
zeny mlatili na Zahori, ale zviidda len na vlast-
nom hospodirstive, hlavne ak bolo obilie slabé
a nemall® moznost, resp. nevyplatilo sa najst cu-
dzich mlateov. Mlitenie bola jedna z najéastejdich
“ dlh za prenajaty =zdprah
im rolnikom ani lieto pra-

mo¥nosti ,odrobit si
ap. Ak nestacili viies
covind sily, majimali s .partin mlateov™, kiord
bola obvéajne priamo z obee. 7 inyeh obei, do-
konca az » Oravy a Liptova, chodili mlatei len
do bohatsich dedin Zahoria, kde bolo viac velkych
gazdovstiev, napr. do Vysokej pri Morave, kde
bholo vy$e 30 gazdov nad 6 achtelov. Mlatei pra-
covali bud za naturdlnu odmenu 7.—10. &asl vy-
mliteného obilia, bud za dve koruny denne.
V Rakisku sa za tito pracu platila | zlatka na
defi. Po skonéeni mlatenia

hostenie mlateoy, obyv@ajne borovitkou. Mlatei si

hol oldomi% — po-

potom nagli v obei dalfiu pricu. Mnohi takto
mlatili az do neskore] zimy. Ako vyplyva =z ¢élan-
kov D. Licharda, uwz v druhej poloviei 19,
bolo na heznou vyplical

Lichard neodporiéal rolni-

stor. Zahori praxou
mlatcov peniazmi. D.
kom tento sposob mzdy, lebo mlatei nemali pri
fnom zaujem vela namlalit.”® Pri tejto prilezitosti
tabulku  zikladnych

s pomermi vyvmbiteného zrnka ku slame, aby si

dokonea  uvidza obilnin

rolnik mohol vytvoril aspofi pribliznd predstavn
o tom, kolke zrna mu maju mlatei odovzdal.

V tom ¢éase nebolo totiz zriedkavostou, Ze sa

& LICHARD. D.: Potreba prisneho mlatenia.
Obzor, 18, 1880, s. 189. Z hospodirskych tittov
pri mlatbe. Obzor, 14. 1876, s. 270. Pomer obilné-
ho zrna ku slame. Obzor, 8. 1870, s. 132,

“ KUTNAR, F.: K problematice sifové a skliz-
fiové techniky v dobé Bachova absolutizmu. Véd.
prace Cs. zeméd. Mus., 3, 1967, s. 97. Autor po-
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mlatei usilovali ¢as{ vymléteného obilia si pri-
svojit.t

MIatit sa zacdali zaicat uz 15-roéni chlapei, ale
vypracoval sa na dobrého mlatea irvalo dlho,
lebo
od skorcho riana do 22, hodiny weler, priéom
rvimus spoloénej prace bol &asto strhujici. Ryt-
mickd zohranost partie mlatcov bola velmi déle-
Zitd. Aby rytmus vodiel kazdému do kyvi, po-
mihali si. hlavne u menej skisenych mlateov,

taky ¢lovek musel byl schopny pracoval

rvtmickymi riekankami. Ak mlatil len jeden mla-
tee, rvtmus bol jednoduchy¥: eap, cap, cap...
dvaja: cap-cap, cap-cap ...

traja: do-tep-ca, do-Cep-ca . . .

Stvria: do-ce-pi-ce, do-fe-pi-ce. ..

Cepami sa na Slovensku vieobeene mlatilo eite
v 18, storoci. O mliteni dobytkom z tohto obdo-
hia nie si na Slovensku pisomné spravy.® Uz
viedy existovali sezénne skupiny mlateov, a ako
ukazuje mapa L. Kovéacsa, ich prid smeroval
od severozapadu na juhov¥chod4® Este v 19. stor.
dostivali na madarskveh velkostatkoch dsmu ¢ast
vymlateného obilia. kym na prelome 20. stor. 1o
bola len dvanasta ¢ast, Vyika odmeny viak &asto
la od drody v tom-ktorom roku.’?
vyvo]

zivi

Nerovnormerny
ovplyvnil proces zanikania mlatenia obilia cepa-
mi, ako jedinej a hlavne] pracovnej techniky.
Je zaujimavé, Ze napriek podstatnym zmendim
v polnohospodirskej vyrobe 19. stor. ostali cepy
ako hlavny mlatobny¥ ndstroj vlastne az do 80.—
techniky

hospodarsky vyrazne

90. rokov minulého storo¢ia. Mlatobné
Uroviou,
posunulo
ukazuje

a ndradie zaostali v tomto obdobi za
naradia, ktoré
polnohospoddrstva.

napr. orného vyTazne
VYVO] Ako
kartogram, prvé strojové mlalacky sa objavuji
najskor na juhozipadnom Slovensku, a to uz pred
rokom 1900.

Viraznd  dilerencidcia  jednotlivych  oblasti sa

celého

ulkdze hlavne pri porovnani so severnym a se-
kde sa mlitenie
az po vzniku prvej
porovnani
strojovieh  mlafatiek

verovvchodnym  Slovenskom,
stava vieobecnym

republiky. Pri

strojmi
Ceskoslovenskej taso-

vyeh ddajov o zavadzani

¢ita kradez obilin medzi faktory, ktoré ovplyv-
fovali v¥iku strat pri tomto sposobe mlétenia.
4 HORVATH. P.: Poddany I'ud na Slovensku
v prve] pol. 18. storotia. Bratislava 1963, s. 90.
4 LOVACS, L.: c. d., s. 90.

47 BALASSA, I.: Foldmiivelés a Hegykézben. Bu-
dapest 1964, s. 112—116.
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v jednotlivyeh oblastiach Slovenska by sme mohli
dospiet Tahko k ziveru, ze mlitenie cgpami za-
niklo ma Slovensku v obdobi rokov 1890—1930,
ked sa uz aspofi ruéné mlialtacky rnzr‘;i?rili skoro
viade. Vysunulie cepov na pomocnd niradic ne-
bol viak proces taky jednoduchy a k jeho za-
vigeniu bolo potrebné, aby prenikli aj daldie stro-
je, a to geple a nové mlifadky na rézny pohon.

ek zadal sa

na Zahori uz v 70, rokoch 19, stor. D, Lichard
v tom ¢ase s radosfou konstatuje. .7e v oslalnej

Proces prenikania strojovyeh mlaras

dobe sa rozmihaji mlatidli po tuzemskyelh gaz-
dovsivich, Zamoznejsi statkart kupup st parou,
alebo aspoit konskou silon hnandéd mlaradky. menéi
gazdovia ruéné, aby si polahéili pracu obfazného
cepovania. ale hlavne, aby svoje obilné zisoby
¢im  skor wvymlatili a otistend plodiny  uréené
cielu svojmu odovzdat mohli,“® Lichard bol vel-
k¥m propagdlorom strojovyeh mlalagiek. Vo svo-
jich tlankoch poukazuje, Ze vymlilin lepsie ako
miatei (a2 o 6—=10%, zrna viac ako pri cepoch.

dekonea pri tlateni je strala az 160,49

Mldatenie ruénou mlafaikou Dbola priea velmi
namidhava a niroénd na pocet pracovnych sil. Jej
hlavnou vyhodou bola rychlosl. Napr. Lichard
uviadza, Ze mlatec s cepami vymliti za deil
2275 merice ozimin a 2,75—4 merice jarin, k¥m
tite priacu moZzno pomocou ruénej mlialatky uro-
bil zn hodinu® Pri gepli je efektivnost mlatby
efle vyraznejdia — 900 az 1000 snopov ozimin
a 1500—2000 snopov jarin za den.5t

Okrem malveh wvynimick, tak na Zahori, ako
aj na ostalnom Gzemi Slovenska bola ruéni mla-
fatka prvym strojom na mlitenie obilia, ktory
prenikol mna  slovenska  dedinu, Pre presnejie
porovnanie s nami sledovanou oblasfon, uvedie-
me aj obdobia, v ktor$ch tento stroj prenika do
procesu mlatobnyeh prie aj v inveh oblastiach
Slovenska, V Tekove. TTonte a Gemeri je to pri-
blizne okolo roku 1910; kym na Kysuciach az
v obdobi rokev 1910—1930. pricom dozZivanie
t¥ehto strojov sa lu posunulo az do 50, rokov
ndsho storotia. Na Orave kulminuje prenikanie
ruénych mlafatiek okolo roku 1920, V Turei, kde
Loli bohatdie obee, je to obdobie rokov 1890—1910.
Na Spisi a Sarisi prenikaji rutné mlilatky v pr-
vyvch desafrotiach 20. storofia. Samozrejme. Ze a)
v ramei tyehto oblasti boli fasové diferenciacie
sposobené rozlienymi faktormi.®?

Ako sme uz spomenuli, prieca rucnou mlalad-
kou bola namahava a vyZadovala vela pracov-
nych sil. Na jej plné wvvuzitie bolo potrebnych
dvandsl pracovnikov — Stvria toéili, jeden $paj-
zoval (nakladal obilie do mlalacky, tito pracu
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13. Uhrabkové redeto (Pernek)

15. ReSeto s hustou siefou

(Suchohrad)



vykondval obyiajne majitel). jeden podaval sno-
py, traja odhinali a vytriasali vymlatemi slamu,
ktorit potom odndgali. Skupina Styroch Tudi za-
tinl odpocivala, aby mohla vysiriedal tvch, Kiori
todili.
vietkym mali rolnici, ktori nemali ziprah, bolo
zvykom vypomdhal si pri tejto prici medzi su-

Pretoze rukacie masing vyuzivali predo-

sedmi alebo v rodine. Ak nemal kio toéif, naji-
mali sa na tato pricu Cigani, ktori dostavali ke-
runu na hedinu a steava, Mlatacky sa kupovali
najprv od .agenta®, ktory chodil po dedinich
a preddval ich aj na splatky, neskér v obcho-
doch v Stupave a Malackich, kde roku 1921 stila
takiato mlatacka 2100 koran.
rolnikov islo o dost vwsoka &astku, kupovali si

Pretoze u mensich
ju mmohi spoloéne. Po vymlateni vlasiného obilia
poziciavali mlatacku aj inym ziujemcom. Za po-
#itanie sa platilo bud obilim — .&tvel raZi za
deri”, bud sa majitelovi odrobil dvojnisobny po-
cet dni. Styria chlapi vladali bez prestivky vy-
mlatif asi 30 snopov. Polom si museli odpodinif
a potiazit sa palenkou,

(1870)
rukacich

Nas najstarsi informdtor J. Lisinovie

z Jakubova si pamiiti na existencin

masin v ich obei uz ake malv chlapee. Vykon-

nejgic mlalatky pohdnané dobytkom — geple,
Leple — sa podla mneho zatali pouZival uZ po

roku 1880, Kulminaénym obdobim ich zaviadza-
nia boli na Zahori roky 1900 az 1920. Vietei rol-
nici, ktori vlastnili potrebny zaprah, usilovali sa
nadobudnil si takito mlatacku, ktorda sluzila aj
na rezanie setkv a mohla sa upravil aj ako eir-

kuldr. Predpokladom kapy  gepla bol ziprah
2—4 kusov dobytka alebo koni. Kone boli pre

tito pricu vhodnejiie, lebo zabezpedovali rovno-
mernejiic obratky. Tahat gepel bolo pre dohytok
dost namahavé, Lked mlatili dlhsie, kone boli
ako slepé”. Druhvm predpokladom bol dostatoéne
velky priestor pri stodole, kde sa todil ziprah.
Odtial viedol kibovy hriadel na velké koleso —
remenicu, z ktorej sa pohyb prenisal remeriom
na mlaratkn. Niektord ruéné mliaracky sa dali
upravil tak, aby sa mohli pouZil aj na konsky
pohon,
cheeli mlatit geplom, tak dal spodny, ked ruéne,

WLakéto mlatacky mali dva logre, ked
tak do hornvch.” Toto prisposobenie bolo zviicia
dielom §ikovnejiich kovadov alebo inveh miest-
nych remeselnikov. Geple sa na Zihori zadali do-
viizal uz pred prvou svelovou vojnou z Rakiska,
neskdr ich kupovali v Bieelave. V obdobi prve;
Ceskoslovenskej republiky ich bolo mogné kupit
aj v Malackich a Stupave.

Potrebny pocet Tudi na obslulu gepla sa oproti
rutnej mliladke zredukoval o tyeh, ktori museli

L6G. Fulidir na ¢istenie obilia (Lozorno)

rukaciu masine tocir. A] tu garzda Spajzoval. je-
den pohanal ziprah, jeden podaval snopy. jeden
odhadzoval a dvaja vyiriasali slamu 2 odnagali
Ju. Samozrejme, e vykon gepla bol nepomerne
vyssi ake pri rucne] mlafacke. D, Lichard
uviddza  900—1000 1500—2000

snopov jarin za jeden den, ak gepel obsluhovalo

snopov  ozimin A
sedem Tudi a fahal pdr koni?

Geple boli na Zihori v prvyceh desalrotiach 20.
stor. velmi obltGbené a roziirené. Napriek silnej
konkureneii motorovych mlaradiek. kloré sa tu
pouzivali uz v prvveh rokoch Ceskoslovenske]
republiky, vvdrezali na tunajsich hospodirstvach
pomerne dlhe. Zo Zihorskej Vsi miame informai-
ein, ze niektori rolnici ich pouzivali az do zalo-
#enia JRD, t. j. do roku 1959,

Zmienky o prvych motorovyeh mlalackach mi-
me v polnohospodirsky vyspelveh oblastiach Slo-
venska u¥ z prvveh desafroei 20. stor V tomto
obdobi sa objavuji motorové mlatadky aj v mno-

8 LICHARD, D.: Mienky o ruényeh mlatdlach.,
Obzor, 14, 1876, s. 13.

A LICHARD, D.:.Cim sa odportfa strojové mli-
tidlo? Obzor, 19, 1881, s. 173.

0 LICHARD, D.: Nieéo z Gfétov o mlathe. Obzor,
15. 1877, s. 182.

51 Tamltie.

52 Casové tudaje o prenikani ruényveh mlatadiek
som prevzal od URBANCOVE] V.: ¢, p., s. 284
3 LICHARD, D.: Nieto z Gftov o mlatbe. Obzor,
15, 1877, s. 29.

5% URBANCOVA, V.: ¢ p., s 286,
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hych oblastiach Zahoria, Islo o tzv. bensiliy, ktoré
sa tu objavuji uZ v obdobi pred prvou svetovou
vojnou. V 30. rokoch prechidzaji na elektricky
pohon mlafac¢iek. Samozrejme. #e kapacita tychto
polnohospodarskyeh  strojov  sa nedd porovnal
s priacou cepami alebo ruénou mliratkou. Nie-
kolko kusov motorovyeh mlafadiek dokdzalo svo-
jou kapacitoun vymlitit produkeiu obilia niekol-
kych obei. Preto sa fasto stretivame s pripadom.
ze v niektorveh obciach nemali ani jednu mla-
facku, ale dali si vymlitif majitelom motorove]
mlifadky zo susednej obee. Tento jav nadobudol
na Zahori dos’ velké rozmery. dokonca aZ tak.
ze niektori majitelia si kupovali aj niekolke mla-
tac¢iek, ku ktorvm najali Tudi — strojnika a $pajze-
ra. Ostatnyeh pracovnikov zabezpedil si ten, ku
ktorému 18l mlatit, Najomné za pozicanie mlitacky
bolo 25 koran za hodinu, ale obyéajne sa platilo
aj obilim. Informditori sa zhodli na tom, %e pre-
najom mlifaciek bol pre ich majitelov velmi vy-
hodny. Je zaujimavé, Zze tu uz velmi neplatili
susedské a pribuzenské wvztahy. Motorovid mla-
tacka bola investicia, ktord sa musela majitelovi
vritit,

Popri motorovieh mlafatkich dozivajd na Zi-
hori v tomto obdobi aj geple a cepy. Cepami sa
mlatila uvedenseh
a geple wyuzivali hlavne mengi

hlavne iz uz z dovodov,

rolnici, ktori
mali mali trodu a necheelo sa im &akal v po-
radi na motorovit mlalacku, ¢o viak bolo ¢im
dalej ojedinelejzim pripadom, lebo produktivnost
motorovyeh mbilaciek bola velmi velkd a neraz
zn Jeden  den dvoch,

vvmlatili u niekedy  aj

u troch gazdov.
3. NARADIE NA CISTENIE OBILIA

Az do obdobia zavedenia motorovyeh mlara-
ciek, kioré mali zarvindenie na &istenie obilia, bola
tito praca samoslalnou fazon mlatobného procesu,
Jednvim z najstariich sposobov &istenia obilia bolo
ktory

oddelil a odniesol plevy o Tahdie nedistoly. Tento

jeho  prehadzovanie lopatou proti velrn,
sposob Sistenin dokladd uZz u o starveh Slovanoy
L. Niederle®™ a mime o fiom doklady z ob-
dobia celého feudalizmu, a to nielen v poddanych.
ale aj na feuddlnyveh velkostatkoeh ™ Zavedenie

mechanického tenin a  triedenia vymliatencho

obilia je proces, ktors: na Slovensku vreholi v 20,
az 30. rokoch nitho storodia. Podobne, ako pri
pouzivani nych

polnohospoddirskyveh  ndstrojov,

resp. strojov, aj tu existovali medzi jednotlivy-
mi oblastami Slovenska tasove disproporeie, kiord

st v niektoryel extrémnyeh pripadoch dost velké.
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Na ziklade ném dostupnych pramefov sme zo-
stavili kartogram, na ktorom sa usilujeme za-
chytit obdobie zavidzania mechanickych éstitiek
do procesu polnohospodirskych pric. Ako vidiet
na kartograme, rozdelili sme proces zavadzania
tychto strojov na tri ¢asové obdobia — do roku
1900, od roku 1900 po vznik prvej Ceskosloven-
skej republiky a obdobie po vzniku prvej Cesko-
slovenskej republiky.

7 nisho kartogramu jasne vyplyva, ze Zahorie
patri medzi najprogresivinejie oblasti Slovenska
v zavidzani mechanického &stenia. Ako ukazuje
etnograficky materidl z vyiskumov, prenikli me-
chanické ¢isticky na Zdhorie v poslednyeh desat-
rociach 19, stor. a wvytla¢ili viatie obilia na po-
moentt techniku, ktord sa vyuzivala velmi spo-
radicky, takze jej obraz sme museli na Zahori
len rekondtruoval,

Napriek tomu, Ze viatie obilia zaniklo na Za-
hori pomerne véas, uchovali sa  lopaty-vejacky
a2z do polovice 20. stor.. a to hlavne preto. #e ich
by¥valé sekunddrne funkeie, t. j. naberanie obilia
do vriee, setky do kolov ap. sa stali hlavnymi
funkeiami, Na Zihori sa pouzivali lopaty vyro-
bené z tvrdého dreva s plytkon priehlbiiou. Ustie
lopaty bolo rovné a Siroké. plecia hlavy zaokrih-
lené, Ieh dizka sa pohybovala okolo 100 az
120 em, &irka hlavy od 20 do 30 em.

Okrvem lopat sa pri ¢isteni obilia pouZivali aj
resetd Podobne ako v ostatnych oblastiach Slo-
venska, aj na Zahori sa pouzivali dva druby:
thrabkova ri¢ica a husta ricica. Obe refetd maji
rovoakn

konstrukeiu, valeovite

luby — horny a spodny, Spodn$ bywva niz$i améa

Lbvoria ich dwva
viigsl priemer, takZe horny lub je svojou spodnou
casfoun don vsunuty. 50z skér na ochranu siete
a jej upevnenia na vechny lub. Preto preénieva
dolnon tasfou o 2—4 em pod spodnym okrajom
viechoého luba, aby bola siel o tito vyiku nad
zemou a nedrala sa pri kladeni refeta na holo-
humnicu®5%" Rozdiel refetami  bol

v hustote ich siete. Kym dhrabkové reSeto mi ok

medzi oboma
I az 2 em velké, refetd s hustou siclou ich mali
len okolo 4 az 5 milimetrov. Pdavodnd siete, hlavne
pri dhrabkovich reletich. boli pletené =z lvka.
Noviie siete bholi drétené a refetar ich kupoval
hotové, Na Ziahorvie chodili reSetd predaval cudzi
vvrobeovia, ktorveh v dedine dobre poznali. Vraj

% NIEDERLE, L.: . d., s. 109.
% HORVATH, P.: c. d., s. 92—93.

T HYCKO, J.: e d., s 41—42.
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Casto roznisali refetd pred Zalvou a nechali si ich
zaplatit novym obilim az na Michala.

Befetd sa pre svoje mmohostranné pouZitie

vch
cisticiek a je zaujimavé, ako stipol ich vyznam
pri zahumienkovyeh a inveh doplokovich for-

uchovali na Yihori aj po zavedeni mechanick

mich polnohospodarskej viroby.

Poslednym pracovnym nastrojom pri viati obilia
bola shdnacéhka — humenna metla, ](Iu;‘l'l'r. sme uz
spominali pri mlatobnom naradi. Jej zinik na
Zahori iste velmi urvchlilo aj mechanické &istenie
obilia,

4. POSTUP PRACE PRI CISTENI OBILIA

Ako sme uz povedali v prve] ¢asti tejlo kapi-

toly, technika wviatia obilia sa v podsiate nezme-
nila od najstariich tias aZ po jej zanik v prvych
desafrodiach 20. stor. Prvou fazou tejio
holo vyhrabanie zvyikov klasov a slamy. Robilo
sa o tak, Ze zrno sa rozhrnulo po mlatovni a
hrablami  sa

Potom

price

humenn¥mi najviiésie medistoty
z neho nasledovalo  ¢istenie
cez reSeto. Chadil zacali ma dhrabkovej, humennej

ridiei s velkymi okami na sieti, ktoré zachyiili

vyvhrabali.

len wiicdie neéistoty. Potom sa obilie &istilo na

huskej, jacmennej ri¢ici s hustou siefou, eez kiora

-

prepadivali semend réznyveh burin, prach a iné
drobné neéistoty. Zrno ostalo na rietici. Takto
otistené obilie sa polom wvialo pomocou lopaty,
t. j. vvhadzovali ho naprie¢ mlatoviion proti vet-
ru. TaZdie, zdravé zrno odletelo dalej, kym plevy
a Tahdie netistoly odniesol prievan. Nevyhodou
tohto spdsobu &istenia holo, Ze mlatei boli odkai-

fakt
poukazuje aj D. Lichard, ked nabida vo svo-

zani &akal na potrebny vietor. Na tento

Jjich novindch ku kiape polnohospodirskyeh stro-
jov. pife: . Nickedy sa celé dni povalupd mlatei
na humme, &akajd daky ten vetritek, aby  par
lopiat ebilia vyhodil mohli. ™ Tite okolnosl &isto
nitila privolaval k priaci aj dalsich Tudi. ktorei
pomacou lopdt aleho vriee robili potrebny prie-
van., Najlepsie zrno. kloré dopadlo od mlatea naj-
dalej, volali preni klas. Najhordie, to, kioré padlo
najblizfie, bol pozadel alebo chudé. Tolo obilie
varili so zemiakmi ako krmivo pre osipané. Obilie
urdend na sejbu sa efte raz eddilo tesne pred
vvsiatim,

Okrem wviatia poznali na Zihori este jeden spo-
sob &istenia obilia, ktory wyzadoval tiex stily
a rovnomerny vielor — sypanie obilia z kotika
alebo slamienky (lubeéky) na plachtu, ktord sa
rozprestrela na zemi® Kym viatie lopatou bola

skor priea muzov, presypanie robili hlavne Zeny

ard S

{4

17. Dvojohlivkové cepy (Moravsky Jan)

na chudobnejdich hospodarstvach. Tento sposob
¢istenia sa uchoval dodnes, napr. pri éisteni maku.

Ak pouzijeme citovany ¢lanok D. Licharda
za dokaz beznej existencie viatia obilia v tomto
obdobi a na druhej strane si uvedomime, e viié-
sina aj oz tveh najstarsich informdtorov  sa ne-
pamiitala na viatie obilia, resp. o fiom len podula
od rodicov, mozeme usidif, e proces zaviadzania
mechanickych ¢istitick kulminuje na Zihori v ob-
dobi poslednyveh dvoch desafroéi 19, stor, Samy
cisticky — mliyny. rajtdare, fukare. valachy — ako
ich na Zdhori nazvvaji. presli tiez svojim wvy-
vojom a kondtrukénymi zlepfeniami, ktorymi sa

% LICHARD, D.: Stroje hospodérske u mensich
egazdov. Obzor, 11, 1873, s. 13.

M URBANCOVA, V.: Vyskum v obeiach Krajné
a Hrainé, Archiv NU SAV, inv. & 324,



viak v tejio prici nebudeme zaoberal. Viitsinu
isticieck zo Zdhoria zakapili na Morave. Tieto

ticky casto slazili ako vzor miesinym remesel-

-

¢l
nikom, ktori zaéali éisticky vyribat, dokonea aj
na odpredaj ziujemecom z blizkeho okolia. MoZznao,
ze aj lento moment mal délezitd ulohu pri ich
hohatom kvantitativnom zastdpeni v lejlo oblasti.
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TPAIUIIMOHHBIE @OPMBI MOJIOTEEBI B 3ATOPBE

Pesiome

B cmoeit pafore aBTOp NpPOZOMKAET PaSBUBATH
TeMy npensaymeit crarsu « Tpamunuonusie Gopmot
waTepl B 3aropee», ONyOIMKOBAHHOM B NPOLLIOM
rony B skypHasae «Cuopenckn sHapomonmuer. B ofemx
CTATEAX aBTOP CTPEMHTCA ¢ MAKCHMAALHOH KOM-
TPanUIMOHHEIE  (POPMET
HATBEHHO-MOAOTHALHEIX pabor B 3aropbse B cpemHeMm
3a TOCJNEeIHHE CTO JeT.

IACKCHOCTRIO naoﬁpaauu

Pafora pasnenesa Ha 4eTHPE CaMOCTOsTENBHEIE
B3aMMHO AOMONHAMONIHECH YacTH, a HMeHHOo: 1. Mono-
THABHBIC OPYAMA, 2. OPraHHSaliis MOJOTHILHBIX
paGor, 3. opynus Ana OYHETKM sepHa u 4. nocxe-
NOBATENBHOCTH paboT NpH OYHMCTKE 3epHA.

B nepeoii wacTH, NOCBAINEHHOH OpPYLHAM Tpyla,
npuMeHAEMBIM Tpu ofMoJOTE 3epHa, aBTOp CTpe-
MHTCH I[POBECTH MX THNOJIOTHMYECKOE Paclpelelenne,
NOKYMEHTHPOBATE [0 CHX THOp COXPaHUBLIHECH
BAPMAHTEL H TOKa’aTh PasBUTHE MOJOTHJLHEIX Opy-
nuit B nawHOi ofnactu. Ha6nionaercs crpemuenne
OCBE€TMTh BCK NPOBIEMATHKY B HEODXOLMMBIX NpH-
UMHHBIX saBucuMocTax. OBHapyxeHHBI Tpexpasmep-
HEI MaTepHal CPAaBHUBAETCHA C JLOCTYIHBIM KOMIApa-
THBHBIM MaTepPHaioM ocrarxsHex ofnacreil Crosaxm,

a4 Tarme ¢ Marepwasom cocegreid Mopapmu, Yexun,

Apcrpuur u  Benrpuu. Bo sropoit wactu pafoTh
JAeTCA OIMCAHHE OPraHM3allMi MOJOTHJIBHEIX pafoT,
GopMHpOBABIIEHCH NOX BANAHHEM SKOHOMIKO-COIIH-
aNbHBIX M KyJABTYPHBIX YCJIOBHil, KOTOpble B M3y4ae-
MBI Tepuon uMenH Mecro B 3aropbe. ITlonpofuo
OTIMCHIBAETCA OPraHM3alMA M TeXHHMKa pafioT, a Tax-
JKe HM3MeHeHH#, KoTopsie BHOCMA ¢ cofoil npommkxa-
oMU B 3arophe KanuraauaM. 3aropee, Baarozaps
CBOEMY TeorpadHuecKoMy TONOKEHMIO, ABAAETCA Of-
HO#t ®3 Haubonee I[POrpecCHBHBIX B OTHOLIEHKM
BHEAPEHUA CCABCKOXO3AMCTBEHHRIX Opyanii obaacred
Caopaxkun. Tlepuos BHEADEHUS YHHOUINPOBAHHBIX
opyauit ¥ mMamuH $abpUyYHOro NPOM3BOLCTEA B IMPO-
LIecchl MOJOTHIALHBIX paboT cTaHOBHTCA, TaKMM obpa-
30M, MOCAEIHHM NPHIHAKOM PErMOHAJIBHOTO Padan-
YHA MeXAy OTienbHhMH ofaacramu  CroBakum,
BLIIBMHYBIIHM MMEHHO 3aropbe B 3HaYMTEABHOMH
Mepe BlEpen.

Ouncrka sepHa ABIAETCA KOMMOHEHTOM, a TaIGKE
¥ nocieaseil Qasocit MomoTuaRHEX paBor. Oauum
13 HaubONEE CTapeIX TEXHHYECKMX MPHEMOB, M3IBECT-
HelX Bo Beeit CroBaxuu, ABaAeTcH BeAHME 3epHA.
Ha orpaHmuenHoM mnpoMekyTKe BpeMeHH, DPaBHOM

mocjelfHHM Cra TrojaM, 3Ta TEXHHKA OYMCTEM 3€pHa
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B 34aropse COXPaHMIACE JHIILE BEChMa CIOPAAKYECKH,
XOTA €€ PEKOHCTPYKIMSA ABIAETCH ellje BO3MOMHOH.
Opynusa, cBA3AHHBIE NEPBOHAYANLHO ¢ HAHHEIM CIIO-
co6OM OYMCTKH 3€pHa, — JEPeBAHHLIE JONATH H
PABNMYHBIE PEIIETa — COXPAHHIMCh B He3HAYHTEINb-
HOM KOJHYEeCTBe, M TO JAHmE Grarogaps ux BTOpHY-
HBIM QYHKUHAM, KOTOPHIE OHH HCNOMHANN B MECTHOM
xosajictse. B KauecTBe NEPBEIX MAIUMH, NPHMEHH-

€MbIX TIPH HATBCHHO-MOJIOTHIBHEIX paﬁorax. B 3a-

TRADITIONELLE FORMEN DES DRESCHENS

Zusammenfassung L

Der Autor kniipfie. seine Studie an die Arbeit
wIraditionelle Formen der FErnle im Zihorie-Ge-
biet” an. die in der Zeitschrift Slovensky narodopis
voriges Juhr erschien. In beiden Beitriigen ist er
bestrebt, einen moglichst komplexen Blick auf die
traditionellen Formen der Ernte-Drescharbeiten im
Zahorie-Gebiet im Zeitabschnitt der letzien hun-
dert Jahre zu bringen.

Die Studie ist in vier selbstiindige Komplexe
eingeleill, die sich gegenseilig ergiinzen: 1. Dresch-

geriite. 2. Organisation  der  Drescharbeiten.

. Getreidereinigungsgeriite und 4. Verfahren bei
3. Getreidercinigungsgerit d 4. Verfal bei
der Getreidereinigung.

den beim Dreschen  des

Im ersten Teil, der

Getreides Cerfiten

bemiiht er

angewendeten gewidmet ist.

sich um deren typologische Klassi-
fikation, um die Dokumentierung der noch erhal-
ten geblichenen Varianten und um die Deutung
der Entwicklung  der  Dreschgeriite in  diesem
Gebiet ist dank seiner geographischen Lage eines
in notwendigen kausalen Zusammenhiingen  dar-
zustellen, Das festgestellte dreidimensionelle Ma-
terial vergleicht er mit dem erreichbaren kompa-
rativen Material aus den anderen Gebieten der
Slowankei. aber auch aus dem benachbarten Miih-
ren, Bohmen, Usterreich und Ungarm. Im zwei-
Studie
nisation der Drescharbeiten, die sich

Einflul

Bedingungen formte. welche im Zahorie-Gebiet in

ten  Teil der beschreibt v die  Orga-

unter dem
der dkonomisch-sozialen und kulturellen
der verfolgten Zeitspanne existierten, Ausfithelich
beschreibt er die Arbeilsorganisation und- technik.

aber auch die Verinderungen, die der vordrin-

Topse NPOHHUKIH FEePHOOYHCTHTENEHEIE

Mecrase KPECTEAHE 3HAKOMHINCE C HHMHK BO BpeM:HA

MAaUIHHBI.

cesoHHBIX pabor B ABCTDHM, OTKyIa HAa [epBhIX
nopax 3TH MAHHE ¥ HMIOPTHPOBAJNCE. Y KasaHHEE
MAWIMHEL CAYKHJIH 3aTeM 00paslaMH IJIA MECTHEIX
PEMECACHHMKOB, KOTOpPBIE CMOIJMHM MX HM3TOTOBJIATH
B HeofxoAMMOM KOJMYECTBE M 110 [EHe, Oenasiueit
MX MOCTYNHBIMH 114 CPaBHHTENBHO IMHPOKOTO NpH-

MEHEHHA .

IN ZAHORIE (WESTSLOWAKEI)

gende Kapitalismus mit sich bringt. Das Zihorie-
Gebiet ist dank seiner geographischen Lage eines
der  progressivsien
der Einfiihrung

Gebieten  der Slowakei in
von landwirtsehaftlichen  Ma-
schinen. Die Zeitspanne der Einfithrung der unifi-
zierten, industriell erzengten Gerdte und Maschi-
nen in den Prozel der Drescharbeiten wird so
zum letzten Merkmal der regionalen Unterschied-
lichkeit einzelner (ebiete der Slowakei. der eben
das Zahorie-Gebiet markant nach vorn vorriickte.

Die  Reinigung  des
standteil und die letzte Phase der Drescharbeiten.
Techniken, die
zen Slowakei bekannt ist, ist das Worleln des

Getreides.  ITm

Getreides  ist ein  Be-

Eine der iltesten in der gan-

Zeitraum  der letzten hundert
tretreidereinigungstechnik  im

erhalten

Jahre  ist diese

Zahorie-Gebiet  nur  sporadisch geblie-
ben, auch wenn ithr Umbau noech miglich war.
Die mit dieser Getreidereinigungsart urspriinglich
zusanmumenhiingenden Geriite — Worfschaufeln und
Siebe — blieben
Menge cerhalten, und dies nur dank den sekun-
Tokalen Wirt-

schalten crfiillten. Die mechanischen Getreidereini-

verschiedene nur in geringer

diiren Funktionen, die sie in den
gungsmaschinen dringen nach Zahorie als erste
Maschinen ein. die bei den FEente-Drescharbeiten

Bauern
in Uster-
reich kennen. von wo auch die ersten Maschinen
Diese

Handwerkern  als

angewendet  werden. e orlsansiissigen

lernen sie wiithrend der Saisonarbeiten

eingefithel  wurden. dienten dann  den

orlsansiissigen Muster, in der
notwendigen Menge nach den sie solche Geriite
7z solchen Preisen zu erzeugen vermachten, die

thre breitere Anwendung ermiglichten.
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