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NIEKTORE ETNOGRAFICKE ASPEKTY V DIELE

D. G. LICHARDA

PETER SLAVKOVSKY
Narodopisny tstav SAV, Bratislava

Osvietenci a napoleonské vojny na zadiatku 19.
storofia vyvolali v celej Eurépe vinu demokra-
tickych a na ten ¢as velmi revoluénych myélie-
nok, predstavu slobodnych a rovnoprivnych na-
rodov, ktord zdkonite nafla v Rakisku-Uhorsku
velkit ozvenu. Toto hnutie u nds &oraz viac akti-
vizovalo prebldzajice sa me§tianstvo, remeselni-
kov a narodnt inteligenciu, ktori spolu tvoria
vazne nebezpedenstvo
zriadenie.

V Uhorsku, kde bola vedicou silou stredné stat-
karska slachta a kde bol minimalny priemysel,
neboli predpoklady pre vznik typickej burZodznej
revolicie. Na Slovensku sa do &ela tohto hnutia
dostiva mladd nirodnd inteligencia, ktord vo svo-
jom boji mohla najst len jediného spojenca —
Tud.

Myslienky slobodného a svojpravncho ndroda,
tak ako si ich mlada slovenska inteligencia osvo-
jila predovictkym cez prace ]. Kollira, z filozo-
fickych diel ]J. G. Herdera, boli moenym impul-
zom v Usili predstavif slovanské narody celej
Eurdépe ako osobitny a rovnocenny kultirny ce-
lok. Samozrejme, %e takym velkym idedm bolo
potrebné vytvorif aj adekvdtnu narodnt litera-
tiru, lebo ,.verfovanie osvietencov pripadalo mla-
dej generacii uZ malicherné”,! Hladali sa velké
vzory v klasickych starogréckych a starorimskych
dielach.

Povznesenic nédrodnej literatdry, vélenenie I'u-
dovej poézie do umelej, a to vietko na vieslovan-
skom zaklade. to bolo hlavné krédo narodnej in-
teligencie pod vedenim J. Kolldra, P. J. Safa-

rika, J. Hollého a dalsich.

pre existujiice feudilne

! Dejiny slovenskej literatry. Bratislava 1962,
s. 190.

|

Na toto dediéstvo nadviazali na Slovensku §ti-
rovei, ktori na rozdiel od svojich predchodcov sa
snazili nielen o literdarne a kultdrne vieslovan-
stvo, ale aj o politické. Stirovei zafali ako lite-
rarna $kola, no vo velmi kratkom d¢ase dostalo
ich hnutie politicky charakter. Ich politickd an-
gazovanost zafla a# tak daleko, Ze to, ¢o neboli
schopni presadif na parlamentnom fore, pokisili
sa so zbranou v ruke.
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Daniel G. Lichard bol tiez prislu$nikom tejto
generacie, ale koncepciou svojej prace patri k tej
casti Stdrovcov, ktord pochopila, #e ..utopicky
panslavizmus™? nie je riefenim pre slovensky na-
rod. Preto ho zaradujeme medzi jednotliveov
z radov ndrodnej inteligencie, akymi boli napr.
J. Palérik, J. Lieb, A. Radlinsky, St. Zavodnik
a daldi, ktori chceli Tudu pomahat aj jeho hos-
podarskym vzdelanim a povznesenim. D. Lichard
stal na krajne protifeudalnych poziciach, a preto
velmi fazko nachadzal spoloénti red s tedriami
kolldrovskej generacie a so §tiroveami ho vlastne
spajal len ciel prace, ale predstavu formy jeho
uskutoénovania mal vlastni. Svojou dinnestou D.
Lichard vlastne nadviazal na osvetové dielo J.
Fandlyho a nepriamo sa hlasil k jeho myslien-
kam: Po prvé uéme sa dobre hospodarif, z hos-
podarstva dobre, spravodlivo a spokojne zZivi byt
a potom hladajme vadlie umenie™™ a len s hos-
podirskym vyvojom naroda sa bude rozvijaf aj
jeho kultdra®.t

D. Lichard sa pre tieto ndzory dostal do opo-
zicie proti konzervativnemu kridlu Stdrovcov. Li-
chard nevidel na Slovakoch len krasu, ale aj
vietky nedostatky, hospodarsku zaostalosf a zi-
rovenn hladal aj spdsoby, ake ich odstranovaf.
Poslanie slovenskej inteligencie chapal omnoho
konkrétnejsie ako vicsina jeho rovesnikov. Svo-
je poslanie videl v §tiddiu prirodnych vied, ktoré
ostatni $tirovei pomerne zanedbavali.

Roku 1837 ukonéil Daniel Lichard svoje $tidia
vo Viedni a nastipil ako kapldn u superintendenta
dr. Pavla Jozeffyho v Tisovei, ktory podnietil
u Licharda velky zdujem o ovocindrstvo a pol-
nohospdarstvo vobec. Tento zdujem ostal u Li-
charda po cely Zivot a praktické vedomosti si
cielavedome dopliial teoretickymi.

Daniel Lichard dobre poznal slovenski dedinu
a jej obyvatelov; videl vzrastajieu biedu a uve-
domoval si, Ze feudalnopatriarchalny sposob #i-
vota, kde ,,midrost otcov” bola jedinym kritériom
pravdy, nembZe zabezpedif tomuto narodu lep-
siu budicnost. Véas pochopil, Ze akademické po-
lemiky a politicky boj nestadia na to, aby sa
Slovaci stali dufevne a hospodarsky vyspelym
narodom. Preto si Daniel Lichard vytvoril vlast-
nt koncepciu pomoci svojmu narodu, ktord’ mala

2PASIAR, St.: D. G. Lichard Siritel wvzdela-
nosti a pokroku. Martin 1953.

* Dejiny slovenskej literatiry, s. 161.

“ Dejiny slovenskej literatiiry, s. 161.

5Slovo k tvodu. Obzor 1, 1863, s. 1. Pri dal-
Som citovani tohto ¢asopisu uvedieme len roénik,
rok a stranu.
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Slovakom dopoméci ,.ziskat dufevny aj hmotny
kapital, lebo len tak mé%u zaujaf slu¥né miesto
v obdianskom Zivete™5 DuSevnym kapitidlom mala
byt Matica slovenska a hmotny kapitdl si mali
Slovdcei vybudovaf sami. Preto Lichard ,.hlasite
pobada k tomu, Ze treba tento chudobny nirod
viest v jeho materinskom jazyku k zlepfeniu do-
maceho i poIného hospodarstva a k novym spo-
sobom zdrobku™.f A tomuto cielu venoval D. G.
Lichard cely svoj Zivot.

K zamerom, ktoré si Stdrovei vytycili, bolo
potrebné maf vela knih a fasopisov, ktorym by
prosty Tud rozumel a na strankach ktorych by
ho bolo mo#né aj vzdelavat. D. Lichard si do-
bre uvedomoval tito potrebu, a preto sa podujal
vydavat kalendar pod ndzvom Domovd poklad-
nica (1847). Tento druh literatiry bol v tych
casoch velmi popularny a na Slovensku mal vda-
ka Palkovitovym a Belopotockého kalenddrom
pomerne dobri tradiciu. Samozrejme, Ze ndpln
Domovej pokladnice bola uréend ndzormi D. Li-
charda a cielom, ktory si vytyéil. Domova poklad-
nica sa tak stala kalenddrom, ktory nemal do-
viedy obdobu, lebo predovietkym sa venovala
hospodarskym otdzkam, ktoré podla jej zostavo-
vatela tvorili zdklad aj pre kulttrno-spolofensky
sivot. Velky vyznam kalenddra je aj v tom, Ze
Lichard nim poukdzal na spdsobilost slovenéiny.
a tak zacal robif vlastne to. o ¢om niektori jeho
rovesnici len akademicky debatovali — wvzdelavaf
Tud v jeho materinskom jazyku.

Daniel Lichard cheel okrem kalendara, ,ktory
by donafal do ka#dej domdcnosti veci trvalejdie-
ho rdzu*? vydévaf aj ¢éasopis vyplhajici medzeru
medzi ostatnymi novinami politického & literdr-
neho charakteru, . ktory by Tudu ststavne pomdhal
a radil v hospodarstve, remesle a domdcom Zi-
vote“$ A tak zafal D. Lichard 5. aprila 1848
vydavat Nowviny pre hospoddrstvo, remeslo a do-
mdct Zivot. V ich dvode sam pripomina, ,Ze od
nepamdti sveta neukdzali sa uprostred nasich ro-
dakov noviny, ¢o by boli hospodarstvo, remeslo
a vietky ostatné potreby domaceho zivota, ako je-
diny zamer svojej prace vyvolili®.?

Ked v jini 1848 prestali vychadzaf Stirove Slo-
venskje Narodnje Noviny a slovenska inteligencia
a verejnosi stratili dasopis. ktory ich poeliticky

5 JANSAK, St.: D. G. Lichard. Bratislava 1932,
5. 12, )

TPASIAR, St.: c. d., 5. 34.

5, TamtieZ.

9 JANSAK, Sti: c. d., 5. 14,



informoval, uvedomil si D. Licharad potrebu
takto orientovaného ¢asopisu a aj ked politika
nebola poda, na ktorej sa chorlavy Lichard citil
najlepdie, predsa zadal vydéavat politicky oriento-
vané noviny — Slowenski Pozornik. O naplni
tychto novin svedéi najlepie oznamenie D. Li-
charda ceskym redakciam, #e Slovensky pozornik
je pokratovatelom Slovenskych narodnych novin.
Svoj ¢asopis chcel a vedel Lichard wvyuzif na
obranu prav Slovdkov, ale dokdzal v fom aj vel-
mi kriticky posudzovaf slovenské vnitorné pome-
ry. Hospodarskym problémom venoval prilohu
Slovenského pozornika. — Zitwu.

Dosah tychto novin nemohol byf velky, lebo
vyslo len sedem éisel. D. Lichard bol totiZ po-
zvany do Viedne, aby redigoval vladne Slovenské
noviny (1849—1861), ktorych vydavanim poverili
Slovakov spolu s nicktorymi inymi vyhodami za
lojalnu politiku od viedenského dvora. Daniel Li-
chard uveril, Ze Viedesi sa skuto¢ne tprimne za-
obera myslienkou politickej samostatnosti Slova-
kov a ich kultirnym pozdvihnutim. Vo vladnych
novindch vidi pre seba a ostatn pokrokovil inte-
ligenciu moZnost urychlif a podporif tento proces.

Cesky vydavané vlddne noviny sa viak velmi
rychlo skompromitovali a neboli schopné staf sa
politickym nastrojom, ako si to Lichard predsta-
voval; ostali izolované a urfené na zanik. K tomu
im dopomohol r. 1861 QOktébrovy diplom, ktorym
cisar vratil Uhorskd dstavu z roku 1847.

Do obdobia viedenského pésobenia D. Licharda
patri aj vydavanie ¢eskoslovenského obrazkového
kalendara pre vietky stavy. ktory vychddzal pod
ndzvom Casnik (1856—1858), ktorym chcel Li-
chard nadviazat na Domov( pokladnicu. Jej tro-
vett viak tento kalendir nikdy nedosiahol. Roz-
diel medzi Casnikom a Domovou pokladnicou spé-
sobili hlavne dva [akty: Casnik nebol vydéavany
po slovensky — ale po tesky ako Slovenské no-
viny — a nedostatoény kontakt Licharda s do-
micimi pomermi.

Prica vo Viedni bola pre Daniela Licharda
sklamanim, ale aj pouéenim. Tu pochopil, .ze
ak maji Slovici nieto dosiahnuf, mé¥e sa to
staf len vlastnou vnitornou silou, ale nikdy nie
cudzou pomocou™.!® A s touto ideou sa pustil
doma v Skalici znovu do prace tam, kde prestal.
Vratil sa ku spisovnej slovenéine a znovu zacal
vydavaf Domovi pokladnicu. Na rozdiel od po-

0 JANSAK, St.: c. d., s. 67.
"WPASIAR, §t.: c. d., 5. 54.
12PASIAR, 5t.: c. d., s. 56.

vodnej koncepcie kalenddra vynechava celi za-
bavnti fast a venuje sa hlavne popularizovaniu
vied, teda problému, ktorym sa ani jeden vtedaj-
i ¢asopis nezaoberal. Velmi kladne hodnotil ti-
to Lichardovu pracu P. Dobinsky. ktory pome-
noval Domovi pokladnicu ,éitankou pre kaidy
slovensky dom a $kolou pre narod™.!

Na svoju pévodnlt predviedenskd koncepciu
nadviazal Daniel Lichard nielen Domovou poklad-
nicou, ale aj novym hospodarskym Casopisom
Obzor (186G3), ktory bol pokraéovateTom Novin
pre hospodarstvo, remeslo a domdci Zivot. Li-
chardovu pracu na tomto poli vysoko hodnotila
aj Matica slovenska: poverila ho posudzovanim
vietkych hospodarskych prac, ktoré mala vydavat.
Okrem toho bol Daniel Lichard povereny aj ve-
denim Hospodarskej jednoty a jeho tasopis Ob-
zor sa mal staf jej hlavnym organizatorom. Hos-
podarska jednota mala byf podla Licharda spol-
kom. .kde obzvliite sam Tud obecny dejstvovat
méa, aby jemu pomoZeno byf mohlo™.? Aj ked
sa plan s Hospodarskou jednotou nepodaril, Ob-
zor zatal vychadzaf 5. oktobra 1863.

Ak mame hodnotif pracu Daniela Licharda,
musime priznaf, Ze bol , viestranny, Iudovychov-
ny, novinarsky 1 organizatorsky pracovnik, vy-
znamny popularizator sloveniny, propagator
druZstevného hnutia a hlavne vydavatel a re-
daktor najvyznamnejsicho slovenského hospodar-
skeho ¢asopisu v minulom storo&i™.¥? Nam elte
ostava dodaf, #e okrem toho bol Daniel Lichard
aj vybornym pedagégom, psycholégom a predo-
vietkym znalcom slovenskej dediny. Vedel, ze
odbornymi ¢lankami sa nepribliZzi prostému Iudu,
a preto upravil svoje ¢lanky a knihy Zelaniam a
potrebam tych citatelov, kiorym boli uréené. Vo
svojich &lankoch polemizuje so susedom Jankom
Starosvetskym, ktory zastava nazor: .Ze ked to
nadi otcovia tak robili, ¢o by sme sa my mali
do novatorstva pustaf a zostanme pri starom, ved
i tak ndm bolo dobre™.!" Lichard je zdstancom
novych veci, lebo dobré nema miesto pri lepSom.
Takymto sposobom sa snaZi vychovaval prosty
slovensky Tud, ..ktory tisicroénou porobou otupeny
nedospel eSte k tomu presvedéeniu, ze v naSom
veku nestadi hospodarif starootcovskym sposobom,
ale ze¢ zasady prirodnych vied a vysledky novych
sklisenosti sa musia stal majetkom aj menSich
gazdov."!"

1 Nekroldg S, H. Vajanského po smrti D. Li-
charda. Nérodnie noviny, 1882, & 137,

" Pozndvajme sa, 1, 1863, s. 9.

5 Tamtics.

105



Tomuto zameru zodpovedalo aj ¢lenenie casopi-
su na niekolko rubrik. Predovietkym to boli #vod-
niky, v ktorych pisal na aktudlne politicko-hospo-
darske témy. V nich nabidda Slovakov k lepdim
sposobom hospodarenia, k pilnosti, poriadku a
svornosti. Na druhej strane bojuje proti ne$varom.
pijanstvu a neporiadku. V éldnkoch mieianych in-
formuje o novej odbornej literatire a o €innosti
nicktorych vyznamnejdich inftithcii krajine.
V rubrike Dopisy uverejhioval yyfahy z listov
svojich dopisovateloy, ktorych mal po celom Slo-
vensku, ale aj v zahrani¢i. Velmi zaujimavou pre
citatela bola rubrika Zivot a priroda, kde uverej-
noval rozliéné spravy. ktoré svojou roznorodosfou
a zaujimavosfou zaujali aj neskoleného Citatela.

Najviac miesta a pozornosti venoval odbornym
rubrikidm. Bol to predovietkym Remeselnicko-tech-
nicky vestnik, ktory bol uréeny remeselnikom, ale
casto tu oznamoval aj uspechy men$ich sloven-
skych podnikatelov v priemysle. Pravidelne v tej-
to rubrike oznamoval novinky technickej litera-
tiry, rozliéné vynalezy a zlepSenia, ktoré sa mohli
aplikovat aj v slovenskych podmienkach.

Z etnografického hladiska st najzaujimavejsie
rubriky: Zprdavy hospoddrske, Domdce ndrady a
Domidce vedomosti, Domdei lekdr a Dobytéi le-
kar. Tu informoval Daniel Lichard so svojimi
dopisovateImi o hlavnych zdsadich pestovania
polnohospodarskych plodin, o boji proti ich $kod-
com, o novych polnohospodarskych strojoch, no-
vych odrodiach polnohespodarskych plodin, kto-
ré by sa dali pestovaf aj v nadich podmienkach.
Okrem toho tu uverejiioval aj praktické rady do
domdcnosti a osvedtené praktiky z liefenia hospo-
darskych zvierat, ale aj Tudi (bola to vlastne
akdsi prva systematicka zdravotnicka osveta, kto-
ra vo vtedajdich ¢asoch bola pre Slovensko velmi
petrebna.) Boli tu aj rady pre zahradkarov, ovo-
cinarov a vinohradnikov.

Z menSich rubrik Obzor mal: Drobnicky, irad-
né a sidne zprdvy, inzerdty a listaren, Literarny
oznamovatel, Zdbavnica, Obchodné zpravy, Trho-
vé ceny, Ndrodny hospoddr. a pod. Sem zaradoval
Lichard drobné informacie, o ktorych sa nazda-
val. Ze moZu byt ditatelovi prospeiné.

Pri hodnoteni vietkych roénikov Obzoru, kioré
vysli, nas prekvapi réznorodosf problémov, o kto-
rych Lichard dokazal pisaf. Ak uvaZime, Ze po-
éet dopisovatelov bol pomerne maly, tak viédinu
kazdého ¢isla musel napisaf sam Lichard. Pre
svoje noviny usilovne excerpoval nielen denni
tla¢, ale aj mnoistvo dostupnych zahraniénych
fasopisov. Ziskané informdcie viak nepreberal
mechanicky. Vdaka znalostiam slovenskych po-
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merov mohol tieto ¢lanky uverejnovaf transfor-
mované do Specificky domacich podmienok.

A prave v tejto prici je potrebné vidiet vy-
luénost osobnosti Daniela Licharda medzi sloven-
skou inteligenciou zdruZenou okolo Matice slo-
venskej, lebo okrem neho len Andrej Kmef myslel
na potrebu systematicky wvychovavat slovensky
Tud aj na poli hespodarskom.

Tejto potrebe mali slazif aj daliiu publikdcie,
ktoré Lichard edte stacil vydavat popri Obzore.
Roku 1855 to bol Slovensky kalendar obrazkovy,
ktory sa stal neoficidlnou narodnou kronikou,
lebo Lichard v fiom okrem hospodérskych poznat-
kov referuje aj o praci réznych spolkov a prisne
hodnoti aj niektoré povahové érty Slovakov.

Okrem periodicky vydavaného kalendara Li-
chard napisal v tomto ¢ase aj niekolko samo-
statnych publikacii. Akdsi vynimku medzi nimi
tvoria Rezhovory o Memorandum ndroda sloven-
ského (1861), v ktorych spopularizoval memoran-
dovii politiku a Rezhovery o Matici slovenskej
(1865), ktoré pravdepodobne napisal na popud
nicktorého predstavitela Matice. Ostatné prace st
hospodarskeho charakteru. Predovietkym to bol
Maly gazda (1867), kde formou otdzok a odpovedi
dava rolnikovi zikladné vedomosti z oblasti pol-
nohospodarstva a hlavne sa snaZi vzbudif zdujem
o ttanie dalSej hospodarskej literatiry. V Gvode
knihy pife Lichard o velkom vyzname polno-
hospodarstva a o ,.cnostiach”, ktor¢ musi maf
dobry roInik. Sama kniha je rozdelena na tri
tasti. 'V prvej rozobera problémy sivisiace s ob-
rabanim pody, pife o rastlindch, hnojeni, siati.
opatrovani a Zati obilia, Druha &ast je venovana
ofetrovaniu lik a v tretej sa Lichard zaobera
chovom domécich zvierat.

Mald gazding (1871) je daliia jeho publikacia,
ktord je venovand Z¥enam. Lichard im v knihe
radi, ako viesf o najidelnejlie domicnost, ako
varif, piect, ofetrovaf zahradu, opatrovaf hydinu
a pod.

Roku 1874 vydal Daniel Lichard daldiu sa-
mostatni publikiciu Maly iétovnik. v ktorej
okrem zikladov Gétévnictva vysvetluje aj nové
miery a vahy.

Okrem tychto mensich publikicii rieSiacich nie-
ktoré Ciastkové hospodarske problémy wvydal D.
Lichard roku 1881 a 1882 dvojdielnu Slovenski
obrdzhovit fitanku hospoddrskw — ucelené popu-
larne hospodérske dielo, ktorého ststavnym ¢ita-
nim si mohol rolnik prehlbovaf svoje vedomosti.

Na prvy pohlad sa mé¥e zdaf nelogické, Ze
dielo D. Licharda je zaujimavé aj pre etnografa.
Ved Lichard sa vlasine po cely Zivot snaZil na-



ru§if objekt etnografického Stidia — tradiéni
dedinskt pospolitos{. Aviak aj napriek tejto li-
chardovskej osvete”, ktord mala nardfaf endogén-
nosf dedinskych pospolitosti a stierala z jej spo-
sobu Zivota charakteristické znaky, je pre nas
Lichard a jeho dielo zaujimavé. Predovietkym
si treba uvedomif, Ze Lichard il v ¢asoch, ktoré
znamenaji zatiatok podstatnych ckonomickych a
kultrnych zmien vo velkej casti slovenskych de-
din. Zivych svedkov tychto udalosti uz niet a tak
niam ostalo len pomerne malé mnoZstvo pisomné-
ho materialu, pomocou ktorého bude potrebné
nielen zrekondtruovaf, ale aj vysvetlif obraz Zi-
vota vtedajiej dediny. Informacie, ktoré sa o tom
dajia ziskaf pozornym éitanim Lichardovho Ob-
zoru, moZeme rozdelif do tychto zdkladnych sku-
pin:

a) Lichard opisuje nicktoré tradiéné sposoby
hospodarenia, v snahe poukdzaf na niektoré chyby
a nedostatky,

b) vo svojich novindch propaguje osvedéené
tradiéné techniky,

¢) uverejniuje listy svojich dopisovatelov, z kto-
rych sa da vyéitaf mnoho miestnych zvlaitnosti
s presnym datovanim, zanik alebo vznik mno-
hych kultirnych javov, ktoré zaujimaji aj etno-
grafa.

Tymto spésobom je moiné ziskaf informécie
skoro z celej oblasti hmotnej kultiry. Nie je
viak v moinostiach jednej $tidie venovaf pozor-
nosf takému velkému rozsahu problémov, a pre
to sme zamerali naSu pozornosf len na oblast
polnohospodarstva a pastierstva. Okrem nich je
moiné najsf v Obzore mnoho informacii z vino-
hradnictva, ovocinarstva, Tudovej
vyroby, 16

véelarstva a

[. SPOSOB PRIPRAVY PODY POD OSEV

Druha polovica 19. storodia je obdobim, ked
sa na slovenskych dedindch objavuji prvé polo-
zelezné pluhy. O vtedy beine pouiivanych dre-
venych pluhoch Lichard pife: ,Srdee zaboli ¢lo-
veka, ked vidi po slovenskych, obyéajne tvrdd

" Napr. MOYZES, St.: Myslienky o zdhrad-
nicive vibec a Steparstve obzvlaste, 2, 1864, s.
6. — Pripozdime prvé price na vinici, 2, 1864,
s. 37. — Pretacanie mladého vina, 2, 1864, s. 5.
— Motenie Tanu vo vode, 8, 1870, 5. 178. — Bie-
lenie platna, 7, 1869, 5. 85. — Novy stroj viée-
lirsky, 6, 1868, s. 141. — Nieto o pestovani ko-
nopf, 12, 1874, s. 58 a dalsie.

17 Rausomesov uhorsky pluh. 8. 1870, s. 69.

hlina¢ku majicich krajoch, nemotorny pluh s vel-
kou drevenou doskou na boku radlice, ¢oho na-
sledkom uz pre ndramné trenie tejto dosky o ze-
minu, polutovania hodni fahiini, nech si to kone
alebo wvoly, svoje sily dvojnasobne napinat mu-
sia, len aby pluh z miesta pohli“.'7 Této .,nedd-
vera obecného Tudu™,"® ako si Lichard zjednodu-
jujaco vysvetluje pridiny pretrvania takéhoto
polnohospodarskeho ndradia, sa postupom &asu
nari$a. Coraz dCastej$ie sa ozyvaju hlasy dopi-
sovatelov Obzoru, Ze v ich obel sa zadinaji po-
uzivaf nové pluhy. ..U nas malo vidief vz dre-
veného pluhu™.®™ pite A. H. Kr&méry zo svojho
posobiska. Frantifek Skyédk z Oravy odporiéa
.dvojité ruchadlo”™ — obraciak, ktory uz Sest ro-
kov pouziva.” Polo¥elezné pluhy, ktoré sa v tom-
to obdobi Eoraz viac zacéinaji zjavovaf na slo-
venskych poliach, st vaésinou napodobneniny fab-
rickych pluhov, ktoré vedeli zhotovif aj niektori
sikovnej$i dedinski kovaci. Ich vyhodou bolo to.
#e boli cenove dostupné a miestny vyrobea mohol
vyhovief aj niektorym Specidlnym Zelaniam za-
kaznika, ktoré vyplyvali zo Specifickych miest-
nych podmienok.

O takychto majstroch pise do Obzoru Jozef
Kmef z Lubietovej.?! [ kde ich spolumeitan Hriv-
njak zhotovil viac Zeleznych pluhov, éeskému ri-
chadlu podobnych, a sice v levnej cene 6—10
zlatych, ktoré podla véle oracevej plytsic alebo
hlbsie, Sirfie alebo uZfie zaberajd, spravovaf sa
daju Tahko, a ¢o hlavna vec, sily pripreinej ovela
menej potrebuji od pluhov obytajnych. Tam, kde
predtym bolo treba $tvorku zapriahnuf, vystadi
s tymto pluhem dvojka, ba videli sme u nas aj
s jednym kofiom oraf. ¢o predtym za nemoiZné
povaZzované bolo™.

Podobné spravy prichddzali aj z Bosackej do-
liny** a z Rosiny® v ktorych dopisovatelia
dokumentuji aj rychlost, s akou sa toto nové na-
radie u nich roz¥irilo. V Bo$askej doline si ,be-
hom roka zabezpeéil takyto pluh kazdy hospo-
dar”. Podobne aj v Rosine si ,,bchom piatich ro-
kov kaizdy, aj ten najchudobnejsi rolnik kiapil
takyto pluh od miestnych vyrobcov™,

18 Stroje hospodarske u mendich gazdov, 11,
1873, s. 185.

97 Badina pri B. Bystrici (A. H. Kréméry),
18, 1880, s. 242.

K odpordfaniu dvojitého ruchadla, 2,
5. 268.

M 7 Lubietovej (J. Kmet), 7, 1869, s. 43.

22 7 Bogackej doliny, 8, 1870, s. 99.

= Z Rosiny, (J. Smehyl). 9, 1871, s. 283.

1864,

107



V druhom roéniku svejho Easopisu pife Li-
chard, ,Ze nevie o tom, aby nejaky hospodir na
Slovensku oral pole kriZom, t. j. na Sirku*2
O dvanasf rokov neskdr je uZ tento spésob orby
znamy a dopisovateImi doloZeny.?

»Medzi najzhubnejiie obyfaje na starobylom
gazdovstve nadom prislicha zanedbdvanie strnis-
ka. Ziadnej inej chyby hospodarskej sa nedrii
lud nd$ tak tvrdohlave ako zanedbivania strnis-
ka."?  Velkd vit§ina hospodérov necha strnisko
i po 8 tyidilov nepoorané lefaf, ba daktori lefosi
ho vébec nezord."* V druhej polovici 19. storo-
¢ia uz nepatria tieto riadky celému Slovensku. Li-
chard sim dokladd, e v okoli Skalice sa strnisko
zaorie hned po skoseni a zvezeni trody.”®

Valec bol jednym z polnohospodérskych néradi,
ktoré sa zatinali pouzivat az v tomto obdobi. Ob-
javil sa najprv na zapadnom Slovensku, a to oko-
lo roku 1860.*" ,V krajoch centrdlneho Slovenska
sa ale gazdovia nadi nejako nechett s nim spriate-
1it.“% Valce, ktoré sa pouzivali na zapadnom
Slovensku, boli ,z dubového dreva 6—8 palcov
v priemere Siroké. Boli nalefite vyhladené a na
oboch koncoch stiahnuté Zeleznymi obru¢ami a
opatrené Zeleznymi &apmi, okolo ktorych sa valec
to¢il v drevenom do kruhu zakrivenom driadle™.?!
Niektori hospodari mali aj kamenné valee, ktoré
viak pre svoju velkd vdhu neboli také rozSirené
a obltbené.’?

V druhej polovici 19. storo¢ia sa na zdpadnom
Slovensku pouzivali drevené brany so Zeleznymi
zubami.*® Neboli viak zndme vietky préce, ktoré
sa mohli tymto naradim robif. Napr. vibec sa
nebranili liky, na jar sa nepretrhivalo pieniéné
pole a nepouzivali ich ani na poldmanie tvrdej
kéry na poli.%

V jednom zo svojich ¢ldnkov uvadza Lichard aj
historiu branenia. ,Zo zadiatku branili rolnici
haluzami, ktoré dodnes na mnohych miestach
dolnozemskych rovin brany nale zastupuja.

Rozpomienka na prvotné
udrfala vo vyraze — zavlaéif. Prva brana, ktord

toto branenie sa

% Oranie krizom pozemku, 2, 1864, s. 246.

% Qranie kriZzom pozemku, 2, 1864, s. 246.

% 0d Hornych Strhdar (L. L. Cekovsky), 14,
1876, s. 91.

% Staraj sa v jasen o jarinu, Y%, 1876, s. 218,
— Nové ulenie o zardabani strniska, 13, 1875, s.
291.

%7 Oranie strniska na vyvrat, 5. 1867, 5. 197.

= TamticZ.

* Zrudny valec hospodarsky, 4. 1866, s. 141.

M Jarné valcovanie na rolach, 10, 1872, s. Gl.

A Zrulny vilec hospodarsky, 4, 1866, s. 141.

2 Tamize.
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nastipila miesto zvidzku konarov, bola nadim ple-
tenym plotom podobna. Vyborne sltZila na mrvi-
vej, tvrdych hriad nemajicej zemi."™

K priprave pédy patri aj hnojenie. Ako sa do-
zvedame z ¢lankov dopisovatelov a aj samého
Licharda, nepoznali slovenski rolnici v druhej
polovici 19. storofia iné hnejivo okrem mastalné-
ho. Z umelych hnojiv bolo zndme gudno, ktoré
bolo pre malého a stredného rolnika drahé, takic
jeho pouZitie je sporadické.® Lichard vytyka slo-
venskym rolnikom, ,%e vyjmic hnoj ma$talny.
vietky ostatné od samej prirody ndm podavané
hnojivd, zanedbavaju™.?" Tym myslel aj nevyuZi-
vanie tzv. zeleného hnojiva, , ktoré na Slovensku.
vyjmuc azda nicktoré pripady, efte k nevidanym
a neslychanym pricam hospodarskym patri”.®

Samo hospodéarenie s ma$talnym hnojom bolo
nedostatoéné a neefektivne. Predovietkym nizky
stav po¢tu dobytka nedovoloval obriabanie potreb-
ného mno#stva, a to mdlo, ¢o sa podarilo ziskaf.
bolo tasto znehodnotené, ,lebo rolnici nemajic
v zime inej prace pre seba a dobytok, vyvazali
ho na pole, kde v malych kopkach ostal az do jari
lezai®® Jarné odmiky potom takto vyvezeny
hnoj diastoéne znehodnocovali, takie pdda bola
vlastne vidy nedostatone vyhnojena.

Je samozrejmé, Ze takéto podmienky museli
udrziavaf existujtce trojpolné hospodirenie. ,,Slo-
venské polnohospodarstvo druhej polovice 19, sto-
rolia bolo s nepatrnymi vynimkami trojpolné, t.
j. cely podpluzny chotar bol na tri polia podeleny.
V jednom poli sa siala ozimina, v druhom jarina.
tretic pole na thor padalo. Tento poriadok tu
i tam eSte tak prisno zachovavali, Ze by miestna
vrchnost proti tomu zakrofila, ked si nickto na
pole pre jarinu vykazané chcel kapustu alebo ze-
miaky nasadif.”®® Len niektoré kraje Slovenska
od tohto systému pomaly upifali. Tak napr.
v okoli Skalice ..nebolo v tom ¢ase o zelenom
thore ani chyru ani slychu a ¢ierny fhor bol
tiez zriedkavosfou"."!

% Niedo o branach hospodarskych. 3. 1865, s.
93.
# Jarné bezpluZfné price brany, 19, 1881, s. 69.

4 Nieto o bridnach hospodarskych, 3, 1865, s.

4 Pravidlo opatrnosti pri hnojeni guanom. 11,
1873, s. 165.

% Vipno ako hnojivo, 7, 1869; s. 5.

#(Q platnosti hnojenia zeleného, 3, 1865, 5. 57.

# Nenechajme hnoj v zime na kopkach. 16.
1878, s. 278.

“ Uhor a vyznam jeho, 2, 1864, 5. 121.

" Uhor a vyznam jeho, 2, 1864, s. 138,



I1. SE]BA A PESTOVANIE OBILIA

Vdaka vyhradiam, ktoré mal D. Lichard proti
tradi¢nému spésobu sejby obilia, mbéZeme si uro-
bif predstavu, ako to s fiou vyzeralo v druhej
poloviei 19. storoéia.

Zékladnou chybou, podla Licharda, bolo to.
#¢ rolnik nerobil nijaky vyber osiva. Nedostatok
inych zarobkovych mozZnosti vtedajfej dediny ni-
til roTnika predavaf jeho najkvalitnejdie obilie,
a tak musel siaf to, ¢o mu ostalo.

Daldim charakteristickym znakom bolo, .Ze sa
rolnici neorientovali konkrétnymi poveternost-
nymi podmienkami, ale zatiatok sejby obilia®, tak
ako aj vallina ostatnych polnohospodarskych
prac, ,bol uréeny nicktorymi menami v kalen-
dari*.%? Lichard nazyva tento zvyk povercivosfou,
.lebo kalendar robia Tudia, ale potasie Pan
Boh'.%

V stivislosti so zavadzanim sejadiek upozorfiuje
Lichard eite na jeden u slovenskych rolnikov
velmi rozdireny ndzor, .Ze &m hustejdia sejba,
tym bezpetnejdia bude troda”.** V tomto obdobi
u# ..obeeny gazda zatina uzndvaf prednost sejby
strojovym rozsievadlom, lebo vidi, Ze nielen tre-
tinu semena zgazduje, ale aj obilie je Cistejdie a
nepolahne“® Napriek tomu ostali sejatky efte
dlho vysadou velkostatkirov a vid§ich gazdov.®

Lichardovi dopisovatelia upozorfiuji eite na
dve novoty, ktoré dovtedajSie polnohospodarstvo
nepoznalo. Dopisovatel z Hornych Strhar pise, ze
tamoj$i gazdovia miesto zabranenia vysiate ozimi-
ny plytko zaord.'7 V okoli Skalice zase zatali
siaf jalmefi do tzv. ,jasienky”. Tak tu nazyvajl
pole, ktoré bolo na jesenn dvakrat zorané. Na
jar sa dofi royno vysialo a zabranilo. , Tento sp6-
sob jarného siatia si ziskal uZz mnoho priatelov
odvolavajicich sa hlavne nato, Ze pri sejbe do ja-
sienky sa celd zimna vlaha ziskava pre obilic."®

Daldim problémom je. striedanie siatych a sa-
denych rastlin, ,,Je staroveky zlozvyk v gazdov-
stve nadom®, piSe Lichard, ,%e sa nestarame o
sluny pomer medzi obilim a krmom dobytéim.

2

Podstatné pravidla o sejbe, 7, 1869, s. 62.
% TamtieZ.
% Skodlivosf prihustého siatia, 13, 1875, s. 197,
5V krnéi, 20, 1882, s. 187.
WK odportéaniu strojovych rozsievadiel, 11,
1873, s. 04.
" Nieto o sejbe oziminy pod brizdu, 5,
5. 245,
8 Sejba jatmetia do jasienky., 7. 1869, s. 14,
“ Poénime siat menej obilia. 9, 1871, s. 6.
W 8labé obilie po burgundici, 18, 1880, s. 134.

1867,

Sejeme na celom poli obilie, a tak sa tasto do-
Zijeme, Ze ani pre vlastni potrebu zboZia ne-
mame* ¥ K vysileniu pbédy viedol aj druhy
beine pouZivany spdsob striedania — repy s obi-
lim %0

Ani to, ¢o Lichard nazyva ..chotarnou preme-
nou obilia®, nebolo na Slovensku znime a pre-
nikalo sem velmi fazko. Na strankach Obzoru
sa sice objavuji skisenosti niektorych dopiso-
vatefov z pestovania takych obilovin ako bol
ako bol kanadsky ovos, ale velmi faiko moZno
z tychto sprav ustdif, nakolko ticto nové odrody
prenikali do wvtedajSej slovenskej dediny, lebo
vietei dopisovatelia ich pestovali len na skdgku.5!

V polovici 19. storotia sa na Slovensku skoro
vibec nepestovala jarna ra#°* ani ozimny jaé-
mei.? Zato na celom Slovensku bola dobre zna-
ma tzv. polovina, t. j. spolu vysiata raZ so pSeni-
cou ¥

Nedostatotné pestovanie krmovin v druhej po-
lovoci 19. storodia malo za nasledok chronicky
nedostatok krmu pre dobytok. Preto bolo zvy-
kom dovolif na jesei spasaf dobytku oziminy.
V Tisovei ich dokonca aj kosili a zvazali ako
seno.” Pri takomto spésani, ak bola mokra pdda,
narobil dobytok na poli jamky. v ktorych sa dria-
la voda. Na takychto miestach vymokli a po-
hnili korienky obilia. ESte vad$im nebezpetenstvom
ako roiny dobytok boli pre oziminy ovce, ktoré
ich dokazali vyZraf aZ po korienky.

III. ZATVA

Zatevna prace st vyvrcholenim hospodarskeho
roku. Je pri nich velmi déleZité, aby sa obilie
zatalo Zaf nadas. Podobne ako pri sejbe, aj tu
sa ,rolnici orientovali podla niektorych mien
v kalendari a nie povahou pola®. To, ¢o sa dnes
na vyskumoch beine dozvedime — ski$ku zre-
losti obilia prelomenim zrnka na nechte palca,
nebolo asi v druhej polovici 19. storoia efte
také zname, lebo Lichard velmi propagoval ten-
to spbsob svojim ¢Citatelom.” Obilie sa ¢asto ne-

o Kanadsky ovos v Liptovskom Hradku, 12,
1874, s. 54. — Kanadsky ovos v Sobotisti, 12,
1874, s. 68. — Skuska s ovsom kanadskym, 12,
1874, 5. 36 a podobne.

92 Strany pestovania jarnej raZi, 4, 1866, s. 13,

K odpordéaniu zimného jaimena. 19. 1881,
s. 197.

5 7 kapitoly o polovine, 13, 1875, 5. 229,

95 7 Tisovea (H. Lajko), 2, 1864, 5. 226.

36 Viasne kosif, viasne 2af. 5, 1876, s. 141.
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chavalo prezrief na koreni. Lichard upozoriuje na
tento zlozvyk, pretoZe prezretd obilie ma viddiu
stratu na zrne a aj slama ako krmivo je menej
hodnotnd — ,,vypchd sice bachor hovida, pritom
ale pramdlo zaZivnych latok jeho telu dodaf mo-
Yot 57

Druhé polovica 19. storoia je obdobim, ked sa
na zatie obilia okrem kosy pouiivali eite aj srpy
a pomaly zacali na polia prenikaf aj prvé kosaé-
ky. Lichard presne rozlifuje medzi srpom a ko-
sakom. ,Kosik je Siroky, kontisty, do polokruhu
zahnuty, drevenou rukovifou opatreny, v ostri
svojom hladky néz, ale srp opravdivy ma na
svojom ostri ztbky,*5®

Srp ako Zaci nastroj sa v tomto obdobi udrzal
z niekolkych dévodov: mohli nim pracovaf aj
deti, straty na obili boli podstatne mensie ako
pri koseni a zoZaté obilie bolo &istejSie. Pre ma-
lych rolnikov, najmid ak muiski Zlenovia rodiny
odchadzali na Zatevné prace, ostal srp najvhod-
nej$im Zacim néstrojom.

Praca kosou bola vyhodnejdia pre svoju rych-
losf. Prvym sposobom kosenia bolo pravdepodob-
ne kosenie na riadky, lebo Lichard uéil kosif
tak, aby sa pokosené obilie opieralo o nepoko-
sené. Straty pri tomto spdsobe kosenia s mensie
a Znica méZe obilie lahko odoberaf a robif hrs-
te.® PouZivanie hrabiek na kose bolo zndme. Li-
chard viak upozorfiuje na novil tdpravu kosiska
pri koseni jaémetia, ktorti zapadoslovenski rolni-
ci videli na Morave — oblik s plachtou® Po-
dla Lichardovych skdsenosti mal kosec za den
skosif 1,5—3 merice ozimin (zaviselo to od &is-
toty a stavu obilia). Srpom sa za 10 hodin mohlo
zoZaf len 0,5 merice. Pri jarindch sa vykony tro-
chu zvysili — 4 merice kosou a 1,5 merice
srpom. B!

Ukladanie poviazaného obilia do kriow, man-
delov, hib bolo na Slovensku rbézne. Okolo Ska-
lice a na celom zapadnom Slovensku sa ukladalo
do mandelov po 16 snopoch alebo do kriZov po
13—15 snopoch. Okolo banskych miest sa robili
tzv. hiby z 9 snopov. Lichard vo svojom éaso-
pise uti roInikov ukladaf obilie eite jednym spb-
sobom — do tzv. holitajnskych képok. . Jeden

57 Neprefahujme ¢as ¥atvy, 14, 1876, s. 157.

3 Srp & kosu k Zatve, 20, 1882, s. 133.

5 Hlavné pravidlo o Zatve ra¥i, 12, 1874, s. 149.

% Oprava pri koseni ja¢mefa, 18, 1875, s. 157.

61 Z hospodarskych uétov o Zatve, 11, 1878, s.
174.

02 Nieto o snopoch obilnych, 10, 1872, s. 142.

B Obilné képky v daZdivej Zatve, 16, 1878, s.
166.
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silnej$i snop sa postavi rifovym na zem a okolo
neho sa oprie 7—9 dalSich snopov, tiez klasmi
hore. Kopa dostane Sirdk — snop zviazany trochu
niz§ie a klasmi dolu nasadeny na ostatné snopy.®
Tento spdsob je vhodny hlavne v da¥divom po-
¢asi. Tu ho uvddzame preto, Ze na zapadnom Slo-
vensku sa udomdcnil v priebehu druhej polovice
19. storotia.

Pri viazani a ukladani snopov mal jeden chlap
za 10 hodin urobif dve merice®® Povriesla sa
potitali na zdpadnom Slovensku na kopy po 60
kusoch. Dobry viazaé¢ nakritil za 10 hodin 10—12
kép.w

Zatevné prace si vyZadovali pomerne velké
ststredenie pracovnych sil. Velkostatky a vacsi
gazdovia si preto na toto obdobie najimali Zen-
cov, tzv. vyzinkarov, ktori pracovali za 10. fasf
zozatého obilia. Je zaujimavé, Ze drobni rolnici
a bezzemkovia zo Zdhoria chodili na tieto prace
do Rakuska, zatial ¢o obyvatelstve z chudobnej-
Sich krajov Slovenska prichddzalo na Zatevné
prace sem.% Nedaleko Viedne, vo Florisdorfe bol
kaZdy rok na Petra a Pavla velky trh na Zencov
a znice. Zamoznej§i gazdovia tam chodili s vozmi,
na ktorych si hned odviezli potrebny poéet zjed-
nanych Tudi. Polas trvania Zatevnych préc, t. j.
za 3—4 tyidne, nocovali vyZinkiri po humnéch
a pracovali od svitu do mrku, aby mohli &o
najviac vyzaf.

Zatevné prace sa zacinali bohosluZzbami. ,,Rano
i8li vietci gazdovia aj vyZinkari, podla vierovy-
znania do kostola, aby po#Ziadali o pomoc Hospo-
dinovu k tymto délezitym pracam.”®

IV. MLATBA A USKLADNOVANIE OBILIA

Z pola sa obilie zviezlo do stodoly. V jednom
zo svojich ¢lankov Lichard opisuje tito délefiti
hospodarsku stavbu. ,,Obyfajna stodola nafa (na
centralnom Slovensku ju nazyvajii humnom) po-
zostiva z dvoch hlavnych &astok, t. j. z pro-
strednej, na obe strany vratami opatrenej &iastky
budovy, kde sa rozprestieraji snopy k mlathe, kde
sa Cisti mamldtené obilie viatim. Druhi iastka

# 7 Thospodarskych tuétov o Zatve, 11, 1873,
5. 174.

8 Niefo o snopoch obilnych, 10, 1872, s. 142.

66 7 Pihchovskej doliny (Kyéersky), 19, 1881,
5. 35,

67 Velky trh na Zencov, 10, 1872, 5. 156.

8 Nibony obyfaj pri Zatve, 12, 1874, s. 156.



stodoly je priehradnik (§tdl), drevenou stenou
odliteny, velkym otvorom od mlatebne opatreny,
inat na vietky strany uzavrety priestor, do kto-
rého sa uklada obilie. Stodola ma oby¢ajne dva
stale, z kazdej strany mlatovne jeden, aby ozim-
né aj jarné obilie osobitne uloZené byf mohlo.
Stale nemaji dlazbu.“%® Je zaujimavé, ¢ pri opi-
se Lichard nespomina vymostiny. Z dalficho jeho
¢ldnku sa da usudzovaf, Ze nie kazda stodola ich
mala. Lichard v fiom doslova pife: Ak stodola
nema vymostiny, tak sa maji mokré snopy uloZif
do 3talov.”"

O samej tradiénej mlatbe cepami sa z jcho
novin dozvedame malo, vlasine len to, Ze jeden
mlatec moéZe za deft vymlatif 2—275 merice a
2,75—4 merice jarin. Pri gepli sa za den vymla-
tilo 900—1000 snopov oziminy a 1500—2000 sno-
pov jarin.”!

Podstatne viac miesta venuje Lichard ,strojo-
vym mlatidlam™, ,ktoré sa v ostatnej dobe roz-
mahaji po tuzemskych hospodarstvach velmi
patrnym spdsobom™.™ Cepy uf aj u mendich gaz-
dov nadich vychodia z uzitku a ruéné strojové
mlatidla hrkocti na vietky strany.”™

Podobne to bolo na zipadnom Slovensku aj so
.strojovymi vejatkami“. ,Cistenie zrna nepone-
chiva sa lopate”, pife Lichard, ,ale vyhotovuje
sa strojovymi mlatidlami — vlkmi. Patrnd rych-
lost tejto prace vedia uZ nadi gazdovia ocenif".”

Napriek optimisticky naladenym Lichardovym
¢lankom zaostdvalo Slovensko v zavadzani pol-
nohospodarskych strojov za ostatnymi oblasfami
krajiny. Roku 1872 bolo v celej krajine 1832
parnych mlafadiek. Z toho na Slovensko pri-
padali tri. Jedna bola v Turci, jedna vo Zvolenc
a jedna na Spifi. V Skalici boli tri mlafacky
pohénané konskou silou.™

Kym na inych usekoch polnchospodarstva po-
vazoval Lichard za potrebné usmerfiovaf rolnikov
k poslednym skdsenostiam vedy, pri uskladiiovani
obilia sa uspokojuje skér so skidsenosfami nado-
budnutymi dlhorotnou tradiciou. Vo svojich ¢élan-
koch rozliSuje tri zakladné mozZnosti uskladnenia

6 Priprava stoddl k trode, 15, 1877, s. 157.
™ Pravidld opatrnosti strany mokrého obilia
v stodole, 2, 1864, s. 181.
1 Niefo z 0ftov o mlatbe, 15, 1877, s. 182.
2 Mienky o ruénych mlatidlach, 14, 1876, s. 13.
" Vysledok Zatvy v Skalici, 20, 1882, s. 166.
“ Tamtie#. Pozri aj Cim odporata sa strojové
mlatidlo, 19, 1881, s. 173.
, " Rozdirenost mlatidiel v Uhrach, 10, 1872, s.
\f}3

et

obilia: a) v jamach, b) v drevenych skrichoch, ¢)
na kope v sypéarni alebo na povale.

Uskladriovanie v jamdch pochadza podla neho
od dolnozemskych hospodarov, ktori si tento spo-
sob vymysleli pre nedostatok surovin na budo-
vanie hospodarskych stavieb. ., Tento obyfaj za-
¢ina zapudfat korenc aj na mnohych strandich
Slovenska, menovite v gemerskej, hontianskej a
novohradskej stolici."?6

Jama na uskladfiovanie obilia musi splfiaf na-
sledujtice poziadavky, aby bola skladovacim prie-
storom pre obilie, pripadne zemiaky”: a) musi
byf sucha, b) na vyvyienom mieste, ¢) najlepsie,
ak je v hlinitej pode, d) musi mat podobu hruky,
aby mala dosf vzduchu, €) treba ju vypdilif a ob-
lozif suchou slamou, ) naplnent jamu treba za-
kryt slamou a képkou hliny.”

Pri skladovani obilia v drevenych $krichoch je
dolezité, aby boli postavené na suchom mieste
s pristupom vzduchu. Za najlep$i material na ich
zhotovovanie sa povaZovalo dubové drevo.™

Pri uskladfiovani obilia na kopich sa predo-
vietkym dbalo, aby uskladnené obilic bolo su-
ché.™

V. PESTOVANIE KRMOVIN A LUCNE
HOSPODARENIE

Problém krmovin, ako ukazuji stranky Obzoru,
bol v druhej polovici 19. storodia velky. Z ¢ldn-
kov samého Licharda, ale aj od jeho dopisova-
tefov sa dozvedame, e ,pestovanie dateliny a
inych krmnych rastlin, bolo na obyéajnych gaz-
dovstvach naSich docela nezname“® Ich pestova-
nie sa zaéina az v poslednych desafrofiach mi-
nulého storofia a aj to len v hospodarsky vy-
spelejdich krajoch Slovenska, napr. v Honte,®
kde zac¢ali pestovaf krmoviny na péde uréene)
na Ghor. Datelina a ostatné krmoviny si viak
cfte dlho museli ziskavaf dbveru rolnikov. Naj-
lepSie to vidief z faktu, ,%e seno malo oproti
mladzi vy$§Siu pefazitd cenu™®?

Pri vtedajom hospodareni s likami bola pro-

" Opatrenie obilia v jamach, 3, 1865, s. 278.

7 Tamtief.

0 uskladiiovani obilia, 3, 1865, s. 6.

“0 opatrovani obilia v sypartiach, 6, 1868, s.
181.

# Co znamend slama v hospodarstve, 13, 1875,
5. 61.

S}Z Batoviec. (V. Fabian), 18, 1880, s. 259.

#2 Pomer sena k otave, 1, 1863, s. 22.
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dukcia sena nedostacujica. Lichard vytyka gaz-
dom, ,%e liky len Panu Bohu do opatery zveru-
ji*.#= Ich hnojenie a brinenic bolo zriedkavos-
fou. Obytajne sa rozhadzali len krtince, aby ne-
prekazali pri kosbe®. Znime bolo len tzv. ,ob-
novenie lak", ktoré spodivalo v ich preorani a
zabraneni. Do takto pripravenej luky sa nié ne-
vysialo. Vzrast bylin ,zverili samym sebe®.®

Ako pri inych polnohospodarskych pracach,
aj pri kosbe lik sa rolnici ,orientovali menami
v kalendari” a nie stavom samej liky. Niekde
zatali kosif na Jana, nickde na Petra a Pavla
alebo Markétu, v okoli Skalice na sv. Vida (15.
jtna) # Tento zvyk mal za nasledok, %c kosha
sa tasto oneskorila, ¢o sa prejavilo na kvalite
sena. Jeho nedostatok a zla kvalita spdsobovali, Ze
dobytok musel asto prezimovaf na slame™ Pre-
to sa do neskorej jesene prefahovalo vyhananie
na padu. aby dobytok mohol zuzitkovat cite od-
rastajiicu travu.®

Pri kimeni slamou Lichard odporti¢a, aby ju
rezali na setku, ¢o zjavne nebolo v polovici 19.
storofia samozrejmosfou™ Slama sa v takomto
pripade obyfajne doplfiala mladymi halizkami
listnatych stromov, hlavne bufiny a hraboviny ™

VI. CHOV OVIEC A SALASNE
HOSPODARENIE

V ¢asopise Oesterrcichische landw, Wochenblatt
uverejnil J. Hansel r. 1875 obsiahly &lanok o slo-
venskom syrarstve, z ktorého prebral Lichard pod-
statni éasi.” Z nej si moZeme urobif predsta-
vu o chove oviece a nim podmienenej vyrobe na
Slovensku v druhej polovici 19. storoéia. Okrem
toho sa problematike chovu oviee venuje aj v dal-
sich vlastnych ¢lankoch.

Ako sa v nich uvadza, chov oviec bol pod
Tatrami v tomto obdobi roziireny. Ovce sa cho-
vali viac pre mlieko ako pre vinu. Strihali ich
dvakriat do roka po nédleZitom vyprani v poto-
nej vode. ktord z nich mala odstranif 3pinu a
pot~.** Na strihanic sa pouZivali $pecidlne oviiar-
ske noinice, ktorych ramend sa neotaéali okolo
spolotnej osi. .ale boli nasadené do polkruhu
zaokrihlenom zhybacom kolene, takie svoju silu

“ Branenie Itk v marci. 4, 1866, s. 45.

¥ Oprava lik branenim, 5, 1867, s. 118.

% Obnovovanie Iik, 9, 1871, 5. 77.

% Kosme liky dla zrelosti, 14, 1876, s. 133.

¥ Co znamend slama v hospodarstve, 13,
5. 61

8 Spasanie Ik v jesei, 10, 1872, 5, 261,

1875,
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vydavali stlacenim ramien proti sebe. Strihat tak-
to mohol pohodlne zachytif vinu pri samej ko-
Fi.99

Vratme sa viak k ¢lanku J. Hansela. Hlav-
nym produktom chovu oviec bolo podlfa meho
mlicko, ..z ktorého sa wyrabali rozne vyrobky.
hlavne bryndza. O mnoistve jej dorabania sved-
& aj to, e len obchodnik Palka z Lipt. Mikulasa
jej ro¢ne predal 500 centov. A takyto obchodni-
kov bolo viac,

Chov oviec nebol zileZitosfou wvelkych pan-
stiev, ale drobnych gazdov, ktori sa zdru-
zovali do tzv. ovéiarskych spolkov. Podla poftu
oviec v dedine ich mohlo byt aj viac. Hlavnymi
predstaviteImi spolku boli salajnik a bada.

Na Jura sa ovce ostrihali a vyhafali na sala$,
ktory sa skladal z koliby a koSiara. Pracu na sa-
ladi viedol bada, kiorému pomahali valasi — star-
§i pastieri, majlci na starosti pasenie a dojenie
oviec. Okrem nich tu bol jeden alebo viaceri ho-
nelnici — mlad§i chlapci, ktori pomdhali pri pa-
seni a vykonavali rdzne boéné prace.

.Koliba bola postavenia z hrubych a dlhych
brvien tak, aby sa mohlo jej vnatro rozdelif na
dve {asti. Spolu so findlovym krovom sa dala
fahko rozobraf. Skary medzi brvnami sa ni¢im
nevyplnali. V jej zadnej ¢dasti boli lavice a dosky
pre hrudy surového syra a niadoby na Zindicu.
V prednej &asti bolo ohnisko s kotlom na ohrie-
vanie mlicka. Na jednej strane koliby bola vrstva
slamy alebo listia prikrytad pokrovecom alebo len
surovicami (halenami), kde nocovali pastieri. Je-
den z nich spolu s psami strazil koSiar.”

..Stravovanie bolo na saladi jednoduché. Pozo-
stavalo vyluéne z Cdierneho chlebika, zemiakov,
#infice, zriedkakedy sa pridal k tomu aj kisok
syra.”

Ovee sa v lete (do augusta) dojili trikrat den-
ne, neskér len dvakrat. Salainik prisiel kazdy tyi-
deii na sala§, aby videl ako deja ovee. Nickedy
sa prisli pozrief aj sami majitelia.

.Nadojené mliecko sa vlialo do »putery«, dre-
venej, dostatotne velkej a odnieslo sa do koliby,
kde bata zatal robif syr, Ten sa robil opakova-
nym zahrievanim menSich &asti mlicka. Miesto
teplomeru pouzival bafa jazyk alebo prst. K vyli-

8 Secku a vidy secku!, L, 1863, 5. 46.

W Tasenové listie koreni secku, 6,

M Slovenské syrarstvo, 13, 1875, s.
188, 197.

92 Prekfmené ovece Spatnd vinu davajid, 2, 1864.
5. 245,

" Nové ovtiarske noznice, 3. 1871, s. 135,

1868, s. 213.
173, 181,
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Postavy banikov sc svietnikmi, drevorezba zo zal 20. stor., okolic Banskej Stiavnice. Zbierky Slo-
venského ndarodného mizea, Bratislava. Foto Ester Plickova.



Ornamentélne kompozicie Katariny Bruderovej s rastlinnym a vta¢im motivom.
Vajnory 1947, Foto Frantifck Hideg



ceniu syra bola potrebnda klaga, a to 1 16t na
10 holieb mlieka. Syr sa daval do ¢istej plachty,
ktorda sa na koncoch zviazala a nechal sa od-
kvapkaf. Po odkvapkani sa hruda odlozila do
zadnej komory, kde sa musela na polici prekla-
dat, aby sa uleZala z kaidej strany rovnako.”
V stanovené dni kaidy tyiden prichadzal salas-
nik prevzial syr, aby ho mohol rozdat medzi
majitelov oviec.

Na vyrobu bryndze sa pouZival len dobre vyzre-
ty syr, ktory mal hrubd koru zltkastej farby, bol
pruiny a mal poéetné ocka. Medzi prstami sa
nesmel mrvif, ale mazat. Takyto syr sa v koryte
dobre vymiesil rukami a nasolil (3 funty seli na
jeden cent syra). V ¢lanku sa spomina aj nastroj
na mrvenie syra, ktorého konstrukcia spoti-
vala v dvoch proti sebe postavenych valeoch. Ak
sa syr miesil na tomto pristroji, museli ho odké-
rovaf. Zo ziskanej kory sa robil zvla$tny druh
velmi pikantnej a $tiplave] bryndze. Syr sa po-
medzi valce musel prepGifat trikrat v lete a dva-
krat na jesen.

Hotova bryndza sa ukladala do drevenych ge-
liet s obsahom 0,5—3 centy. Lep8ie druhy sa da-
vali do mensich nadob, ktoré boli vylozené ten-
kymi drevenymi dodtickami z dubového dreva,
Tie zvySovali trvacnosf uloZenej bryndze.

Zo syra sa vyrabali elte odtiepky (ddené alebo
sufené), rozne srdcia, parenice a klenovské syreia.
Ich vyrobu viak Lichard neuvadza.

Vyrobu .syrcov klenovskych® opisuje v Ob-
rore R. Kubdnyi? Do precedeného mlicka sa
dda kus klagu (kvas z telacicho Zalidka). Nado-
ba sa potom prikryje distou handrou. Takte pri-
pravené mlicko sa potom vari v kotle, ktory wvisi
nad vatrou na dridiku zvanom cigan. Pred za-
¢iatkom robeoty sa bada pomodli a so slovami

"

257.

Dorabanie syrcov klenovskych, 3, 1863, s

EINIGE ETHNOGRAPHISCHE ASPEKTE IM

Zusammenfassung

Danicl G. Lichard (1812—1882) gchorte
zu jenen Vertretern der slowakischen national-
gesinnten Intelligenz, die dhnlich wic ]J. Paldrik,
A. Radlinsky, St. Zavodnik und andere, dem
Volke durch ihr Studium nationalékonomischer
Fragen helfen wollten. Er kniipfte an das Schaf-

~Boze pomahajl« zaéne rukami v kotle stlacaf
a stiskaf sadnuté mlicko. Po 10—18 mindtach vy-
berie vietok sadnuty syr. ktory zatne v rukdch
prehadzovat a stiskaf, aby z neho vytlacil vodu.
Ked je ui skoro vietka von, poprepichuje hrudu
cSte ihlicou, aby mohol aj posledntt vodicku vy-
cedif. Potom vezme do »podlievaka« letnej vody
a hrudu do nej namodéi. Potom sa syr vo velkej
vareche vyvala ako chlieb pred peéenim. Na-
koniec bada wvezme dve formicky, ktorymi syr
formuje. Sformovany syr nechaju 24 hodin v ré-
soli. Ked ho odtial vyberd, nechaji ho v &istej
handre 5—8 hodin, aby odkvapkal. Takyto sa
ulozi na policu, kde ho 16—20 dni obracaji. aby
dobre vyzrel.”

S chovom oviec saviselo aj tzv. kofarovanie
pozemkov, ktoré robili hlavne tam, kde sa nedal
vyviest madtalny hnoj. Ako wuvadza Lichard
v jednom svojom ¢lanku, tento spdsob hnojenia
bol v druhej polovici 19. storodia obltibeny, lebo
ovee dobre vyhnojili, ich trus vy€istil zem od &er-
vov a ak bola Tahka, tak ju aj udupali. Obilie vy-
siate v takom pozemku byvalo velmi isté.

CieTom tohto prispevku nebolo hodnotif uvede-
ny materidl, ani sa nedaval do historickych a od-
bornych stvislosti v konfrontécii s dostupnou li-
teratGrou, Snazili sme sa z vybranej problematiky
podaf ¢o najlplnej$i zoznam titulov, ktorym ma
byt $tddia skoér akousi anotdciou. Podobnych pri-
spevkov z rbznych oblasti slovenského narodo-
pisu by sa mohlo na ziklade dicla D. Licharda
napisaf viac. Lichardova &nnosf viak mbZe po-
slazif ako zdroj informacii aj inym vednym od-
borom, predovietkym historii. A prave na tito
mnohostrannost jeho prace by sme cheeli ziverom
upozornif.

¥ Prednosti a sposob koSarovania, 3, 1865, s.
102,

WERKE DANIEL LICHARDS

fen J. Fandlys an, indem er sich stets zum Ge-
danken bekannte .das Volk werde sich nur so
vom Feudalismus befreien, wenn c¢s eine hohere
Stufe der landwirtschaltlichen Produktion errei-
che und nur im Verein mit dem wirtschaftlichen
Aufschwung des Volkes werde sich auch seine
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Kultur entfalten.” Deshalb forderte D. G. Li-
chard in seinem gesamten umfangreichen Werk,
das Volk in seiner Muttersprache zur Verbesse-
rung der Haus- und Feldwirtschaft anzuhalten.

Auf den ersten Blick erscheint es unlogisch,
wenn das Werk Daniel Lichards auch fir den
Ethnographen von Interesse sein soll, denn Li-
chard war ecigentlich sein ganzes Leben lang be-
muht, das Objekt des ethnographischen Studiums.
die traditionelle Dorlgemeinschaft, zu zerstoren.
Aber trotz dieser Lichardschen , Aufkldarung” ist
sein Werk lir den Volkskundler von Bedeutung.
Man mufl sich dabei vor Augen halten, dafl Da-
nicl Lichard Zeuge einschneidender ékonomischer
und kultureller Verdnderungen war, die damals
im slowakischen Dorf stattfanden. Lebende Zeu-
gen dieser Verinderungen gibt es nicht mehr
und so verblieb uns nur das spirliche schriftliche
Material, mit dessen Hilfe wir ein Bild vom Le-
ben im damaligen slowakischen Dorf werden re-
konstruieren missen.

Die uns interessierenden Informationen gelang-
ten auf dreierlei Weise in die Werke D. Lichards:

a) im Bestreben auf manche Fehler und Min-
gel hinzuweisen schildert Lichard die traditionel-
len Wirtschaltsmethoden,

b) er propagiert bewihrte traditionelle Wirt-
schaltmethoden,

c) er verdffentlicht Briefe seiner Responden-
ten, aus denen sich viele lokale Besonderheiten
mit genauen Datierungen entnehmen lassen; da-
durch kann der Untergang oder das Entstehen
vicler Kulturphanomene bestimmt werden.

Auf diese Weise lassen sich Informationen aus
fast dem ganzen Bereich der materiellen Kultur
gewinnen. Es ist jedoch unméglich, im Rahmen
ciner Studie einem derart weiten Problembereich
Aulmerksamkeit zu widmen, noch zumal bei einer
so umfangreichen Publikationstdtigkeit, wie sie
Daniel Lichard entwickelte. Der Autor der Studie
richtet deshalb seine Aufmerksamkeit nur auf
die Informationen aus dem Bereich der Landwirt-
schaft und des Hirtenwesens, die Lichard in seiner
bekanntesten  Wirtschaftszeitschrift Obzor
(1863—1882) verdffentlichte.

Das gesamte Material ist in sechs Themen-
kreise eingeteilt: 1. Bodenzubereitung wvor der
Aussaat, 2. Aussaat und Getreibau, 3. Ernte, 4.
Drusch, 5. Anbau von Futterpflanzen und Wie-
senwirtschaft, 6. Schafzucht und Almwirtschaft.

Es war keineswegs Zweck der vorliegenden Ar-
beit das veroffentliche Material zu beurteilen: die
Studie ist eher als Annotation gedacht.
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