Vyhrady a pripomienky, vyslovené na zna¢ne zredukovanej irovni pars pro toto,
nesmerovali k spochybneniu dsilia a namahy, ktoré Vaclav Pumprla do naro&ného projek-
tu Knihopisného slovnika viozil. (Mimochodom, v tiraZi chybajii mena recenzentov pub-
likacie; jej grantovy projekt pritom nepochybne absolvoval vedecki oponentiru.)

Bez naznaku zl'ah¢ovania problematiky sa domnievam, Ze dostato¢ne prinosnym
biografickym ,.komplementom* digitalizovaného Knihopisu by bol jednoduchy sipis au-
torov s elementdrnymi Zivotopisnymi datami, doplneny zoznamom aktudinej zakladnej
literattiry s vedecky spolahlivymi informaciami. Citécie z priruciek ,,po datume pouZitia“
predstavuji zaujimavy a pre niekoho azda i uZito¢ny historicky material; zainteresovany
pouZivatel’ ho viak zviacSa pozna, menej skiisenému moéze byt aj osudny. Pri vietkej ucte
k autorovmu zameru i pracovnému nasadeniu pri jeho realizacii sa preto vnucuje otazka,
¢i menej by predsa len nebolo viac. '

Gizela Géfrikovd
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PUTNA, Martin C.: CESKA KATOLICKA LITERATURA 1918 — 1945. Praha : Torst,
2010. 1200 s.

Rozsiahla monografia Martina C. Putnu Ceskd katolickd literatura 1918 — 1945
nadvizuje na jeho prvi knihu o katolickej literatare (Ceskd katolickd literatura 1848 —
1918, Torst, 1998). Suvislost’ je zjavna uZ na zaklade totoZnosti témy (Eeska katolicka
literatiira), Casovej postupnosti sledovaného fenoménu (1848 — 1918; 1918 — 1945), o sa
autor rozhodol zvyraznit’ aj vo vonkajsej kompozicii, ked'Ze ¢islovanie kapitol jeho novej
knihy zac¢ina od &isla 9 (prva monografia konéi 8. kapitolou). K déleZitym prvkom vnu-
tornej nadvéznosti patria vychodiskové kultiirnohistorické kategorie, ktoré autor defino-
val v prvej monografii a ktoré uznal za funkéné aj pre nasledujuce obdobie. Ide o pojmy
katolicky reformizmus, katolicka reStaurdcia (,,katolicka restaurace*) a katolicka roman-
tika, ktoré podl'a Martina C. Putnu vystihuji tri zakladné podoby vztahu medzi kultarou
katolickeho milieu a sekularizovanou (sekularizujiicou sa) spoloénostou. Pre porozume-
nie kultirnej dynamiky, ktori autor na zéklade spominanych kategorii vo svojich oboch
publikaciach klasifikuje, aspoti ich struéné vysvetlenie: katolicky reformizmus vyjadruje
vzt'ah otvorenosti katolicke;j cirkvi voci siidobej spolo¢nosti a snahu o komunikéaciu, pri-
sposobenie sa, ,,zmodernizovanie cirkvi. Pojem katolicka restauricia vystihuje opa¢nt
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tendenciu, pretoZe vystihuje ten typ vztahu katolickej cirkvi k spolo¢nosti, ked’ sa cirkev
v reakcii na vnutorny reformizmus (ako neortodoxny a scestny modernizmus) usilovala
o upevnenie minulych, pred-modernych podob katolicizmu. Restauraéné tendencie sme-
rovali k vytvéraniu Cisto katolickych ingtitiicii, organizacii, spolkov (giet), k apologetiz-
mu a k prejavom nepriatel'stva voci spoloénosti. Katolicka romantika ozna&uje tie javy,
ked’ prave pred-moderné a ne-moderné podoby katolicizmu ako uréitd alternativa voci
vyprazdnenosti liberalizmu a sekularizmu sa stavali prit'azlivymi pre 'udi mimo cirkvi,
pre umelcov a intelektualov (,,pFichozi od daleka®, s. 16), ktori osobne ¢i vo svojom die-
le sympatizovali s katolicizmom, pri¢om niektori ku katolicizmu konvertovali a ini ostali
v pozicil sympatizantov bez prijatia katolickej doktriny a cirkevnej praxe.

Obdobie 1918 — 1945 je podla Martina C. Putnu obdobim prevaZzne re§tauraénym
a romantickym, pretoZe vnitorny katolicky reformizmus (znamy aj ako katolicky moder-
nizmus) z prelomu 19. a 20. storo¢ia, ktory prisiel so snahou zreformovat’ teologiu, filo-
zofiu, kult, cirkevné umenie, politické a socidlne postoje cirkvi, cirkevné §truktury a cir-
kevné pravo (napr. v otazke celibatu kitazov) bol oficidlnou cirkvou odmietnuty ako
liberalny, agnosticky a ako celok hereticky (encyklika Pia X. Pascendi dominici gregis
z roku 1907 vyvolala cely rad restriktivnych opatreni proti modernistom).

Aj ked’ terminolégia Martina C. Putnu vystiZzne pomentiva kultirne procesy katolic-
keho milieu zo¢i-vodi sekularizécii, predsa len — ako sa to javi aj v jeho druhej monogra-
fii — je ramcova. A preto aj ked’ autor identifikuje pontifikaty jednotlivych papeZov z prvej
polovice 20. storo€ia ako restauraéné, mnohé jednotlivé opatrenia papezov sa z reStaura¢-
ného modelu vymykali a koreSpondovali skor s kultirnym modernizmom, takZe to, &i ich
moZno povaZovat za viac ¢i menej reStauracnych (¢i modernych) je vecou interpreticie
(napriklad papeza Leva XIII. oceituje Martin Kucera ako moderného papeza — porov.
zbornik eds. Z. Kugera, J. Kofalka, J. B. Lasek: Zivy odkaz modernismu, 2003, s. 145,
s. 147, kym Martin C. Putna ho povaZzuje v zasade za re§tauraéného papeza, i ked’ sa jeho
verzia reStauracie zblizuje s katolickym reformizmom — porov. Ceskd katolickd literatura
1848 — 1918, 5. 75).

Martin C. Putna uvéadza kapitoly o Ceskej katolickej literatire syntetizujucou $ta-
diou o kontextoch. Aj ked’ je relevantnost’ eurdpskeho kontextu (tak spolo&enského ako
i cirkevného) pre poznanie jednotlivych narodnych katolickych literatir (kultar) zjavny,
autor rozsiruje geograficky kontext Ceskej katolickej literatiry (a europskej katolickej
kultiry) o transatlantické stvislosti, pretoZe — ako uvadza — kultirny vyvoj tam bol ana-
logicky s eurépskym (sekularizacia a vytvaranie men$inovej katolickej kultiry). Dévo-
dom, ktory ovplyvnil spolocny vyvoj euroamerickej katolickej literatiry, je okrem iného
(myslim napr. na doktrindlnu zavislost’ na rimskom papeZovi) aj masivne vystahovalectvo
z Eurépy do Ameriky v 19. storodi, pretoZe skupiny emigrantov z tradiéne katolickych
krajin (frsko, Pol'sko) importovali aj $pecificky typ katolicizmu, ktory im bol vlastny.
Takto naértnuty ambicidézny zdmer syntetizovat® spoloény kultirny vyvoj euroamerické-
ho katolicizmu Martin C. Putna spraciva najprv tak, Ze vyprofiluje tzv. kdnon katolickych
literarnych osobnosti z rozliénych krajin Eurépy a Ameriky, teda tych spisovatel'ov naj-
rozliénejsich zanrov, ktorych katolicke kultirne milieu prijalo za svojich reprezentantov
(z mnohych aspofi vyberovo: z Francuzov sem patri Léon Bloy, Charles Péguy, Paul

Slovenska literatira, 58, 2011, ¢. 5 467




Claudel, Jacques Maritain, z Angli¢anov napr. John Henry Newman, Gerard Manley
Hopkins, Gilbert Keith Chesterton, z nemeckej literatiry Romano Guardini, z talianskej
Giovanni Papini, z nérskej Sigrid Undsetova, zo $panielskej Miguel de Unamuno, z rus-
kej Nikolaj Berdajev atd’). Dalej zameriava pozornost’ na oblast’ katolickej filozofie, teo-
logie a spirituality, a to vzdy z pohl'adu ,siperenia® idei (tomizmus — personalizmus,
devocionalny katolicizmus — mladeZnicke a liturgické hnutie) a zarovefi — pomocou troch
taziskovych kategérii — s pohladom na otvorenost’ &i uzavretost’ cirkvi voéi stidobej se-
kularnej spolo¢nosti. Treba podotknut’, Ze aj ked’ jeden z filozofickych ¢&i spiritualnych
smerov je sam osebe blizsie k retauraénému typu katolickej kultiry (tomizmus, devocio-
nélna zboznost’) a druhy k modemnym trendom (personalizmus, liturgické hnutie), autor
sa vystrihal takéhoto schematického videnia. Usiloval sa vystihnut’ tieto idey tak, ako sa
toracnej prace jednotlivcov a hnuti dynamizovali, ovplyviiovali a menili. Osobitni pozor-
nost’ venuje autor vztahu katolickej cirkvi k Zidom (vo dvoch samostatnych podkapito-
lach, okrem toho pri opise jednotlivych narodnych verzii katolicizmu, zv1ast’ pri kapitole
o politike a ideologiach), ktory identifikuje na kontradikénej osi medzi antisemitizmom
a filosemitizmom.

V nasledujicej casti §tidie o kontextoch Martin C. Putna uplatiiuje d’alsie klasifi-
kaéné kultarnohistorické a kultarnogeografické kritérium delenia — vzhladom na proces
sekularizacie a teda zaroveil na rozvinutost’ katolickej literatiry jednotlivych krajin. Pod-
I'a toho ¢leni katolicizmus do troch pasiem: prvé, centralne pasmo tvori Anglicko a Fran-
cuzsko s kvalitnou katolickou literaturou, ktord sa uplatnila v kontexte celonarodnej
a medzinarodnej; druhé pasmo tvoria krajiny, v ktorych katolicke milieu dlh§iu dobu ne-
bolo schopné vytvorit’ vyspelu katolicku kultiru, obohatilo vsak katolicku literatiru
o tvorbu vyraznych jednotlivych autorov (nemecky jazykovy priestor, Belgicko, Holand-
sko, Svajéiarsko, USA); a tretie pasmo — ,,veniec* katolickej Eurépy so slabSou sekulari-
zaciou a s oneskorenou katolickou literatirou, kde okrem inych krajin patri aj slovensky
katolicizmus obdobia 1918 — 1945. T1to kultirno-geograficku klasifikaciu autor zuzitku-
va na to, aby suhme nacrtol vyvoj katolicizmu jednotlivych krajin na pozadi ich spolo-
¢enského a politického vyvoja; v tejto kapitole Martin C. Putna opusta vytyCené ¢asové
obdobie (1918 — 1945) a zachadza do histérie, kde sa usiluje vystihntt' tie momenty,
ktoré boli pre katolicizmus daného regiénu rozhodujice (napr. Anglicko od reformacie
v 16. storo¢i k anglokatolicizmu a Oxfordskému hnutiu v 19. storo¢i). Okrem celonéarod-
nej podoby katolickeho milieu, pripadne okrem viacerych diferencovanych kultirnych
pradov, ak sa tieto v katolickom milieu danej krajiny dali identifikovat’, uvadza Martin C.
Putna portréty katolickych umelcov a myslitelov (resp. tych, ktori su s katolicizmom
spajani). Tie maji najcastejSie podobu slovnikovej literarnohistorickej &i kultarnohisto-
rickej syntézy so struénym zaradenim autora do kontextu idei, s uvedenim oblasti, v kto-
rej bol ten-ktory autor tvorivy, a nazvu reprezentativneho diela (popripade s odkazom na
inu kapitolu, ktoré sa problematikou zaobera obsimejsie). Predsa moZno konstatovat’, ze
portréty osobnosti sl informativne bohatsie ako v slovniku: sice nie si kompletné &o do
vypoctu diel, aviak Martin C. Putna sa usiluje vystihniit’ aj vzdjomné interakcie medzi
Jjednotlivymi katolickymi myslite'mi a taZiskovymi hnutiami ¢i ideami.
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Stidiu o euroamerickych katolickych kontextoch uzatvara kapitola o velkych té-
mach katolicke) kultiry, zvlast’ v oblasti politického a socidlneho myslenia a v dejinach
literathry. Politické myslenie katolicizmu pomentiva autor ako ,.§tvrtli cestu popri socia-
lizme a komunizme, popri demokracii a kapitalizme a popri faSizme a nacizme. Tzv.
»Stvrtd cesta® mé podobu krestanského socializmu, resp. krestanskej socialnej demokra-
cie a katolickeho konzervativizmu s tendenciami k autoritativnemu stavovskému §tatu.
Politicky aspekt katolickeho milieu, ktory sa prejavil v papezskych encyklikach &i v za-
kladani politickych stran, mal dosah aj na iné kultirne oblasti, ktoré kore$pondovali s po-
litickymi preferenciami katolickych politickych aktivistov. Ide najmé o tie aspekty kult-
ry, ktoré sa usilovali o rozvoj narodného jazyka, dialektov, podporu regionov, propagaciu
folkloru a lokalnych nédbozenskych tradicii. Mnohi katolicki spisovatelia prejavili svoju
tvorivost’ v ruralisticke;j literatire (aj ked’ — ako poznamenava Martin C. Putna — literarny
ruralizmus a regionalizmus sa s katolicizmom neda stotoZnit', zaroveti s katolickym rura-
lizmom sa rozvija panteisticky ,,pohansky regionalizmus*). Dalsie ,,velké témy katolic-
kej kultary®, ktoré Martin C. Putna spractiva, maju uz Cisto literarnohistoricky charakter
—ide o tému nabozZenskej/spiritualnej poézie, tedrie poézie, resp. literatury (napr. H. Bre-
mond) a tzv. katolickeho romanu. Aj ked’ su aspekty spiritualnej poézie ¢i otazky literar-
nej tedrie Ciastolne zname, treba uznat,, Ze v rozmedzi euroamerického katolicizmu
a v takejto Sirke otazok a tém spracované zatial’ neboli.

Po kapitole o kontextoch prechadza autor uZ vyslovne k uzsej téme — k eskej kato-
lickej literatire. Cesku katolicku literatiiru autor radi medzi krajiny treticho pasma, aviak
od roku 1918 sa podl'a neho katolicke milieu tak vyrazne rozvinulo, Ze sa z hl'adiska
kultirnej geografie presunulo ku krajindm druhého pasma. Kontinualne s prvou kapitolou
(¢islo 9) aj nasledujuce sa uberajii viacerymi uz sledovanymi témami katolickej kultary:
zaoberaju sa otazkami politiky, kultirnymi hnutiami, asopismi, komunitami, osobnost’a-
mi, spiritudlnou poéziou, katolickym roméanom a reflexiou literarnovednej ¢innosti ¢es-
kych katolikov, pricom Martin C. Putna nad’alej sleduje dynamiku medzi kultirnymi
a duchovnymi ideami a smermi. Ale kym kapitola o euroamerickych kontextoch mala
vyslovene synteticky kultirnohistoricky charakter, kapitoly o eskej katolickej literatire
st nielen syntetické, ale aj analytické, viac sa zaoberaja literarnohistorickymi otdzkami
a CiastoCne aj interpretaciou textov. Zamerom autora v druhej ¢asti jeho monografie bolo
spracovat’ nielen reprezentativnych autorov a myslitel'ov, ale — moZno povedat’ — vSet-
kych, teda aj menej vyraznych, exilovych, pripadne obchadzanych (politicky &innych)
autorov. V tomto zmysle je iste zasluzné ich ,,odtabuizovanie®, popis ich nespracovanej
pozostalosti a jeho reflexia. Zamer podat’ celkovy obraz o dynamike kultirnych idei
a o Zivote a ¢innosti katolickych osobnosti si vyZziadal prekrogenie avizovaného ¢asového
ramca literatary/kultiry medzi dvoma svetovymi vojnami.

Monograficka praca Martina C. Putnu Ceskd katolickd literatura 1918 — 1945,
v ramci ktorej mal, uskutoénil a naplnil zamer (re)konstruovat’ celok (s. 1341) euroame-
rickej katolickej literatiiry (presnejsie povedané katolickeho pisomnictva), je iste obdivu-
hodna uz z hl'adiska geografickej a tematickej Sirky zaberu. Autor v nej preukazal mimo-
riadnu schopnost’ na pozadi spolocenského vyvoja uchopit' a syntetizovat’ dynamicky
vnimané kultirne idey katolickeho milieu. Pomocou niekolkych kultrnohistorickych
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kategorii, ktorych nosnost’ overil na novom historickom materiali a v eSte SirSom geogra-
fickom priestore, klasifikoval zakladné relacné podoby menSinove]j katolickej kultiry
v ramci silnejiicich sekularizaénych tendencii spolo¢nosti. Tazko povedat’, &i pritom stal
viac na strane katolickej komunity alebo na strane vonkajSieho pozorovatela. Na jednej
strane nazeral na problematiku akoby ,,zvnutra“ katolickej cirkvi, ako ten, kto pozna a do-
cefuje nielen vysoku kultaru katolickych umelcov a myslitel'ov, ale aj duchovné idey
a pastoracné hnutia. Na druhej strane na katolicku kultiru nazeral akoby ,,zvonku®, so
snahou o odburanie mytov, ktoré si katolicke milieu zoci-vo¢i sekularizovanej spoloénos-
ti vytvorilo. Zjavne tato komplementarita pristupu ,,zvnutra® i ,,zvonku* pomohla vecnos-
ti a syntetickosti publikacie: umoZnila pomenovat’ to, Co sa inak povaZzuje za ,haklivé*
témy, a na druhej strane uznat’ a docenit’ to, ¢o bolo prehliadané. Predsa len sa zda, ze
v monografii Martina C. Putnu jedna téma chulostivou zostala, pretoZe ju autor aZ na
niekol’ko stru¢nych poznamok opomina, a to problematiku slovenského katolicizmu (po-
vedan¢ autorovym analogickym pojmom zo s. 170 ,,slovenska sestra*), ktory — hoci v eu-
roatlantickych stvislostiach nie je vyznamny — predsa v rimci obdobia 1918 — 1938 tvo-
ri najbliz§i spolocensky kontext a iste sa odrazil aj v kultire katolickeho milieu (dani
skuto¢nost’ muselo odkryt’ uz excerpovanie katolickych Casopisov).
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MIKULA, Valér: DEMONI SUHLASU I NESUHLASU. DOMINIK TATARKA A MI-
ROSLAV VALEK. Ivanka pri Dunaji: FR. & G., 2010. 160 s.

Kniha literarniho kritika a historika Valéra Mikuly Démoni suhlasu i nesthlasu
(2010) nema podobu klasické komparativni studie, jak bychom se snad mohli domnivat
na zakladg jejiho podtitulu, ve kterém se objevuji jména obou hlavnich protagonisti — Do-
minika Tatarky (1913 — 1989) a Miroslava Vélka (1927 — 1991). Mnohem vystiZnéji ji 1ze
charakterizovat jako soubor dvou relativné samostatnych pojednani o jejich Zivoté a dile.
Sam Mikula se o své praci vyjadfuje jako o ,,dvojknize*. Pfiznava pfitom, Ze srovnani dél
obou vyraznych osobnosti slovenské literatury minulého stoleti nebylo jeho hlavnim ci-
lem. Spise mu $lo o urcity experiment, o pokus spojit nespojitelné. V tvodu své knihy
o tom Mikula fika: ,,iba som podlahol napadu (nevedno, ¢i dobrému) umiestnit’ich do jed-
nej knihy, kde by sa nepriamo zrkadlili nielen jeden v druhom, ale v nich oboch aj jedno
ukoncené obdobie slovenskej kultury, ktoré viak neostava bez vplyvu na dnesok* (s. 10).
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