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LIMITED NUCLEAR WARFARE AND ITS
DESTRUCTIVENESS

The article discusses the current risks of a limited nuclear war and its consequences for humanity. It
presents a critical analysis of the difference between the strategy of global destructive warfare as a result
of the classical use of standard nuclear weapons on the one hand and the new political-military plan of
a limited, small-scale nuclear war (without global expansion) on the other. The paper clarifies the prob-
lems associated with the new US strategy documents that are advancing a line of argument in favour of
a limited nuclear war in the context of conflicts of political, corporate and military-technical interests in
the global capitalism. It also analyses the background to the current state, i.e. the history of strategies of
the possible nuclear war and potential actors of this kind of threat. It draws attention to the current real
danger of locally waged limited nuclear warfare and its possible escalation on a global scale.
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V soucasné dobé€ se zvySuje riziko omezené jaderné valky, které by mohla pfinést zdvazné
destruktivni disledky pro zasazené spole¢nosti a svym vyznamem i pro celé lidstvo.! Néktefi si
vzpomenou, ze nedlouho poté, co se Barack Obama stal v roce 2009 prezidentem USA, promlu-
politice. Hajil v ném svét bez jadernych zbrani. Hovofil na téma ,,zavazku Ameriky usilovat
o mir a bezpecnost ve svété bez jadernych zbrani“ (Obama, 2013). Nobeldv vybor (Nobel Prize
Committee) se poté rozhodl udélit mu Nobelovu cenu za mir za jeho mimofadné usili v mezina-
rodni politice, pficemz kladl zvlastni diiraz na jeho vizi svéta bez jadernych zbrani. Roz¢arovani
ale nastalo velmi rychle. Ponechame-li stranou jeho vizi zachrany svéta pted jadernou hrozbou,

I Tento ¢lanek vychazi z mého textu: Hrubec, M., Threat of Limited Nuclear War. Critical Sociology, Vol. 45, No. 6, 2019,
pp. 785-798 (First Online September 19, 2018).
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dokonce ani na sklonku svého druhého funkéniho obdobi nenechal Obama uzaviit internacni
tabor Guantdnamo.

Dnes, jiz téméf 30 let po zavrSeni studené valky, Trumpova administrativa znovu zaclenuje
jaderné zbrané do skutecnych vojenskych plant a hodla vybudovat novy arzenal jadernych zbra-
ni pro novou fazi globalniho kapitalismu, jak vysvétlim déale ve své stati. Pfimé ni¢ivé disledky
takové valky by byly katastrofalni — vysledkem by byla zdevastovana spolecnost. Nejedna se tu
o pouhou regresi do mentality studené valky. I kdyz byly béhem studené valky jaderné zbrané
Slouzily jako odstrasujici prostfedek proti nepiatelim (Gaddis, 2016). Nejen velmoci, ale také
ostatni narodni staty povazovaly své jaderné zbrané za prostfedek odstraseni (Craig a Radchen-
ko, 2008; Brode, 2014). Zatimco jejich vibec prvni pouziti na konci druhé svétové valky v Hi-
ro§im¢ a Nagasaki bylo ve skute¢nosti zkouskou tohoto druhu zbrani hromadného niceni, od té
doby k jejich dal§imu nasazeni nedoslo (Rhodes, 2012). V ramci doktriny vzajemné zaru¢eného
zni¢eni (MAD = Mutual Assured Destruction) vyvinuly USA a SSSR jaderné zbran€ proto, aby
se zabranilo valce. Vzhledem k moznému vzijemnému znic¢eni bylo pouziti jadernych zbrani
dlouho povazovano za ,,mysleni nemyslitelného* — az doted’.

Nyni jsme vSak vstoupili do nové epochy vojenskych hrozeb. Poprvé v déjinach lidstva jsou
jaderné zbran¢ zvazovany jako realné vojenské prostifedky v rozlicnych budoucich ozbrojenych
konfliktech. Nové americké strategické dokumenty, politicka stanoviska a korporatni zajmy jsou
dokladem zmény, ktera se ptipravuje v poslednich nékolika letech. Co je diivodem takovéto
zmeény? Jaké zajmové skupiny usiluji o tuto zménu? Jaké budou nasledky valecné dopady po
skonceni jaderného stietu?

Ve svém clanku nabizim kriticky rozbor rizik jaderné valky a jejich dusledkd pro civilisty
a spolecnosti. Je ur¢itym doplnénim k analyzam komplexni problematiky globalnich souvislosti
(Fasenfest, 2010). Budu se zde zabyvat rozdilem mezi strategii globalni destruktivni valky s kla-
sickym uzitim standardnich jadernych zbrani v ramci doktriny vzajemné zaru¢eného zniceni na
jedné strané a novym strategickym planem omezené jaderné valky, bez globalniho rozsiteni, na
stran¢ druhé. Moznost vyhnout se planetarni katastrofé je tu pfedem zmatena uz vzhledem ke
skute¢nému zameéru vést jadernou valku, byt jen v omezeném rozsahu. V navaznosti na meto-
dologicky piistup kritické analyzy globalniho kapitalismu (Robinson, 2004, 2014; Sklair, 2003;
Harris, 2016) se touto problematikou nebudu zabyvat z hlediska technického bezpecnostniho
problému, ale z hlediska velké spolecenské hrozby tzce spjaté se zajmy specifickych segmentt
nadnarodni kapitalistické tfidy v soucasné fazi technického a technologického vyvoje. Pro ome-
zeny rozsah ¢lanku se tu zamétim predevs§im na kritické a vykladové aspekty analyzy, a to v du-
chu metodologické diferenciace kritiky, vykladu a normativity (Hrubec, 2012).

V prvni ¢asti clanku se budu vénovat aktualnim podnétim k analyze rizik omezené jader-
né valky a jejich disledkti. Oziejmim charakteristiky soucasné jaderné hrozby pro spole¢nosti
a problémy souvisejici s novymi strategickymi dokumenty americké administrativy (Narodni
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bezpecnostni strategie a Revize jaderného postoje). Ve druhé casti se budu zabyvat otazkou kon-
fliktd politickych, korporatnich a vojensko-technickych zajmi uvniti nadnarodni kapitalistické
tiidy. V tieti casti podrobim rozboru vstupni pfedpoklady soucasné situace, tj. historickou trajek-
torii strategii omezené jaderné valky od druhé svétové valky az do soucasnosti, a mozné subjekty
tohoto druhu ozbrojeného konfliktu. V zavéru zdiraznim vysokou hrozbu jaderné valky, abych
poukazal na nebyvale realné nebezpeci a jeho disledky pro spole¢nosti a lidstvo.

Soucasné hrozby a nové strategické dokumenty

Po roz¢arovani z Obamovych slibli ohledné jaderného odzbrojeni ucinil Nobeldv vybor dal-
§i pokus. Cena za mir pro rok 2017 byla udélena organizaci Mezinarodni kampan za zruseni
jadernych zbrani (ICAN, International Campaign to Abolish Nuclear Weapons) ,,za jeji snahy
upozorniovat na katastrofické humanitdarni diisledky jakéhokoli pouZiti jadernych zbrani a za
pritkopnické usili o dosazeni smluvniho zdakazu takovych zbrani* (oficialni webové stranky No-
belovy ceny, 2018).

Pragmatické snahy Nobelova vyboru udélovat cenu jednotlivetim a organizacim za oCekava-
ni jejich Cinnosti jsou jisté dobfe mysleny. Jenze zatimco Vybor spole¢né spolu s masmédii mr-
haji energii na oslavu osobnosti, které¢ pouze vyslovuji odvazné sliby ohledné odstranéni vSech
jadernych zbrani, jejich pozornost zcela unika realita sou¢asného snazeni nékterych zajmovych
skupin, které se nesoustied’uji na velké pocty a velikost jadernych zbrani, ale naopak na mensi
zbrané. Jak vysvétlim nize, za Trumpovy administrativy se aktudlni americky pfistup snazi re-
lativizovat rozdil mezi konvencnimi a jadernymi zbranémi a mezi taktickymi a strategickymi
jadernymi zbranémi. Jejim argumentem je, Ze by mohlo dojit k pouziti mensich jadernych zbrani
a ,,pouze‘ n€kolika malo z nich, coz by nezptsobilo svétovou apokalypsu. Nebezpeci jaderného
zniceni specifického cile a zpustoseni spolecnosti vSude kolem je nyni tudiz mnohem vétsi nez
v dobé studené valky (Larsen a Kartchner, 2014).

Vzhledem k tomu, Zze pro mnoho lidi je obtizné realisticky si pfedstavit scénai omezené
jaderné valky nebo ,,jen” jediného jaderného utoku a jeho dopad na spolecnost, je radno si ta-
kovou situaci stru¢né popsat. Pro ilustraci jaderného itoku mohu odkazat na popis tohoto rizika
v knize Benjamina E. Schwartze, jejiz obsah vyplyva zieteln¢ z jejiho podtitulu: ,,Nasledky
jaderného terorismu‘ (2015). Publikace se zaobira situaci po pfipadném jaderném utoku v nasi
soucasnosti. Vzhledem k vysoké pravdépodobnosti nékdo diive nebo pozdéji vypusti klasickou
jadernou zbran, ptipadné pouzije kuffikovou verzi jaderné nebo podobné bomby v néjakém vel-
kém mésté. Hypotéza pro zacatek zvazuje mirn€jsi vybuch 15 kilotunové bomby. Jinymi slovy,
jde o stejnou silu, jaka byla shozena na HiroSimu (Southard, 2016). Dnes je povazovéana za
mensi jadernou zbran. Pocet obéti by dosahl pfinejmensim 100 000, ne-li vice, mésto by bylo
kvuli radiaci neobyvatelné, elektromagneticky impuls by vytadil z provozu vsechna elektricka
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zafizeni ve méste¢, kolaps mistni ekonomiky a administrativy by ohrozil Zivoty miliont lidi ve
meésteé a okoli a desitek miliond v celé zemi, Skody by vysSplhaly ke stovkam miliard dolarti, Gtok
by mél vazny dopad na svétové burzy a svét by byl docasné ochromen.

Pokud by doslo k pouziti jaderné zbran€, vlada napadeného statu nemusi nutné ani védet,
kdo za atokem stal. Zemé podezielé z Gtoku by jakykoli podil na ném poptely a vyjadiily svou
litost ve snaze ptredejit odvetnym opatienim s pouzitim jadernych nebo konvenénich zbrani a jis-
tym citelnym ztratdm pro svij rezim, a nepochybné€ i pro celou zemi. V mnoha koutech svéta by
lidé zili v o¢ekavani protireakce a potencialni jaderné odvety. Takova situace by ovSem piedsta-
vovala vazngjsi hrozbu, respektive pfipadnou eskalaci s vicerymi vzajemnymi jadernymi utoky,
a nasledné mozné rozsiteni jaderného konfliktu v globalnim meéftitku. Lidé po celém svéte by
byli otfeseni pouzitim jadernych zbrani a svéta by se zmocnil strach z katastrofického globalniho
scénafe. Lidé nejsou vubec pfipraveni na riziko jaderného valéeni, ani na jind podobna rizika,
a vétsina humanitnich a socialnich védcti nejsou zadnou vyjimkou (Beck 2009, 2016). A to jak
v piipad¢, ze by valku zah4jil n€kdo jiny a Spojené staty mély pouze provést odvetna opatieni,
nebo kdyby omezenou jadernou valku méla zah4jit samotna vlada USA.

Co presné zamysleji americti politicti a vojensti predstavitelé svymi strategickymi plany, jez
se dotykaji uvedené problematiky? Nejrelevantnéjsim dokumentem, ktery miize v tomto sméru
osvétlit hlavni strategické tendence, je Narodni bezpecnostni strategie, kterd doznava aktualizaci
uz od roku 1987, kdy Ronald Reagan ptedlozil jeji prvni verzi (Pee, 2015; Suri a Valentino,
2016). Ve své prvni strategii vyhlaSené vefejné v Budové Ronalda Reagana v prosinci 2017
upiesnil prezident Donald Trump, jak ma byt jeho motto ,,Amerika na prvnim miste* aplikova-
no na bezpecnostni otdzky (National Security Strategy of the United States of America, 2017).
Chtél se tak jednoznacné vymezit vici tomu, co vnimal jako Obamovu politiku appeasementu
a defétismus. Ve Strategii jsou identifikovany dvé hlavni jaderné mocnosti, konkrétné Rusko
a Cina, jako tzv. ,revizionistické* sily, snazici se ,,utvaret svct antiteticky k americkym hodno-
tam a zajmim*. Dokument pfiznava t€émto dvéma zemim kli¢ovy globalni vyznam, opakované
je ob& zmitiuje: Cina je zminéna 33-krat a Rusko 26-krat. Zatimco USA jsou zde uvedeny impli-
citn& jako slabnouci mocnost, co se ty&e jejich schopnosti udrzet si vedouci tilohu ve svété, Cina
a Rusko jsou vyslovné zobrazovany jako silici mocnosti, jeZ rozsifuji svij vliv zejména prostied-
nictvim hospodatské a politické spoluprace s mnoha narody. Hlavni myslenkou této koncepce je
idea kontrastu mezi unipolarnim a multipolarnim svétem. Za rivala Spojenych statti americkych
je povazovano Rusko, konkrétné v evropskych a asijskych kruzich, a Cina, zejména v indicko-
-tichomotském regionu.? Na druhou stranu vidi Strategie jako svého dulezitého strategického
a obranného partnera jinou jadernou mocnost, Indii. Z pohledu USA ma tato globalni mocnost
sehravat v Asii vyvazovaci roli viigi Cing a Rusku. Ve Strategii rovnéz najdeme zminky o dvou

2 Pozn. americkéd administrativa nahradila timto vyrazem ptivodni bézny termin asijsko-tichomotsky region na konci roku
2017  (https://www.seznamzpravy.cz/clanek/mezi-cinou-a-tchaj-wanem-propluly-dve-americke-lode-washington-tim-
-vyjadril-nelibost-s-cinskymi-ambicemi-v-tichomori-72511).
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dalsich potencialnich jadernych mocnostech. Ty pak Strategie oznacuje za ,,vyzvy™ a nazyva
je diktaturami: fran a Severni Korea. V tomto piipadé viak USA potiebuji k urovnavani sporu
0 jaderné zbran& na Korejském poloostrové Cinu. Viechny vyse uvedené zemé — spoleéné s nad-
narodnimi teroristickymi skupinami — se udajn¢ snazi naruSovat prosperitu a bezpecnost USA.
,,Se Spojenymi staty a nasimi spojenci a partnery aktivne soutézi tri hlavni skupiny vyzyvateli.
Jsou jimi revizionistické mocnosti Ciny a Ruska, tzv. darebdcké staty Iranu a Severni Koreje
a organizované skupiny predstavujici nadnarodni hrozby, zvlasté pak dzihadistické teroristické
skupiny. “ (National Security Strategy of the United States of America, 2017: 25).

Strategie je povazuje za fundamentalni protivniky nejen v mezinarodni sféfe, ale také s ohle-
dem na rozdily mezi hodnotami, které vyznavaji USA, a hodnotami utlaku jednotlivcti a vyma-
hani spolecenské uniformnosti, které zastavaji protivnici.

Vydani Revize jaderného postoje (NPR = Nuclear Posture Review) z roku 2018 pfinasi po-
drobnou specifikaci planu v oblasti jadernych zbrani (US Department of Defense, 2018b), a to
v ostrém protikladu k verzi Revize jaderného postoje Baracka Obamy z roku 2010, jez se drzela
ducha jeho protijaderného projevu v Praze v roce 2009 (U.S. Military, Department of Defense,
U.S. Government, 2010). Aktualni Revize jaderného postoje 2018, ktera nove zvazuje i pouziti
malych jadernych zbrani, se sice drzi tradi¢nich politickych linii, kromé toho nas vsak ptivadi do
nové, prilomové epochy, co se tyka politickych a vojenskych operaci, nebot’ ma v iimyslu uvést
do reality omezené jaderné utoky ¢i valky. Jiz jsem zminil vySe, Ze americké bombardovani
HiroSimy a Nagasaki bylo hlavn¢ dramatickym vyusténim vyzkumné zkusebni aplikace jaderné
energie na konci druhé svétové valky, to jest prvnim americkym testem jadernych zbrani — neslo
o soucast skutecné vojenské strategie. V pozd€jsich letech VarSavska smlouva i zemé¢ NATO
vyrobily nejenom dalsi velké jaderné zbrané, ale i mensi taktické zbran€ v podobé¢ raket kratkého
doletu a volné shazovanych neboli nefizenych bomb (tj. bez navadéciho systému) apod., ale ty
byly pouze soucasti mnohem vétSich, globalnich vojenskych odstrasujicich projektt s hlavnimi
strategickymi jadernymi zbranémi (Brode, 2014). Mensi zbrané v nich nemély samostatnou roli.
A pokud ngjak figurovaly po roce 1989 v planech riznych jadernych statd v ramci regionalnich
vztahtl, pak opét jako prvek zastrasovani.

Posledni Revize jaderného postoje USA se ov§em neomezuje na problémy na hranicich USA
nebo problémy spojené s ohroZzenim samotné existence statu, ma geopolitické zaméry mimo své
hranice. Trump vold po novém mixu jadernych zbrani, véetné mensich jadernych zbrani, které
mohou byt pouzity samostatné a jednotlivé, aniz by doslo k rozsiteni na velky vojensky konflikt.
Tim se stava nebezpeci jejich pouziti mnohem pravdépodobngj$im, protoze nasledky nebudou
tak nicivé. Je vsak dllezité védet, co ve skutecnosti ,,mensi“ jaderné zbran¢é znamenaji. Obvykle
se jimi mysli, Ze v okruhu jedné mile mohou znicit v§echny lidské bytosti a véci a vazné€ narusit
Zivot spolecnosti v mnohem vétSim okruhu, jak jsem naznacil vySe. Tento druh taktické zbrané
jiz v americkém arzenalu je, Trump chce vyrabét vice mensich zbrani a jejich variant. V urcitych
kruzich panuje ptedstava, ze takovouto bombu Ize nyni pouzit v riznych typech bitev.
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Pokusy otevfit diskusi o samostatném pouziti mensich jadernych zbrani mimo ramec vel-
kych vojenskych programt, které operuji s velkymi jadernymi zbranémi, se zacaly objevovat
zejména diky nastupu novych technologii umoznujicich mimo jiné ptesnéjsi vzdjemnou kon-
trolu aktivit protivnikd (Larsen, 2014: 3-20). Vyspélé elektronické systémy vcetné globalnich
komunikaci operujicich s velkymi daty, internetu véci, vysoce ptesnych vojenskych systémi
apod. zda se umoznuji mimo jiné i podnikatelské vyuziti jadernych zbrani v omezeném méfitku
v konfliktech, které by se nesitily az do totaln¢ vedené globalni valky. Moznost pouziti tohoto
druhu zbrani nejprve ozivili vojensti, korporatni a politicti aktéfi, avSak s inauguraci Donalda
Trumpa se tato hra teprve rozehrala. Technologie, zisky, mocenské zajmy a soucasna politika pro
ni vytvorily predpoklady, podminky a Sanci k uplatnéni.

K témto pokustim o §ifeni malych jadernych zbrani dochazi navzdory skute¢nosti, ze Smlou-
va OSN o nesifeni jadernych zbrani naopak USA pravné zavazuje k tomu, aby usilovaly o jader-
né odzbrojeni: ,, Kazda smluvni strana se zavazuje vést v duchu dobré viile jednani o ucinnych
opatrenich k zastaveni zavodui v jaderném zbrojeni v blizké budoucnosti a k jadernému odzbro-
Jjeni a rovnéz o smlouvé o vSeobecném a uplném odzbrojeni pod prisnou a ucinnou mezindrod-
ni kontrolou.* (United Nations Office for Disarmament Affairs, 1995: VI).> Smlouva usilujici
o zakaz jadernych zbrani je vysledkem mnoha cennych historickych zapast a snah o odzbrojeni
(Lodgaard, 2010; Bowen a kol., 2018; Smith, 2002). Rovnéz by zde méla padnout alespon kratka
zminka o dal§im dokumentu, americko-ruském programu spoluprace pii demontazi zbrani hro-
madného niceni pod ndzvem Program spolecného snizovani hrozeb (Nunn—Lugar Act, Coope-
rative Threat Reduction Program), ktery se uskuteciiuje prostiednictvim Agentury pro snizovani
hrozeb (DTRA, Defense Threat Reduction Agency).

Nadnarodni kapitalisticka trida: konflikty politickych, korporatnich a vojensko-tech-
nickych zajmii

Je radno pochopit motivaci, pro¢ americka vlada nyni predklada vojensky dokument o sku-
tecném pouziti zbrani v omezené jaderné valce. Hojné citovanym divodem, zpravidla uvadénym
v hromadnych sdé€lovacich prostfedcich, pro¢ se USA ve svych planech zaobiraji skuteénym
pouzitim jadernych zbrani ve valeénych konfliktech, je ,,neortodoxni* Trump. To je vSak jen
povrchni vysvétleni. Za prvé, Trump neni tak neortodoxni, jak je nam vykreslovan. Prestoze
byl v prezidentské kampani predstavovan jako alternativni volba, po desetileti byl sdm nedilnou
soucasti nadnarodni kapitalistické tfidy (TCC). Za druhé, Trump a jeho spojenci jsou velmi uzce
propojeni se soukromym korporatnim vojenskym sektorem. Jak vysvétlim nize, exemplarnim
prikladem a klicovou osobou zde byl minuly ministr obrany, jehoZz ministerstvo je pochopitelné

3 61/1974 Sb. Vyhlaska ministra zahrani¢nich véci ze dne 29. biezna 1974 o Smlouve o nesifeni jadernych zbrani
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tim primarnim ministerstvem, co se tyce otazek jadernych zbrani. Uvedeny priklad je vyjimecny,
nebot’ tento muz nepatfil jen k jedné nebo dvéma, ale hned ke tfem frakcim nadnarodni kapitali-
stické tfidy. Jednalo se tedy o zavazny politicky stfet zajmi, coz v posledku vede i k vyhroceni
vysoce rizikovych vojenskych tendenci.

Abychom mohli Iépe porozumét zapojeni ¢lentt Trumpovy administrativy do zminénych
frakci, navazu na kritické analyzy globalniho kapitalismu (Robinson, 2014; Sklair, 2016; Harris,
2016; Carroll, 2010; Peetz a Murray, 2017; Sprague, 2015), zejména rozliSenim skupin nadnarod-
ni kapitalistické tfidy na ctyfi hlavni frakce Leslieho Sklaira (2003: 17-19), a vhodné je doplnim.
Za prvé, do korporatni skupiny nalezi predevs§im majitelé velkych korporaci a dale jimi najati
korporatni manazefi. Manazeti jsou do ni zahrnuti z toho diivodu, Ze ackoli formalné tyto korpo-
race nevlastni, ve skutecnosti se vyrazné podileji na jejich kontrole (smérodatnych rozhodnutich)
a rovnéz maji znaény podil na zisku. Za druhé, do politické skupiny patii politici a byrokraté
slouzici majitelim a manazerim korporaci. I ti se déli o nemaly zisk. Za tieti, technicka skupina
zahrnuje profesionaly a odborniky s vysoce cenénymi odbornymi znalostmi, které prodavaji dal-
$im frakcim nadnérodni kapitalistické tfidy. Za étvrté, do skupiny konzumenti fadime obchodni-
ky a média kulturniho pramyslu, ktefi maji v nasem informacnim véku veliky vliv. VSechny tyto
skupiny dohromady tvoii vedouci tfidu — globalni mocenskou elitu (Robinson 2012).

Jakkoli mezi ptislusniky star$i narodni kapitalistické tfidy a novéjsi nadnarodni kapitalistic-
ke tfidy panuji rozpory, je patrna tendence postupné zaclenit pfislusniky narodni kapitalistické
tfidy do nadnarodni kapitalistické tiidy. Také narodni staty, jez byly pivodné konfrontovany
s nadnarodnimi silami, jsou spiSe zapojovany do globalniho kapitalismu. Proto tzv. naciona-
listické tendence mnohdy v soucasnosti predstavuji jen rtizné ¢asti nadnarodni kapitalistické
tfidy (Harris, 2008), jako tomu bylo naptiklad v ptipadé¢ prezidentskych kandidatii v poslednich
volbach ve Spojenych statech americkych. Zatimco Hillary Clintonovou podporoval hlavné nad-
narodni kapital Wall Streetu, sém Donald Trump podnika v nadnarodnim prostoru a stejné tak
ijini ¢lenové jeho vlady.

Vojensky sektor je daleko vice nez jina odvétvi spjat s narodnimi strategickymi zajmy, coz
vsak neznamena jeho izolovanost. Co se tyce vyroby, sluzeb, dovozu a vyvozu a ozbrojenych
konfliktt, prislusnici vojenskych kruhii spolupracuji na mezinarodni i nadnarodni Grovni velmi
intenzivng, zejména v rdmci NATO, a Casto jsou soucasti t€hoz segmentu nadnarodni kapita-
listické tidy. Nadnarodni charakteristiky vojensko-primyslového odvétvi posiluji mimo jiné
z dtivodl pokracujici privatizace vojenskych sluzeb. Soukromy vojensky sektor poskytuje své
sluzby tak, ze pronajima sviij persondl a vybaveni riznym vojenskym partnerim v zahranici.
William I. Robinson pouziva k vysvétleni jednoho z dilezitych mechanismd, jak se nadnarodni
kapitalisticka tfida snazi navzdory nadmérné akumulaci zachovat toky globalnich ziskt, vlastni
termin militarizovana akumulace. Militarizovanou akumulaci se mysli vojenské okupace a valky
vedené za ti¢elem podpory cykll destrukce a rekonstrukce. Tyto cykly vytvaieji ohromné piile-
zitosti k tvorb¢ ziskll a poméahaji rozvijet celou vale¢nou ekonomiku zaloZenou na nadnarodnim
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vojenském a bezpecnostnim pramyslovém komplexu, ktery je uzce propojeny s finan¢nim sekto-
rem (Robinson, 2014: 128-156). Je zde také t€sna spojitost s tendencemi formovani policejniho
statu (Robinson, 2018).

Pokud jde o vyse zminovany exemplarni piiklad byvalého Trumpova ministra obrany Jamese
Mattise, ten se skutecné dostal do nebyvalého stietu zajmi, ponévadz byl soucasné prislusnikem
vsech tii skupin nadnarodni kapitalistické tfidy. Za prvé, byl soucasti politické skupiny, a to nejen
jako jeji fadovy Clen, ale i coby prominentni politik, konkrétn¢ ministr obrany, v jehoz gesci jsou
prave jaderné zbrang, a navic byl neodmyslitelnou soucasti mezinarodnich sil NATO. Coz bylo
v konfliktu s jeho druhou roli ve vojensko-technické skupiné€. Toto byl divod, pro¢ bylo tieba
v jeho piipadé€ ziskat zvlastni vyjimku (waiver) od amerického Senatu, nebot’ federalni zadkon
USA stanovi povinné (vylucovaci) sedmileté obdobi, po které se vyslouzily vojak nemtize stat
ministrem obrany, a pfitom Mattis byl mimo aktivni vojenskou sluzbu jako vyslouzily general
americké armady teprve tfi roky (Gould a Shane, 2017).* Zakon o narodni bezpeénosti z roku
1947 byl ptijat na zadklad€ zkusenosti z druhé svétové valky. Americti politici tehdy nemohli nevi-
dét nadvladu armady nad demokratickymi institucemi v Némecku a chtéli se tomuto druhu vojen-
ského nebezpeci vyhnout. Ud€leni zvlastni vyjimky Mattisovi proto bylo mimoradnou udalosti,
jelikoz se rozchazi s 65-letou tradici. Kongres u€inil podobnou vyjimku v minulosti jen jedinkrat,
a to kdyz byl v roce 1950 general George Marshall jmenovan ministrem obrany v Trumanové
vlade. Mattis, general namotnich sbord, je kromé jiného znamy svym tvrdym, nesmlouvavym pfi-
stupem. Tento sviij rys prokazal jako nejvyssi vojensky hodnostai na mnoha dulezitych postech,
valky v Afghéanistanu a Iraku nevyjimaje (U.S. Department of Defense, 2018a).°

Za tieti, byl rovnéz prislusnikem treti — korporatni — skupiny nadnarodni kapitalistické tiidy.
Po svém odchodu z armady do vysluzby se stal jednim z fediteli spolecnosti General Dynamics
(americké ministerstvo obrany, 2018a), korporace, ktera je jednim z hlavnich dodavatelti minister-
stva obrany a dostava zakazky v miliardach dolart (a nasledné se stal ministrem obrany). General
Dynamics poskytuje svym zakazniktim celou fadu sluzeb, véetné bojovych a namotnich systémd,
munice a vyzbroje, informacnich systémi atd. V nasi souvislosti je mimotadné zavazné, ze je navic
jednim z vyrobcti jadernych zbrani; konkrétné poskytuje podporu pro jaderné rakety Trident II (D5),
které budou USA a Velka Britanie (ptedevsim USA) pouZivat az do roku 2042 (Don‘t Bank on the
Bomb, 2018). Spole¢nost prodava vojensky material i do jinych zemi, naptiklad do Satdské Arabie.

Podle Asher-Schapira a Siroty byl James Mattis korporaci placen velmi stédre. ,, Financni
doklady, které prezkoumal casopis International Business Times, ukazuji, Ze od nastupu na da-
nou pozici v roce 2013 vyplatila spolecnost General Dynamics Mattisovi 594 369 dolarii a jesté

4 Toto obdobi bylo navic v roce 2008 zkraceno. Pfedtim se jednalo o desetileté obdobi, jak je schvalil Kongres v roce 1947.

s Byl nagelnikem Velitelstvi rozvoje bojové piipravenosti namoini p&choty, Ustiedniho velitelstvi namoinich sil USA,
Spojeneckého velitelstvi NATO pro transformaci a Velitelstvi spole¢nych sil. Velel také 1. expedi¢ni brigdd€ namoini
péchoty a byl nasazen v operaci Trvala svoboda v Afghanistanu; velel rovnéz divizi namoini p&choty pii zahajovacim
utoku a pfi dalsich operacich ve valce v Irdku v roce 2003 (U.S. Department of Defense, 2018a).
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k tomu obdrzel akcie spolecnosti v hodnoté vice nez 900 000 dolarii.” (Asher-Schapiro a Sirota,
2016).

Také po prodeji jeho podilu ve spolecnosti zlistava nejasny jeho stiet zajmi, nebot” korpo-
race se uz v minulosti ocitla v podezieni, Ze ma zvyhodnény pfistup k zakazkam z Pentagonu.
Podle Herba a O‘Briena byl Mattis na vyplatni pasce nejen spole¢nosti General Dynamic, ale
i dalSich spolec¢nosti. ,, Napriklad v uplynulém roce pobiral Mattis konzultacni poplatky nebo
honorare od vice nez 20 firem — véetné 20 000 dolarti od smluvniho dodavatele pro Minister-
stvo obrany Northrop Grumman, 20 000 dolarii od banky Goldman Sachs a 25 000 dolarii od
spolecnosti Citicorp. Podle povinné zverejnénych financnich udajii obdrzel Mattis ... 150 000
dolarii za praci v predstavenstvu kontroverzemi opredené biotechnologicke firmy Theranos.
(Herb a O‘Brien, 2017).

Ostatné ministr obrany tizce propojeny s korporatnim sektorem vyrabéjicim rakety, ktery
podporuje expanzi programi jadernych zbrani, miize byt potencialné vyhodny i pro ostatni vy-
robce vojenské techniky a jinych produkti a sluzeb, mezi néz se fadi Lockheed Martin, Boeing
nebo Raytheon Co.

Kombinace pfislusnosti ke v§em tfem frakcim nadnarodni kapitalistické tfidy Cinila ministra
obrany namnoze problematickou postavou, avsak nebyl v dané vlade jediny, o jehoZ nestrannosti
se vzhledem ke stfetu zajmt pochybovalo. Ministr zahranic¢i Rex Tillerson, nékdejsi dlouholety
generalni feditel spolecnosti ExxonMobil, a dalsi ¢lenové Trumpovy administrativy spolec¢né
vytvorili korporatni vladni kabinet s mnoha obchodnimi vazbami, které mohly byt zneuzity. Po-
kud jde o Ministerstvo obrany, ministr obrany je pouze $picka ledovce. Podle amerického Ufadu
pro transparentnost vlady (GAO, Government Accountability Office) je odchod vladnich Ciniteli
po jejich angazma na ministerstvu obrany do soukromého vojenského sektoru bézné rozsitenym
jevem, coz i z dlouhodobého hlediska predstavuje vysoké riziko. ,, V roce 2006 zaméstnalo 52
vyznamnych dodavatelii Ministerstva obrany z 1 857 004 byvalého vojenského a civilniho za-
méstnaneckého persondlu celkem 86 181 osob, které od roku 2001 opustily sluzby Ministerstva
obrany. Pod timto cislem je zahrnuto 2 435 byvalych urednikii Ministerstva obrany, které si
v letech 2004 az 2006 najalo jeden nebo i vice dodavatelu, takze od nich v roce 2006 pobirali
financni odmény, jak vyplhyva z naseho nahlédnuti do dostupnych udajii Ministerstva obrany
a Americké financni spravy (IRS). Tito funkciondri predtim slouzili ¢i pracovali jako generdlové,
admiradlové, vedouci pracovnici, programovi manazeri, urednici v nakupnich oddélenich... Zjis-
tili jsme, ze 1 581 z 2 435 byvalych zaméstnanciu Ministerstva obrany — asi 65 % — bylo zamést-
nano sedmi dodavateli: Science Applications International Corporation (SAIC), Northrop Gru-
mman, Lockheed Martin Corporation, Booz Allen Hamilton, Inc., L3 Communications Holding,
Inc., General Dynamics a Raytheon Company. “ (Government Accountability Office, 2008a: 4).
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Podobné vazby mezi soukromym sektorem a Pentagonem vyvolavaji varovné otazniky.® Né&-
kdejsi zaméstnanci riznych vetejnych Gradi USA, ktefi si nasli praci v soukromém vojenském
sektoru, pomahaji vytvaret soukromé zisky v situaci, kdy armada ma zasadni dopad na lidské
zivoty. Vznikaji pfi tom ohromné vydajové polozky. Ministerstvo obrany je zdaleka nejvétsi
zadavatel zakazek z celé vlady, ty predstavuji priblizné dvé tfetiny vSech smluvnich zévazkt
federalniho rozpoctu (Government Accountability Office, 2018b). Vysoké riziko zneuZiti vetej-
né funkce ze strany piislusnik nadnarodni kapitalistické tfidy je obzvlast zavazné, pokud nyni
existuje spojitost s plany USA budovat malé jaderné zbrané, které by mohly byt redlné pouzi-
ty v riznych ozbrojenych konfliktech. Militarizovana akumulace prostiednictvim soukromych
ziskll by se mohla stat nebezpecnou motivaci k vyrobé a pouzivani jaderného arzenalu a souvi-
sejiciho vojenského vybaveni v novém druhu konfliktu omezené jaderné valky. Je to nesmirné
vazné nebezpedi, uz vzhledem k tomu, Ze USA maji nejvétsi vojensky rozpocet na svété (v dobé
psani tohoto ¢lanku 611 miliard USD), tedy vétsi nez rozpoCty osmi dalSich zemi s nejvétSimi
vojenskymi rozpo¢ty dohromady (Stockholm International Peace Institute, 2017).

Prestoze chci svou analyzu zaméfit na vyse uvedené téma, rad bych zde alespon kratce zminil
ideologicky kontext, v némz k tomuto stfetu zajmt dochézi (Langman a Lundskow, 2016). Ideo-
logie bilych suprematistti, podporujicich Trumpovu administrativu — jak veslo ve znamost diky
osob¢ Steva Bannona, dnes jiz byvalého hlavniho stratéga v Bilém domé¢ a rovnéz byvalého $éfre-
daktora internetovych stranek Breitbart News —, podle vSeho vyznéva teorii, Ze bélosi by méli byt
nadfazeni jinym rasam. Tim se dostavaji ke slovu extrémistictéjsi polohy diivejsich xenofobnich
arasistickych udalosti po 11. zafi (Garner a Selod, 2015) a po finan¢ni krizi v roce 2008 (Langman,
2014) a vznika prostor pro soucasnou ,,globalizujici se kulturu strachu* (Beck, 2016). Pfitomnost
tohoto ideologického sméru ve vetejné sféte Cini v riznych zemich z urcitych skupin lidi snadnéjsi
cile vojenskych itoki oproti jinym skupindm. Pomaha legitimizovat stiety zajmt v momenté, kdy
spolupracuji korporatni, politické a vojenské segmenty nadnarodni kapitalistické tridy.

Historicka trajektorie (ne)moZnosti omezené jaderné valky a jejich subjekti
Téma realné omezené jaderné valky se teprve nyni zacina seriozné analyzovat a je zapotiebi

mnohem vice analyz (Larsen a Kartchner, 2014). Rozbor potencialnich antisocialnich dtsledkii
tohoto typu valky — omezené jaderné valky — by mél vést k prehodnoceni diivodu pro jeji vedeni.

6 Zde jeden piiklad popisovaného problému za vSechny: ,, V roce 2006 dostala spolecnost Boeing pokutu 615 milionii
dolari, dale prisla o ¢ast leasingového kontraktu v hodnoté 20 miliard dolarii kvili pochybeni... byvalého zadavatele
zakazek letectva ve vysoké Sarzi, ktery obesel zakony o stretu zdjmii zakazujict urednikiim, aby pokracovali ve spolupraci
se spolecnosti, u niz se zaroven uchdzeji o budouci zaméstnani. ...odsedél si trest odnéti svobody za poruseni zdkona a fi-
nancni reditel spolecnosti Boeing se doznal k napomahani a podnécovani podvodu a byl sam odsouzen k ctyFmésicnimu
trestu odnéti svobody, musel zaplatit pokutu 250 000 dolarii a odpracovat 200 hodin obecné prospésnych praci. (Utad
pro transparentnost vlady, 2008a: 4).

STUDIA PoLiTIiCcA SLovAaca, XII, 2019/2



Omezena jaderna valka a jeji destruktivita 49

Porozumét této problematice rovnéz vyzaduje hlubsi pochopeni jednak historického kontextu dis-
kuse 0 mozné omezené jaderné valce, a jednak zemi, kterych se téma po druhé svétové valce pfimo
dotykalo a dotyka. Politické, vojenské a akademické diskuse o jaderné valce se rozeb&hly pomérné
zahy uZz po prvnich jadernych experimentech na samém konci druhé svétové valky. Odbornici,
mezi nimi zejména Liddell Hart, nahlédli, ze atomovy vek s sebou ptindsi nové typy zbrani, a tudiz
rozpoutat neomezenou valku by bylo pro lidstvo sebevrazedné. Debata se proto soustiedila nejen
na totalni globalni valku jako takovou, ale také, byt’ okrajové, na rizné druhy omezenti, ktera jader-
nou valku limitovala, at’ uz se jednalo o odstuptiované odstrasovani, zamezeni $kod nebo naptiklad
druhy uder. Ve svych uvahach se zaobirali i moznostmi nasazeni tohoto typu zbrani v omezeném
mefitku. Henry Kissinger napsal na toto téma jednu stat, v niz zdiraznuje, ze ,,nejplodnéjsi oblasti
pro soucasné strategické mysleni je vedeni a G¢innost omezené jaderné valky* (1956: 360). Nic-
méng¢ jeho hlas nebyl vyslySen, i kdyz svou analyzu zpracoval v knizni podob¢ (1967). Zatimco
tehdejsi strategické mysleni se soustiedilo na strategické jaderné zbrané¢ v ptipad¢ globalni valky
a taktické mysleni pocitalo s mensimi taktickymi jadernymi zbranémi pouze jako soucasti celkové
strategie, on byl schopen (spolu s n€kolika dal$imi odborniky, mezi jinymi vyse zminénym Lid-
dellem Hartem nebo Bernardem Brodiem) nadnést v nové se formujici povalecné diskusi o druzich
valky pravé téma mensi jaderné valky. V této souvislosti je dilezité upozornit na knihy Omezend
valka: Vyzva pro americkou strategii Roberta Osgooda (1957) a Zbrané a viiv Thomase Shellinga
z roku 1966 (2008). Tito autoii svymi piispévky ovlivnili rozvrzeni agendy sledovaného tématu.
Prestoze to, ze tyto analyzy byly v podstaté odrazem oficialniho strategického mysleni vlady USA,
nem¢ély vyrazny dopad pii tvorbé strategickych dokumenti o rozvoji valeénych praktik.

Avsak statni tajemnik John Foster Dulles, ovlivnény svym bratrem Allenem Dullesem, fedite-
lem CIA, vysilal navenek signaly pon¢kud smiSeného charakteru: sice iporn€ obhajoval rozsah-
lou vojenskou moc, avsak v internich diskusich, tedy pro zasvécence, obcas vyjadril sviij nadzor
pro vSechny pfilezitosti (Kinzer, 2013). AZ na tyto okrajové uvahy vsak politici nikdy nepfemys-
leli o téchto zbranich v roving praktické Cili ve smyslu vedeni omezené jaderné valky. Mentalita
lidi uprostied studené valky byla jind, lidé prozivali jina dramata, pln¢ zaméstnani ivahami o glo-
balni totalni valce — lidé si predstavovali apokalypsu. To bylo v podstaté v souladu s technickym
pokrokem t¢€ doby. Ani ten by totiz patrn€ nemohl zabranit eskalaci omezené jaderné valky v neo-
mezeny konflikt. To byl diivod, pro¢ se nejriiznéjsi valky vedly pouze jako konvencni valky, tedy
jen s konvencnimi a nikoli nuklearnimi zbranémi. Staci zminit ty nejvyznamnéjsi: valka v Koreji
a ve Vietnamu. Zasadni je, Ze veskeré konfrontace béhem studené valky mezi USA a Sovétskym
svazem (1947-1991) se odehraly bez pouziti jadernych zbrani (Gaddis, 2006).

Nepovazovalo se to vSak za samoziejmost. Svét se na chvili ocitl na pokraji atomové katastro-
fy naptiklad béhem kubanské raketové krize v roce 1962, kdyz v reakci na rozmisténi americkych
raket v Turecku umistil Sovétsky svaz vlastni rakety pro zménu na Kub¢. Nastésti obé velmoci
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byly nakonec schopné toto napé€ti rozumné vytesit. USA a Sovétsky svaz se zavazaly stahnout své
rakety z piislusnych uzemi v zahrani¢i, a jaderna vélka tak byla odvracena (Dobbs, 2009).
Nicméné jaderné zbrané se dotkly osudu vicerych zemi. Pocet statt, které vlastni jaderné
zbrang, se od konce druhé svétové valky az do soucasnosti nutné rozrostl. Po USA vyvinul jaderné
zbran¢ Sovétsky svaz v roce 1949, nasledné spojenci USA, zejména Velka Britanie v roce 1952
a Francie v 1960. Cinska lidova republika vyvinula atomovou zbraii v roce 1964, &imz posilila
moc vychodniho bloku i pres sino-sovétské napéti panujici uz od padesatych let. Nevrazivost mezi
Indii a Pakistanem vedla k jejich vyzbrojeni nuklearnimi zbranémi, v Indii k tomu doslo v roce
1974 a v Pakistanu v roce 1998. Jihoafricka republika vyrobila svou atomovou zbran v osmdesa-
tych letech, avSak pozdé&ji — v 90. letech — se stala prvni jadernou mocnosti na svété, ktera se dob-
rovoln¢ vzdala tohoto typu zbrani. Izrael si pofidil jaderné zbran¢ v Sedesatych letech, a tfebaze
nikdy vlastnictvi jadernych zbrani nepotvrdil ani nevyvratil, vS§eobecné se ma za to, Ze tyto zbrané
prechovava. Vedle toho za jadernou zemi pokladéa ¢ast mezinarodniho spolecenstvi v poslednich
letech i Severni Koreu. Zatimco vyvoj jadernych zbrani a pienos technologie do dalSich zemi byl
dena mapa s pouzitim udajit Stockholmského mezinarodniho institutu pro vyzkum miru (Shannon
a Kristensen, 2017) udava odhadovany pocet jadernych zbrani v jednotlivych zemich v roce 2017.

Mapa: Piredpokladany pocet jadernych zbrani v jednotlivych zemich, 2017.
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Jaderné zemée si miizeme rozdelit do né€kolika skupin, abychom snaze pochopili rivality mezi
nimi a potencialni cile jadernych zbrani. V prvni skupiné se nachazeji narodni staty. Prvnimi
soupeti po druhé svétové valce byly velmoci USA a Sovétsky svaz, ostatni mocnosti jim byly
ve studené valce podiizené, aviak Cinské lidova republika se pozd&ji od SSSR emancipovala
a osamostatnila. Kazdopadné ve vsech téchto ptipadech (USA, SSSR, Francie, Britanie a také
Cina) se jednalo o mocné zemé. Aktéry prvni faze vyvoje jadernych zbrani tu byly narodni staty,
které je chapaly jako odstrasujici prostiedek.
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Pozdéji, ve druhé fazi, se do jadernych her nezapojovaly pouze nejsilnéjsi staty, ale naopak
staty slabé, které se ziskanim jaderné zbrané snazily dohnat ¢i pfedehnat své regionalni soupe-
fe s odstrasujicimi prostiedky v rukou. Exemplarnim pfikladem této skupiny zemi jsou Indie
a Pakistan. Druhym piikladem regiondlniho soupefeni jsou Izrael a fran, i kdyZ jaderné zbrang
v Iranu nebyly dosud nikdy mezindrodn& potvrzeny. Tteti piipad je netypicky asymetricky: Se-
verni Korea versus USA. Jde o stfet velmi aktualni. Severni Korea se obava, ze by mohlo dojit
k obnoveni korejské valky a Ze ta by bez drzeni jadernych zbrani Severni Koreou nevedla k je-
jimu vitézstvi, jak tomu bylo v pfipadé Vietnamcu. Nanestésti obé strany konfliktu v posledni
dob¢ roznécovaly nejriznéjsi zbytecné provokace, coz muze vést k situaci, jezZ muze vyustit az
k pouziti mensich jadernych zbrani (Mahnken, 2014).

Jak jsem vysvétlil vySe, z pohledu nynéjsi americké administrativy se jevi nejvyznamné;jsi
soupefeni mezi Cinou a USA a dale mezi Ruskem a USA (National Security Strategy of the
United States of America, 2017). Zadny z téchto statnich aktérti neoekéaval jadernou valku ani
po skonceni studené valky, nebot’ v potencialnim stfetu jsou vSechny ,, prilis velké na to, aby
mohly prohrat . Také pro vitéznou stranu by to pfedstavovalo az prilis citelnou ztratu. Soucasny
vojensky pristup USA k omezené jaderné valce tyto vztahy zméni. Muze dojit ke skuteCnému
konfliktu omezeného rozsahu, nicméné i s potencialni hrozbou globalni eskalace.

Naopak regionalni mocnosti, jakymi jsou Indie a Pékistan &i Izrael a fran, své vojenské pla-
ny odstraseni pfizptsobuji prostoru vymezenému jejich regionem. I kdyz se vychazi z predpo-
kladané podpory ze strany USA nebo alespori jejich tolerance, tyto staty se domnivaji, Ze by §lo
nanejvys o regionalni konflikt. Regionalni vymezeni plati také pro Severni Koreu a ¢astecné také
Rusko. I kdyz je Rusko supervelmoci a miize pouzit své jaderné zbrané po celém svété, své plany
si zatim stanovilo pfedevsim regionaln¢ s ohledem na ptipadné konflikty na hranicich. Poté, co
USA pouzily v Kosovu v roce 1999 vysoce presné zbrang, Rusko se zacalo obavat, ze by USA
mohly podobnym zptisobem zasdhnout do ¢e¢enského konfliktu na ruském tizemi. Rusko vydalo
politicko-vojensky dokument o ,,deeskalaci®, v némz se uvadi, ze uvazuje o jadernych zbranich
pouze v situaci, ktera by byla kriticka pro narodni bezpe¢nost Ruska. Pozd¢&ji se obavany konflikt
— s podporou USA — rozhotel na ruskych hranicich v Gruzii. V roce 2010 nicméné Rusko pre-
hodnotilo svou politiku a sniZilo o stupen svou pivodni podminku, a to pouze na situace, které
by vysloven¢ ohrozovaly samotnou existenci statu (Sokov, 2014).

Druhou skupinou aktérti, kteti by potencialné mohli pouzit jaderné zbrang, jsou nestatni
aktéfi. Dosah jejich plisobeni mize byt sice globalni, avsak kvantitativni rozsah ucinku (tj. pocet
pouzitych zbrani) by se rovnal Gtoku omezeného rozsahu. Béhem studené valky nevzbuzoval
tento druh asymetrického konfliktu ptilis velké obavy, po rozpadu Sovétského svazu je zndmo
hned nékolik pokust o ziskani jadernych zbrani nestatnimi agenty. V nedavné dob¢ pak kolovaly
nepotvrzené zpravy o neuspésné snaze Islamského statu (ISIS) ziskat jaderné zbrang. VEtSina
téchto a podobnych ptipadii spada do kategorie scénate zhrouceného statu (Levi, 2009).
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Pochopitelné jakykoli jaderny utok by rozséval smrt, mél by své obéti a zptisobil by chaos,
nicméné uspésny, politicky fizeny teroristicky utok by navic vedl k politickym turbulencim s ne-
predvidatelnymi vojenskymi reakcemi a disledky, zejména pokud by doslo k fetézovym jader-
nym odvetam na obou stranach konfliktu (Schwartz, 2015). Je tieba zminit, ze problém nepied-
stavuje toliko potencialni nestatni terorismus, ale také statni terorismus. Je ¢im dale vice ziejmé,
ze oficialni rozdil mezi nelegalnim terorismem a zdkonnym postupem se vice a vice rozostfuje,
nebot’ nezdkonné bombardovani Jugoslavie na sklonku 90. let minulého stoleti a nelegalni oku-
pace Iraku v roce 2003 vedly k castecné delegitimizaci mezinarodniho pravniho fadu OSN.

Existuje nebezpeci, Ze taktické a strategické pristupy soucasnych statnich a nestatnich aktéra
k pouziti jadernych zbrani se méni v duchu nové vytycené linie dokumentti USA a s ohledem
na z4jmy nadnarodnich korporatnich, politickych a vojenskych zajmt prosazujicich malé jaderné
zbrang. Strategie odstraseni by se mohla zménit na plan vedeni omezené jaderné valky. Koncept
neomezené (nemyslitelné) jaderné valky muze byt krok za krokem nahrazen konceptem (myslitel-
né) omezené jaderné valky, ktera by byla v praxi pravdépodobna. I tento druh omezenych lokélnich
stietti vsak mtize privodit nepfedvidatelné a neplanované globalni dasledky (Hrubec, 2016).

Zavér

Vzhledem k tomu, Ze jaderné utoky piedstavuji hrozbu pro velky pocet civilistil z riiznych
socialnich skupin, jakoz i pro fungovani spolecnosti jako celku, jedna se o téma pro pievazné
interdisciplinarni a transdisciplinarni kriticky vyzkum v oblasti spole¢enskych a humanitnich
véd. Nelze pominout ani disledky pro spole¢nost v §irSim okoli v pfimém sousedstvi oblasti po-
uziti jadernych zbrani, stejné tak i v mnohem $irSich komunitach, kterych by se dotkly vypadky
sluZeb na postizenych uzemich, at’ uz na irovni mést, venkova, narodniho statu, makroregionu,
nebo dokonce na globalni urovni.

Nejvetsim nebezpecim dnesnich vojenskych konflikti je, Ze probihaji v dobé, kdy se pte-
hodnocuje samotné pojeti jaderné valky. Zatimco po druhé svétové valce az do nedavna se my-
Slenka jaderné valky pouzivala jen jako forma zastraSovani nepfitele a v drtivé vétsin€ piipada
nikoli jako skutecna vojenska alternativa, v poslednich letech a zejména v novych strategickych
vojenskych dokumentech USA se za¢ind uvazovat o omezené jaderné valce. Omezend jaderna
valka spociva v ,,mysleni nemyslitelného®, tj. skutecného pouziti jadernych zbrani, i kdyz jen na
omezeném Uzemi. Toto nebezpeci je diisledkem propojeni riznych frakei nadnarodni kapitalis-
tické tridy, které spojilo zajmy politickych, korporatnich a vojensko-technickych frakei. Posilila
se tim schopnost a motivace soukromého sektoru zapojit se do ziskové vyroby a vyuzivani ma-
lych jadernych zbrani.

Situace je opravdu vazna a nejde o zadné prehanéni, nebot’ vyloucit moznost globalni eska-
lace lokalni omezené jaderné valky nemizeme. V zavéru svého ¢lanku bych chtél upozornit na
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Bulletin americkych jadernych védcti (Bulletin of the Atomic Scientists), v jejiz redakcni radé je
mimo jiné 15 laureatd Nobelovy ceny. Bulletin, zaloZeny veterany z projektu Manhattan, ktery se
obava negativnich dopad jejich vyzkumu v otazkach jaderné bezpecnosti, slouzi jako indikator
zavaznosti jaderné hrozby. Poloha velké rucicky na hodinach Posledniho soudu se opét zhorsila
situaci od roku 1953. Naposledy doslo k podobné situaci pii konfrontaci béhem studené valky
mezi Stalinem a Trumanem, kdy strach z valecného stfetu vystoupal na nejvyssi troven. USA se
tehdy rozhodly vyvinout vodikovou bombu a otestovaly prvni termonuklearni zatizeni. Vzapéti
Sovétsky svaz provedl testy s vlastni vodikovou bombou. V té dobé Bulletin zvetejnil prohla-
Seni: ,, Uz staci jen nékolik dalsich vykyvii kyvadla a piilnoc zapadni civilizace odbiji atomové
vybuchy od Moskvy az po Chicago.“ (Rabinowitch, 1953). V piipadé omezené jaderné valky
bude vzdy existovat nebezpeci eskalace do vétsi, ba dokonce svétové valky. Problém ovsem tkvi
také v tom, Ze na rozdil od roku 1953 si vétSina lidi neuvédomuje zavaznost soucasné situace.

Ackoli je mozné hypotézu jaderné valky, at’ uz omezeného rozsahu ¢i globalni, zpochybnit,
mizeme rovnéz poukazat na okolnost, ze z dlouh¢ historie lidské civilizace sahajici 12 000 let
nazpét je znamo, ze lidé prichéazeji se stale pokrocilejsimi technickymi vymozenostmi, a zneu-
zivaji je pak ve valkach ¢im dal vétsiho rozsahu. Muzeme si tedy polozit otazku, zda existuje
divod predpokladat, Ze jsme v tomto ohledu v historicky jedinecné situaci na samém konci
historie, kdy lidé uz nikdy nesdhnou po vyspé€lych technologiich, aby je vyuzili k nejnicivéjsi
valce ze vsech. Pfestoze nam historie nedava pozitivni odpovéd’, nemélo by nam to branit v usili
zamezit takovému nebezpeci a moznym skodam co nejvice.
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