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Starostlivost’ o siroty v dobovych teoretickych koncepciich

V Habsburskej monarchii sa §taitna moc az do 18. storoCia zaoberala otazkou
chudobinske;j starostlivosti, vratane zaopatrenia osirelych deti, len v rdmci naria-
deni o zakaze pouli¢ného Zobrania. Ich zakladom sa stal mandat Ferdinanda 1. z
15.10. 1552, ktorym v piatich raktskych krajinach zakazal zobranie s vynimkou
starych alebo telesne postihnutych o0sob. Zobrajiice deti schopné pracovat’ sa
mali poslat’ k remeselnikom do ucenia alebo do sluzby. Mesta a obce mali povin-
nost’ postarat’ sa o choré a chudobné osoby, ktoré sa na ich izemi narodili alebo
dlhodobo zili; ,,cudzi* Zobraci sa mali prisne potrestat’.! Nariadenie Ferdinanda
I. z roku 1552 prvykrat stanovilo povinnost’ miest a obci postarat’ sa o ,,svojich*
chudobnych, ktora ostala zachovana az do zaniku monarchie. Principy obsiah-
nuté v mandate Ferdinanda I. sa az do 20. rokov 18. storocia stali zakladom pre
vSetky nariadenia habsburskych panovnikov, ktoré upravovali otazku verejného
zobrania v rakuskych krajinach. Ich jednotiacim motivom bol uplny zakaz ve-

1  KLEINWACHTER, Friedrich. Oesterreich. In EMMINGHAUS, A[rwed] (Hrsg.). Das Ar-
menwesen und die Armengesetygebung in Europdischen Staaten. Berlin: Verlag von F. A.
Herbig, 1870, s. 422-423.
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rejného Zobrania, povinnost’ miestnych jurisdikcii postarat’ sa o ,,svojich* chu-
dobnych a vyhostenie ,,cudzich® mimo Uzemie krajiny. Opakovane vydavané
nariadenia $tatnej moci o zakaze Zobrania sa prioritne tykali dospelych osob,
v pripade potreby sa vSak podl'a nich postupovalo aj proti tiilajicim sa a Zobra-
jucim sirotam ¢i opustenym det'om.?

Statna moc svoj pristup k pouliénému Zobraniu a najmé k rieseniu tohto prob-
lému zacala menit’ pod vplyvom knihy Lodovica Antonia Muratoriho Della ca-
rita christiana, in quanto essa e amore del Prossimo, ktorti vydal roku 1723
v Modene. V tom istom roku vysla aj v Benatkach v nemeckom preklade, s ve-
novanim cisarovi Karolovi VI. Autor, popredny predstavitel reformného ka-
tolicizmu, hl'adal v knihe odpovede na otazky, ¢i je mozné odstranit’ Zobranie
a akym spdsobom sa da postarat’ o chudobnych. Jeho zavery mozno zhrnut’ do
troch bodov. Zakladnym zdrojom financovania chudobinske;j starostlivosti su al-
muzny obyvatel'stva, Zobranie sa musi Uplne zakazat’ a reSpektovanie tohto za-
kazu mozno dosiahnut’ len budovanim robotérni, do ktorych sa umiestnia vsetky
chudobné praceschopné osoby odkazané na Zobranie. Odstranit’ sa malo predo-
vSetkym zobranie malych deti, ktoré vyrastali na ulici bez vzdelania, nabozen-
skej vychovy a pracovnych navykov. Muratori varoval, ze deti si natrvalo osvoja
tento spdsob zivobytia a ak sa Zobranie zakaze, budi sa zivit' inym necestnym
sposobom. Zobranie podla jeho nazoru ohrozovalo najmi dievéata, ktoré boli
na ulici vystavené hriechu, ziadostivosti a mravnej skaze. Robotarne mali svo-
jim chovancom poskytnut’ okrem uplného zaopatrenia aj pracu a duchovné (na-
bozenské) vedenie. Muratori sa domnieval, Ze umiestnenie do robotarne bude
prinosom najmaé pre deti a mladez. Podl'a jeho nazoru, ak sa prijmua do Gstavu
skor ako si zvyknll na zahal'¢ivy spdsob Zivota, naucia sa pracovat,, dostant na-
bozensku vychovu a stant sa prinosom pre obecné dobro. Ostatné typy charita-
tivnych institacii povazoval tiez za osozné a chvalyhodné, ale len ako doplnok
k robotariiam. Problém chudoby samy osebe neriesili.?

Kratko po vydani Muratoriho knihy publikoval Karol VI. pre rakuske krajiny
rad nariadeni o zdkaze Zobrania a zabezpeceni odkazanych osdb. Na rozdiel
od minulosti, ich cielom uz nebolo len opédtovne zakazat' Zobranie a upozornit’
miestne urady na povinnost’ postarat’ sa o svojich chudobnych, ale systematic-
kejsie riesit’ otazku zaopatrenia osob, ktoré sa na zaklade stanovenych kritérii
povazovali za hodné podpory a sposob eliminacie ,,cudzich ¢i praceschopnych
zobrakov. Siroty st v tychto nariadeniach uz ¢iasto¢ne vnimané ako samostatna
kategoria socialne odkazanych osdb, s osobitnym pristupom k ich zaopatreniu.

2 FELDBAUER, Peter. Kinderelend in Wien. Von der Armenkinderpflege zur Jugendfiirsorge
17. — 19. Jahrhundert. Wien: Verlag fiir Gesellschaftskritik, 1980, s. 21. ISBN 3900351015

3 Interpretované podla vydania OBLADEN, Peter. Ludwig Muratori’s Gedanken iiber die Ab-
schaffung des Bettelns und Verpflegung der Armen. Wien: [b.v.], 1783.
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Na siroty a chudobné deti, u ktorych nebolo zname miesto narodenia, sa prestalo
vztahovat’ nariadenie o vykazani do domovskej obce. Zemepanské vrchnosti
a samospravy lokalit, v ktorych sa nasli, ich mali poslat’ k majstrom do uce-
nia alebo zamestnat’ primeranou pracou. MenSie deti mali do dosiahnutia po-
trebného veku ostat’ v ich opatere. Na zéklade nariadenia o odstraneni Zobrania
a zabezpeceni chudobnych vo Viedni a v Dolnom Rakutsku zo 17. januéra 1724
sa mala donucovacia pracoviia v Leopoldstadte vyuzivat’ len ako robotaren a si-
rotinec, odstidené osoby sa mali odstahovat’. Ustav mal zamestnavat’ ucitelov
a majstrov, ktori by detskych i dospelych chovancov oboch spominanych insti-
tucii ucili pisat, Citat’ a pocitat’, ale predovsetkym priast, Strikovat’, tkat’ a iné
potrebné remeselnicke ¢i manufaktirne zru¢nosti. Panovnik taktiez nariadil, aby
sa aj v d’alsich mestach a mesteckach zriadili sirotince, manufaktiry a robotarne,
v ktorych by nasli zamestnanie mladi i stari praceschopni l'udia oboch pohlavi.*
Robotarne, sirotince a manufaktiry mali eliminovat’ pouli¢né Zobranie a poskyt-
nat’ zaopatrenie chudobnym praceschopnym osobam. Ich budovanie vSak ne-
malo len bezpecnostny, policajny ¢i dobro¢inny rozmer. Zamerom hospodarske;j
politiky viedenského dvora bolo integrovat’ do manufaktirnej vyroby lacnu pra-
covnu silu mnoZzstva nezamestnanych a potulujtcich sa osob, ¢im by sa podpori-
la domaca vyroba tovarov, ktoré¢ sa do monarchie dovazali zo zapadoeurdpskych
manufaktirnych centier. Na rozdiel od zapadoeurdpskych krajin, kde sa rozvoj
manufaktir spéjal najmi so zavadzanim novych technologii, v rakuskych kra-
jinach a juznom Nemecku sa v intencidch merkantilistickej populacnej politiky
preferovalo najmé vyraznejsie zapajanie chudobnych a v pol'nohospodarstve ne-
zamestnateI'nych osdb do manufaktarnej produkcie.®

V dobovom teoretickom diskurze sa robotarne stali takmer univerzalnym
prostriedkom na podporu manufaktirnej vyroby, zaistenie verejnej bezpecnos-
ti i rieSenie chudobinskej starostlivosti. Podl'a predstavitelov merkantilizmu,*

4 HERRENLEBEN, Sebastian Gottlieb. Sammlung oesterreichischer Gesetze und Ordnungen,
(...) von Jahr 1721 bis auf héchst-traurigen Tod-Fall der (...) Caroli VI. Wien: Johann Tho-
mas Trattner, 1752, s. 148-149.

5 FELDBAUER, ref. 2, s. 32.
Merkantilizmus predstavuje vplyvni ekonomicku tedriu, ktora v 16. a najmé v 17. storo¢i
vyznamne ovplyviovala hospodarsku politiku mnohych eurdpskych panovnickych dvorov.
Jej zakladnymi atributmi st zhromazd'ovanie bohatstva v podobe penazi a drahych kovov,
aktivna obchodna bilancia, podpora manufaktirnej vyroby na export a vysoké dovozné cla.
Dalsiu zésadni ¢rtu eurdpskeho merkantilizmu predstavuje populacionizmus, teda uéenie
o vyzname kvalitativneho a kvantitativneho rastu populacie pre hospodarsky, vojensky a mo-
censky rast krajiny. V ramci Habsburskej monarchie sa najvyznamnej$imi a najvplyvnej$imi
predstavite'mi merkantilizmu stala trojica autorov — Philipp Wilhelm Hornigk, Wilhelm von
Schroder a Johann Joachim Becher, ktori v druhej polovici 17. storocia zili a pdsobili vo
Viedni. V podmienkach podunajskej monarchie sa ich teoretické koncepty v tomto obdobi
esSte nedali realizovat, do praxe sa postupne zacali zavadzat’ az v ¢ase panovania Karola VI.
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ktory od c¢ias Leopolda 1. najprv v teoretickej a neskor aj v praktickej rovine
najvyraznejsie ovplyviioval hospodarsku politiku viedenského dvora, predsta-
vovali robotarne aj najefektivnejsSiu formu zaopatrenia chudobnych osirelych
deti. Merkantilisti sa domnievali, Ze je povinnostou Statu postarat’ sa, aby sa deti
od ran¢ho veku viedli k praci, pretoze zahalku v detstve povazovali za jeden
z hlavnych dovodov neusporiadaného zivota v neskorSom obdobi. Od vzdela-
vania dospelych sa podl'a ich nazoru uz vel'a o¢akavat’ nedalo, pri detoch vSak
bolo mozné dosiahnut’, aby sa im praca stala prirodzenou. Tieto zamery bolo
mozné naplnit’ najmé v pripade deti nachadzajtcich sa v opatere Statu, ktoré sa
mali v zaujme ochrany pred hriechom a lefioSenim zamestnat’ v manufaktirach
spojenych so sirotincami.” Merkantilisti a nimi ovplyvneni predstavitelia $tatnej
moci nevnimali siroty ako samostatntl kategoriu odkazanych oséb, ktorej by sa
mala venovat’ osobitna starostlivost, ale ako perspektivnu lacnt pracovnu silu
pre manufaktirnu vyrobu a potencialne nebezpecenstvo pre verejny poriadok
a bezpecnost. Rozvoj manufaktir a zavadzanie novych technolégii do vyroby si
vyzadovalo rastuci pocet disciplinizovanych a vykonnych ndmezdnych robotni-
kov, ktorych bolo napriek vel’kej mase nezamestnanych chudobnych osob tazké
najst’. Ich potencialnym rezervoarom sa mali stat’ najmé l'udia nachadzajuci sa
na okraji spolo¢nosti — Zobraci, tulaci, ale aj osirelé a opustené deti.?

Na ucenie merkantilizmu nadviazali v nemeckom jazykovom priestore kame-
ralisti, ktori ho spracovali do podoby ucelenej akademickej discipliny. V nemec-
kych krajinach a v Habsburskej monarchii sa kameralistika ako administrativna,
resp. ekonomicko-administrativna veda stala sucastou univerzitného vzdelava-
nia buducich Statnych uradnikov a praktickym navodom na ,,dobré* spravovanie
krajiny. Hlavnym znakom kameralistiky bol doraz na populacny rast. Viac l'udi
znamenalo vacsiu armadu, viac danovych poplatnikov, ale aj vacsi dopyt, s kto-
rym zas stvisel rozvoj trhu a vyroby. Aby si vsak obyvatel'stvo mohlo plnit’ svoje
povinnosti voci Statu, museli byt uspokojené jeho zakladné materidlne potreby,
muselo byt zdravé a patriéne vzdelané. Statna moc preto v zaujme zvysenia
ekonomického potencialu a obranyschopnosti krajiny musela podriadit’ svojmu
dohl'adu aj také oblasti spolocenského Zivota, ktoré dovtedy plne patrili do kom-
petencie samosprav a cirkvi (napr. Skolstvo, zdravotnictvo a socialna starostli-
vost) a prijimat’ opatrenia, ktoré by zvysili zivotny Standard a zlepsili kvalitu
zivota obyvatel'stva. Do centra jej zaujmu sa tak dostali aj dovtedy marginali-

V druhej polovici 18. storo¢ia sa merkantilizmus stal jednym z teoretickych vychodisk osvie-
tenskych reforiem.

7  HEIB, Gernot. Erzichung der Waisen zur Manufakturarbeit. Pddagogische Zielvorstellungen
und 6konomische Interessen der maria-theresianischen Vewaltung. In Mitteilungen des Insti-
tuts fiir dsterreichische Geschichtsforschung, 85,1977, s. 316-317.

8 FELDBAUER, ref. 2, s. 25.
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zované a opominané skupiny, ako napriklad deti ¢i staré, choré alebo nevladne
osoby. Napriek tomu, ze kameralistika sa primarne spaja so severonemeckymi
univerzitami a osobitne s pruskymi, dvaja popredni predstavitelia systematické-
ho kameralistikého myslenia — Johann Heinrich Gottlob Justi a Joseph Sonnen-
fels pdsobili v druhej polovici 18. storocia ako poradcovia na viedenskom dvore
a ucili kameralistiku na tunajSich Skolach.’ Ich zasadné prace sa stali teoreticky-
mi vychodiskami pre reformné opatrenia Marie Terézie a Jozefa II. a niektoré
z nich sa az do polovice 19. storocia pouzivali ako ucebnice kameralistiky na
univerzitach v celej Habsburskej monarchii. V ramci opatreni, ktoré mali podpo-
rit’ rast populacie a jej pracovny potencial, sa obaja autori zaoberali aj otazkou
zaopatrenia a vychovy osirelych, odlozenych ¢i zanedbavanych deti. Vo svo-
jich pracach sa vSak prioritne venovali ochrane Zivota a vychove nemanzelskych
a odlozenych deti, ktoré boli spolo¢nostou i zdkonmi najviac marginalizované.
Starostlivost'ou o siroty sa zaoberali v tomto kontexte len okrajovo, ked’ze sa
tradicne predpokladalo, Ze vicsina osirelych deti ma rodinu a prostriedky na
zivobytie zdedené po rodicoch.

Justi vnimal sirotince a nalezince ako potrebné a spolocnosti uzitocné insti-
tucie, ktoré mozu zachranit’ osirelé a odlozené deti pred zahubou. V poznamke
pod ¢iarou vsak doplnil, ze tieto Gistavy majui opodstatnenie len vtedy, ak svojim
chovancom poskytnu taku starostlivost, aby vécsina z nich nezomrela. Inak je
jedno, ¢i zomru v ustave, alebo sa nechaji zomriet’ na ulici.!® Sonnenfels v su-
vislosti so starostlivostou o socialne odkazané deti kladol osobitny doraz na
ich vzdelavanie. Podla jeho nazoru za skolstvo, jeho riadenie a obsah vyucby
zodpovedal Stat, poskytnut’ detom potrebné vzdelanie vSak bolo povinnostou
rodicov. Ak ale deti zostali bez rodicov, pribuznych a majetku alebo im rodicia
z roznych doévodov vzdelanie nevedeli, alebo nemohli poskytnat, Glohu otca
musel prevziat’ Stat. Ako dokaz starostlivosti Statu uviedol Sonnenfels nariade-
nia, ktoré zavidzovali obce postarat’ sa na vlastné naklady o osirelé, opustené,
odlozené alebo zanedbavané deti a cechom prikazovali prijimat’ ich do ucenia.
Ked'Ze v praxi sa nedodrziavali, bolo potrebné¢ zakladat’ akadémie, nalezince
a sirotince. Nalezince Casto sluzili aj ako sirotince, oba typy Ustavov vSak mali
vyznam len vtedy, ak detom okrem zaopatrenia poskytovali aj vzdelanie. Podob-

9 KLIMOVSKY, Daniel. Kameralizmus v perspektive dne§ného poznavania verejnej spra-
vy. In Slovenska politologicka revue, 9, 2009, s. 79, 84; TRIBE, Keith. Cameralism and the
sciences of the state. In GOLDIE, Mark — WOLKER, Robert. The Cambridge History of
18th Century Political Thought. Cambridge: Cambridge University Press, 2006, s. 526. ISBN
1139055410; ONDRUSOVA, Eva. Kameralistika v teorii a praxi. Pripad Habsburskej mo-
narchie. In KOVAC, Dusan. Sondy do slovenskych dejin v dlhom 19. storoci. Bratislava:
Historicky tstav SAV, 2013, s. 163. ISBN 9788097154011.

10 JUSTI, Johann Heinrich G. von. Grundsdpe der Policey-Wissenschaft (...). Zweyte, stark ver-
mehrte Auflage. Gottingen: im Verlag der Witwe Vandenhoeck, 1759, s. 74-75.

59



Historicky Casopis, 68, 1, 2020

ne ako Justi, aj Sonnenfels povazoval nemanzelské vzt'ahy za hriesne a z nich
naroden¢ deti za dosledok samopasnosti a nezodpovednosti. Hoci nemanzelské
deti boli neCakané a nezelané, podl'a Sonennfelsa sa ,, ludskost prihovdrala za
ich zachranu “. Deti odlozené do nalezinca potrebovali predovsetkym vzdelanie,
a to mohli ziskat’ v sirotinci na vlastné (to bol zriedkavy pripad) alebo verejné
naklady. Podl'a Sonnenfelsa bolo samozrejmé, Ze zdravie a zivoty odloZenych
dojciat sa ochrania len ak nebudu zit’ spolo¢ne v jednom dome, ale sa umiestnia
k pestunom na vidiek, aby tu boli dojcené a fyzicky sa rozvijali. Jednoznac-
ne vSak nezodpovedal na otazku, Ci je lepSie, aby deti ostali u pestunov aj po
dvoch — troch rokoch alebo sa vratili do sirotincov, kde by ziskali vzdelanie.
Z finan¢ného hl'adiska povazoval Sonnenfels za vyhodnejsiu pestinsku starost-
livost’, ked’ze bola lacnejSia ako ustavna. V prospech pestunskej starostlivosti
v$ak nerozhodoval len rozdiel v ndkladoch na zaopatrenie deti. Umrtnost’ u pes-
tunov bola tdajne nizsia ako v ustavoch; deti dostavali skromnejsie zaopatrenie,
ktoré viac zodpovedalo ich budiicemu osudu a od malic¢ka sa prirodzene viedli
k praci. Ak by sa deti umiestnili do sirotincov, chlapci tu mali ostat’ do 16 rokov
a dievcata do 14, potom uz mali dost sil, aby mohli odist’ do uc¢enia alebo do
sluzby.!!

Sonnenfels neodmietal ani zaopatrenie osirelych deti v sirotincoch, najmé
ak dobroc¢inni mestania poskytli fundacie na ich financovanie alebo mali iny
pravidelny finan¢ny prijem. Podmienkou vSak bolo, aby vzdelavanie v tychto
ustavoch sledovalo konkrétny ciel'. Taktiez povazoval za délezité, aby sa ku
vSetkym chovancom pristupovalo rovnako a nerozliSovalo sa medzi sirotami
manzelského pdvodu a najdichmi, ktori sa s velkou pravdepodobnost’ou na-
rodili mimo manzelstva. Do ustavnej starostlivosti odporucal prijimat’ len deti,
ktoré mali predpoklady vyucit’ sa remeslu alebo inému povolaniu. Chovancom
sa mala poskytovat’ jednoduchd, skromna strava; vychovou sa mali viest’ k po-
riadku a Cistote, k plneniu ndbozenskych povinnosti a riadnemu spdsobu Zivota.
Skolské vzdeldvanie sa malo obmedzit' na &itanie, pisanie a pocitanie. Deti sa
mali s ohl'adom na svoj vek a pohlavie od malicka vychovavat’ k praci, aby si
nezvykli na ni¢nerobenie a zdhal’ku. Sonnenfels povazoval za ucelné spojit’ siro-
tince s manufaktirami, ¢im by sa pre deti vytvorili vhodné pracovné prilezitosti
a zaroven by si mohli na svoje zaopatrenie aj Ciastocne zarobit’."?

Nielen Sonnenfels, ale predstavitelia kameralizmu vo vSeobecnosti vnimali
Skolstvo ako zodpovednost’ statu. Jeho tllohou bolo zabezpecit', aby sa z kazdého
jednotlivea stal produktivny clen spoloc¢nosti. To vSak neznamenalo, Ze vsetci
obyvatelia krajiny mali narok na rovnaké vzdelanie. Kameralisti striktne trvali na

11  SONNENFELS, Joseph. Grundsdfe derPolizey, Handlung und Finanzwissenschaft. Fiinfte,
vermehrte und verbesserte Auflage. Wien: bey Joseph Kurzbek, 1786, s. 88-98.
12 SONNENFELS, ref. 11, s. 98-100.
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tom, Ze vzdelavanie musi mat’ stavovsky charakter, teda musi reflektovat’ posta-
venie jednotlivca v stavovsky rozdelenej spoloc¢nosti a jeho miesto v organizacii
produkcie. Hoci na jednej strane horlili za povinné elementarne vzdelavanie, na
druhej strane zdoraznovali, ze vzdelanie dietat’a musi byt v sulade s povolanim,
ku ktorému je predurcené vzh'adom na svoj pdvod. Kameralistickli predstavu
reformy skolstva tak na jednej strane charakterizuje snaha o vylucenie l'udovych
vrstiev z vysSieho vzdelavania a na strane druhej uGsilie o rozsirenie a skvalit-
nenie elementarneho $kolstva, ktoré by detom vstepilo usilovnost’ a pracovnu
disciplinu. Obmedzenim pristupu ku gymnazidlnemu a univerzitnému studiu sa
malo zabranit’ tomu, aby potencidlna pracovna sila opustila jej prisluchajuce po-
volania a prostrednictvom vzdelania sa usilovala o socialny vzostup."

Na viedenskom dvore vychadzali pri koncipovani reformy 'udového Skolstva
najméi z pietistickej pedagogickej tedrie a praxe. V intenciach pietizmu, ale aj
spominané¢ho kameralizmu, musel $kolsky systém reflektovat’ stavovské rozde-
lenie spolocnosti a ziakom poskytovat’ vzdelanie zodpovedajice ich socialne-
mu povodu a nim podmienenému budiucemu povolaniu. Od elementarnych kol
sa ocakavalo, ze detom z najnizsich spoloCenskych vrstiev poskytnu zakladné
vzdelanie a formou nabozenskej vychovy a pracovnej etiky ich budu socializo-
vat. Aby l'udové Skolstvo v celej krajine dosahovalo rovnaky Standard, vSetky
Skoly sa mali riadit’ jednotnym ucebnym planom, pouzivat’ rovnaké ucebnice
i vyucovaciu metoédu. Vyznamnou zmenou presla aj samotna organizacia vyuco-
vania. Deti sa rozdelili do tried podl'a svojich schopnosti a dosiahnutych vedo-
mosti, vd’aka ¢omu sa ucitel’ mohol venovat’ vsetkym Ziakom naraz a nemusel
im ucivo vysvetl'ovat individualne. Kolektivne vyucovanie sa povazuje za jeden
z najvyznamnejsich aspektov skolskej reformy 18. storocia. Vykon ucitel'ského
povolania sa podmienil mravnymi kvalitami a predpisanym vzdelanim, priprava
buducich ucitelov ziskala Standardizovanu podobu.'*

Za prvotny impulz k v§eobecnej reforme elementarneho vzdelavania v Habs-
burskej monarchii sa povazuje memorandum pasovského biskupa Leopolda Er-
nesta Firmiana z roku 1769, v ktorom Mariu Teréziu varoval pred $irenim heré-
zy a bezverectva vo svojej diecéze. Ked’Ze nasilné rieSenie nabozenskej otazky
sa ukazalo ako malo u¢inné, Firmian sa rozhodol realizovat’ vo svojej diecéze
rozsiahly reformny program, ktory okrem iné¢ho zahfial aj budovanie elemen-
tarneho skolstva. Cirkev vSak podla jeho ndzoru nemala na dosiahnutie tohto
ciel'a dostatok prostriedkov a sil, preto poziadal Mariu Teréziu, aby mu pomohla
s reformou farskych $kol, ktoré sa nachadzali v rakuskej Casti jeho diecézy. Do

13 MELTON, James Van Horn. Absolutism and the eighteenth-century origins of compulsory
schooling in Prussia and Austria. Cambridge: Cambridge Univ. Press, 2002, s. 114-115, 119.
ISBN 0521346681.

14 MELTON, ref. 13, s. 52-53, 211.
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pripravy reformy 'udového skolstva sa postupne zapojili krajinské trady Dolné-
ho a Horného Raktska, ako aj Dvorska kanceléria a Statna rada vedena Antonom
V. Kaunitzom. Napriek tomu sa v roku 1773 zdalo, Ze zriadenie normalnej Skoly
vo Viedni v roku 1771 ostane jej jedinym vysledkom. Hoci §tatna moc nedospela
k zhode ani v niektorych koncepcnych otazkach, najvécsou prekazkou sa stala
otazka financovania reformy. Tento problém napokon vyriesilo zrusenie Spoloc-
nosti JeziSovej v 1773. Maria Terézia na zaklade papezského breve dostala k dis-
pozicii cely rozsiahly majetok zruseného radu, z ktorého vytvorila financnu bazu
na spustenie a financovanie $kolskej reformy. Bezprostredne po zruseni Spoloc-
nosti JeziSovej v monarchii Dvorska Studijna komisia pripravila koncept refor-
my l'udového Skolstva, ktory zahinal Standardizaciu ucebnych planov, uc¢ebnic
i vyucovacej metddy. Ked’ze vzdelavanie malo mat’ stavovsky charakter, ludové
Skoly sa rozdelili na mestské a dedinské a tomu zodpovedal aj pocet ucitel'ov
a rozsah vzdelavania. Projekt vychadzal z modelu 'udového Skolstva, ktory vy-
tvoril a na panstvéach augustinianskeho klastora v sliezskej Zagani zaviedol Jozef
Ignac Felbiger a ktory sa vo Viedni stal synonymom reformy elementarneho
Skolského vzdelavania. Maria Terézia plan dvorskej komisie schvalila a J. 1. Fel-
bigera pozvala do Viedne, aby prevzal dohl'ad nad jeho zavadzanim do praxe.
Felbiger v kratkom Case pripravil navrh zdkona o 'udovych Skolach, ktory Maria
Terézia pod nazvom Allgemeine Schulordnung fiir die deutschen Normal- Haupt
und Trivialschulen in sdmmtlichen Kaiserlichen-Koniglichen Erblindern schva-
lila 6. decembra 1774. Felbiger taktiez zostavil ucebnice a metodické pokyny
pre ucitelov."

Pocliatky ustavnej starostlivosti o siroty v rakaskych krajinach

Starostlivost’ o osirelé deti sa v ranom novoveku riesila v raktskych krajinach
najma v ramci uzsej ¢i Sirsej rodiny alebo sa ich vychovy ujali tatori. Zodpoved-
nost’ za siroty, ktoré ostali bez rodinného zazemia a finan¢ného zabezpecenia,
museli prevziat’ mesta a obce. Deti za dohodnuty poplatok zverili do vychovy
dojkam alebo pestunom, starSich chlapcov poslali do ucenia. MenSia Cast’ sir6t
nasla zaopatrenie v miestnych dobroc¢innych instituciach, kde zili spolu s ostat-
nymi kategériami odkazanych osdb. Dobrocinné ustavy, ktoré by sa oriento-
vali vylucne na zaopatrenie a vychovu osirelych deti, vznikali vo vacsich, naj-
mai reziden¢nych mestach od polovice 17. storo¢ia. Ako prvy bol v roku 1658
otvoreny sirotinec pre 40 chlapcov v Grazi. Na zaciatku 80. rokov 17. storoCia
zalozil salzbursky arcibiskup Max Gandolf tstav pre 16 chlapcov v Salzburgu.
V prvych desatrociach 18. storocia k nim pribudli Gstavy v Bruck an der Mur
(1706), v Linzi (1717 fundacia H. Kellera, 1740 fundacia J. A. Prunera) a Lam-

15 MELTON, ref. 13, s. 200n.
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bachu (1725). V 50. rokoch 18. storoc¢ia vznikli menSie sirotince v Gmundene,
Kremse a Halleine.'® Obsah vychovy a vzdelavania v tychto stavoch nezod-
povedal merkantilistickym predstavam, ale tradi¢nym spoloc¢enskym hodnotam
a idedlom. Cielom vychovy nebola priprava manufaktirnych robotnikov, ale
zdatnych sluhov a remeselnikov, ktori budu viest’ svoj zivot v zboznosti, poriad-
ku a poslusnosti. Niektoré z nich, ako napriklad sirotinec v Grazi, poskytovali
chovancom nadStandardné vzdelanie podobné vzdelavaniu v kralovskych aka-
démiach. Uroveii zaopatrenia a rozsah vzdelavania v tychto tistavoch stiviseli so
spolo¢enskym a socidlnym statusom ich chovancov, ked’Ze vé¢sina z nich nebo-
la urena pre deti z najnizsich socialnych vrstiev, ale pre deti mestianskeho ¢i
Slachtického povodu.!’

Alternativou k tstavnej alebo pestunskej starostlivosti, ktora plne zodpove-
dala merkantilistickej koncepcii o vychove chudobnych a osirelych deti, bolo ich
umiestnenie do robotarni a donucovacich pracovni. K robotarni zalozenej v roku
1673 vo Viedni pribudli v ¢ase panovania Karola VI. a Marie Terézie ustavy
v Innsbrucku (1725), Grazi (1734), Klagenfurte (1754), Salzburgu (1755) a Lin-
zi (1777). Statna moc i politické elity v tomto obdobi vnimali robotarne, donuco-
vacie pracovne a sirotince ako komplementarne institdcie, a preto povazovali za
prirodzené, ak potulni Zobraci, odsudeni vézni i osirel¢ deti dostavali zaopatrenie
pod jednou strechou. Nastrojom vychovy detskych chovancov v tychto instita-
ciach sa popri zdkladnom vzdelavani stala najmé praca v manufaktire, ktorou sa
mali viest’ k pracovitosti a discipline. Mnohofunk¢nost’ rakuskych robotarni sa
modifikovala len postupne, napr. Gstav v Innsbrucku sluzil ako vizenie, robota-
ren a sirotinec pre celé Tirolsko az do roku 1785."®

V ramci opatreni na podporu manufakturnej vyroby zacal v obdobi panova-
nia Marie Terézie participovat’ na zakladani sirotincov v rakuskych krajinach
aj viedensky dvor a postupne inicioval ich vznik v jednotlivych rezidencnych
mestach. Ako prvy bol zaloZeny sirotinec vo Viedni, neskor v Klagenfurte, Grazi
a Linzi. VSetky ustavy vznikli ako sucast’ alebo pobocka uz existujtcich tex-
tilnych manufaktar, v ktorych mali ich chovanci pracovat. Pod vplyvom mer-
kantilisticko-populacionistického diskurzu bol hlavnym cielom tychto institacii
hospodarsky zisk a pracovna vychova deti, nabozenské a skolské vzdelavanie
boli obmedzené na minimum. V rozpore s dobovymi Standardmi a zvyklostami,
niektoré z tychto ustavov (napr. v Klagenfurte) nemali ani katechéta a doma-
cu kaplnku. Chovanci boli netimerne zat'azovani pracou, zili v nevyhovujucich

16 SCHEUTZ, Martin. Pater Kindergeneral und Janitscharenmusik. Osterreichische Waisen-
héuser der Frithen Neuzeit im Spannungsfeld von Arbeit, Erziehung und Religion. In Oster-
reichische Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaften, 2014, 25, 1, s. 46-50.

17 FELDBAUER, ref. 2, s. 38-39.

18 Ref. 16, s. 50-51.
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podmienkach, Casto bez akéhokol'vek pohybu na cerstvom vzduchu, trpeli hla-
dom a nedostatkom Satstva, ¢o viedlo k ich vysokej chorobnosti a tmrtnosti.
V obdobi osvietenstva vsak takéto pomery uz zrejme neboli dlhodobo udrza-
telné, navyse detska praca sa v kratkom Gase ukéazala ako neefektivna. Statna
moc preto postupne od zamestnavania deti v manufaktirach upustila a zacala
klast’ vacsi doraz na ich vzdelavanie a vojensku pripravu. Zmenené ciele ustav-
nej vychovy osirelych deti treba vnimat’ aj v kontexte prebiehajlicej reformy
elementarneho skolstva a trvalého zadujmu viedenského dvora o zdatnych a bo-
jaschopnych vojakov."

Sirotinec vo Viedni
Johann Joachim Becher, jeden z trojice rakuskych merkantilistov, ktori v druhe;j
polovici 17. storoCia pdsobili vo Viedni, predlozil v roku 1671 navrh hospodar-
skych opatreni, sucast’ou ktorych bolo aj zriadenie prvej rakuskej robotarne vo
Viedni. Becher navrhol vybudovat’ v rdmci manufaktiry aj tovaren na spracova-
nie viny s osobitnym oddelenim pre deti, kde by sa mohli vyucit’ tomuto remeslu.
Becherovym zamerom bolo spojit’ Statnu manufaktiru so vzdeldvacim tstavom,
v ktorom by deti ziskali vedomosti a zru¢nosti potrebné pre toto hospodarske
odvetvie a neskor ich $irili po celej krajine.”® Donucovacia pracoviia otvorena
v roku 1673 vSak nevyuzivala pracovnt silu marginalizovanych vrstiev spoloc-
nosti pre potreby vznikajicej manufakturnej vyroby, ale sluzila ako miesto ich
izolacie a korekcie. Ich internaciou a nitenym zapojenim do vyrobného procesu
sa rieSila otdzka poriadku a vdcSej bezpecnosti v meste a potreba racionalizovat’
naklady na chudobinsku starostlivost’. Napriek povodnym Becherovym zame-
rom sa z donucovacej pracovne nestala institicia, ktord by odstranila Zobranie
a zahalku, deti i dospelych prevychovavala pracou a pripravila ich ako lacna
kvalifikovanu pracovnt silu pre manufaktarnu vyrobu. Podobne ako v inych ro-
botarnach a donucovacich pracovniach, aj tu sa s detmi zaobchadzalo rovnako
ako s dospelymi. Nadmerné zatazenie pracou, zl¢ hygienické podmienky a ne-
dostatok jedla viedli k vysokej umrtnosti detskych chovancov. Hovorit’ nemoz-
no ani o vychovnom efekte, ked’ze vzhl'adom na multifunkény charakter tohto
ustavu, deti vyrastali v spolo¢nosti krimindlnikov, prostititok a dusevne chorych
0s0b.?!

Sirotinec zostal sti€astou robotarne az do roku 1742. V uvedenom roku ka-
nonik Franz Xaver Marxer, ¢len Dvorskej komisie pre dohl'ad nad charitativny-

19 Ref. 16, s. 52-54.

20 SEEBAUER, Renate. Kein Jahrhundert des Kindes:Kinderarbeit im Spannungsfeld
von Schul- und Sozialgesetzgebung. Wien;, Miinster: LIT Verlag, 2010, s. 21-22. ISBN
9783643501622.

21 FELDBAUER, ref. 2, s. 28.
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mi intiticiami, navstivil Gstav a zistil, Ze v nom Zije 20 chovankyn v tazkych
a nevyhovujtcich podmienkach. V snahe napravit’ situaciu sa dohodol s Jo-
hannom Michaelom Kienmayerom, Ze pri svojej pradiarni sukna na viedenskom
Rennwegu zriadi pre dievcata sirotinec a postavi prefi novi budovu. Popri praci
v manufaktire mali diev€ata dostat’ aj nabozenskl vychovu a zédkladné vzdela-
nie. K dievcatam z robotarne sa do novozriadeného tstavu v stale vi¢Som mnoz-
stve prijimali aj d’al$i chovanci, ktori boli zaopatreni na naklady chudobinskej
pokladnice (Cassa Pauperum). Od roku 1745 sa o Ustav zacala zaujimat’ Maria
Terézia, postupne navysovala jeho prijmy a spolu s nimi aj pocet zaopatrenych
deti. Roku 1750 mal tstav uz 300 chovancov. Manufaktarna praca deti sa obme-
dzila a vac¢si doraz sa kladol na ich vzdelavanie a najmé nabozenské a moralne
formovanie. Merkantilisticky utilitarizmus usttpil tradi¢nej vychove, v ramci
ktorej sa chovanci pripravovali na remesla alebo sluzbu.?? Obmedzenie manu-
faktirnej prace, kvalitnejSie zaopatrenie a vysSia uroven poskytovaného vzde-
lania bezprostredne ovplyvnili aj socialny pévod chovancov. Do ustavu, ktory
nariadenia Marie Terézie z roku 1750 mali prednostne prijimat’ deti mestanov,
remeselnikov a vojakov, teda deti, ktorych otcovia sa zaslizili o obecné dobro.”

Vyznamny krok k premene sirotinca na vychovno-vzdelavaciu institticiu bol
urobeny v roku 1759, ked’ Méria Terézia vymenovala za jeho nového riaditel’a
jezuitu Ignaca Parhamera. Parhamer uz v 40. rokoch 18. storo¢ia upozorioval
vo svojich kaznach na stvislost medzi nevedomostou a hriechom, ako aj roz-
Sirenim alfabetizacie a zlepsenim krestanskych mravov. Znamym sa vsak stal
najmi ako propagator a organizator nedel'nych $kol a ndbozenského vzdelavania
deti. Jeho Katechismus fiir drei Schulen sa stal v rokoch 1750 — 1777 najprekla-
danej$im a najrozsirenej$im katechizmom v Haburskej monarchii.?* Parhamer
po prichode do sirotinca predovsetkym vyrazne rozsiril rozsah poskytovaného
vzdelania. Deti sa uz neudili len pisat’, ¢itat’ a pocitat’, ale aj krasopis, geometriu,
aritmetiku a kreslenie. Velka pozornost’ sa venovala hre na hudobné nastroje
a vojenskym cvi¢eniam. Deti sa podl'a pohlavia venovali aj manudlnej praci.
Dievcata pre potreby domu priadli, Strikovali, $ili a obsivali, chlapci vykonavali
rozne remeselnicke prace. Detska praca v§ak uz nebola orientovana na zisk. Cho-
vanci pracovali pre potreby tstavu, aby zmysluplne travili ¢as mimo Skolského

22 RIEDER, Georg. Ignaz Parhamer’s und Franz Anton Marxer’s Leben und Wirken. Wien:
Eigenthum und Selbstverlag des Verfasser, 1872, s. 3-5.

23 WEIB, Karl. Geschichte der offentlichen Anstalten, Fonde und Stiftungen fiir die Armenver-
sorgung in Wien. Wien: Im Selbstverlage des Gemeinderathes, 1867, s. 177.

24 POLENGHLI, Simonetta. ,,Militia est vita hominis.* Die ,,militdrische* Erziehung des Jesui-
tenpaters Ignaz Parhamer im Zeitalter Maria Theresias. In History of Education& Children’s
Literature, 2009, 4, 1, s. 42-43.

65



Historicky Casopis, 68, 1, 2020

vyucovania, nezvykali si na lefio$enie a osvojili si zru¢nosti, ktoré ich ako reme-
selnikov alebo sluhov mohli zivit' v budicnosti. Pod Parhamerovym vedenim sa
z ustavu vybudovaného v intenciach merkantilizmu stala vychovno-vzdelavacia
institacia podobna pietistickému sirotincu v Halle. Maria Terézia prejavovala
o sirotinec trvaly zaujem a poskytovala mu vsestranni podporu. Roku 1762 pren
zakupila cely Kienmayerov areal vratane byvalej manufaktary, o par rokov ne-
skor financovala rozsirenie budovy sirotinca, ako aj vystavbu kostola. Zavedenie
vojenskych cviceni zrejme prispelo k jej rozhodnutiu zriadit’ v ustave v Case se-
demrocnej vojny (1761) fundaciu pre 100 vojenskych sir6t a deti. Priklad panov-
nicky nasledovali aj d’al$i fundatori a dobrodinci, takZe pocet chovancov neusta-
le vzrastal. Podl'a spravy o stave sirotinca z roku 1777, ktora ako posledna vysla
tlacou, mal Gstav 786 chovancov, z toho 190 platiacich. O kvalite poskytovane;j
starostlivosti a dobrej reputacii tstavu v 70. rokoch 18. storocia sved¢i nielen
vysoky pocet platiacich deti, ale aj socialny povod mnohych chovancov.

Po skonceni sedemrocnej vojny sa viedensky dvor v ramci rozsiahleho re-
formného programu, ktory mal zvysit' konkurencieschopnost’ a obranyschop-
nost’ monarchie, vratil aj k planom na podporu a rozvoj manufaktiirnej vyroby.
Za rezervoar pracovnej sily pre manufaktiry sa opdt’ povazovali najmé l'udia
z marginalizovanych spolocenskych vrstiev. Maria Terézia 29. 2. 1764 vydala
mandat pre vlady jednotlivych krajin monarchie (pravdepodobne s vynimkou
Uhorska), kde ich vyzvala k opatreniam na podporu manufaktiirnej vyroby, kto-
ra sa mala zaviest’ najmi do sirotincov, chudobincov a robotarni. Stitna moc
ocakavala, ze tymto sposobom sa zlepsi financna situacia dobrocinnych ustavov,
ale predovsetkym sa chudobné deti ochrania pred zahalkou a hrieSnym Zivo-
tom a zabezpeci sa im buducnost’. Este pred vydanim tohto nariadenia Maria
Terézia v aprili 1763 na navrh dvorskej kancelarie iniciovala rokovania o tom,
,,Ci by nebolo pre stat uzitocnejsie, ak by sa mladez v tunajsom (viedenskom)
sirotinci nasej milej Panej viedla k praci”. Kommerzienhofrat vo svojom sta-
novisku navrhol, aby sa deti pocas prvych dvoch rokov v ustave naucili ¢itat
a pisat’ a ru¢né prace podl'a pohlavia. Vo veku 10 — 12 rokov uz mali riadne
pracovat’ a nerozptyl'ovat’ sa inymi aktivitami ¢i povinnostami. Pod pracou sa

25 'V 70. rokoch 18. storocia sa o miesta v sirotinci zaujimali aj rodiny uradnikov a vojenskych
velitelov. Podrobnejsie RIEDER, Ignaz Parhamer’s, s. 45n; [Parhamer, Ignaz]. Vollkom-
mener Bericht von der Beschaffenheit des Waisen-Hauses unsrer Lieben Frauen auf dem
Rennweg zu Wien, im Jahre 1760. [Wien 1760]; [Parhamer, Ignaz]. Vollkommener Bericht
von der Beschaffenheit des Waisen-Hauses unser Lieben Frauen auf dem Rennweg zu Wien
(...), im Jahre 1762. [Wien 1762]; [Parhamer, Ignaz]. Vollkommener Bericht von dem An-
fang, Beschaffenheit und gegenwdrtigen Stand des Waysenhauses unser Lieben Frauen auf
dem Rennweg zu Wien (...). [Wien 1767]; [Parhamer, Ignaz]. Vollkommener Bericht von der
Beschaffenheit des Waisenhauses unser Lieben Frauen auf dem Rennweg zu Wien (...), im
Jahre 1774. [Wien]: Gedruckt bey Leypold Joh. Kaliwoda, b. 1. v.
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samozrejme myslelo zamestnanie v manufaktare, pricom sa mala preferovat’
produkcia tovarov, ktoré sa este v krajine nevyrabali a museli sa dovazat zo
zahranicia. Parhamer ako riaditel’ sirotinca proti zamestnavaniu deti v manufak-
ture argumentoval tvrdenim, ze 10 az 12 ro¢ni chovanci uz odchadzaju z Gstavu
do sluzby alebo ucenia. Vicsina deti v sirotinci bola vo veku 6 az 8 rokov, pre
tuto vekovu kategoriu vSak manufaktarnu pracu nepovazoval za vhodnu. Po-
dla jeho ndzoru sa mal ich denny rezim vyplnit’ uzitocnejs$im spdsobom. Parha-
mer vSak so svojou argumentéaciou neuspel a 29. 2. 1764 bol vydany spominany
dekrét o podpore manufaktar. Pri viedenskom sirotinci bola zriadena pradiaren
vlny, ktora vSak nemala dlhé trvanie.?® V tlatou vydanej sprave o stave sirotinca
z roku 1774 Parhamer doslovne uviedol, Ze detska manufaktiirna praca sa po
zrelej uvahe a kratkej skuske ukazala pre ustav ako nepotrebna a neuzito¢na.
Podl'a jeho ndzoru nartsala domdci poriadok, branila detom v §tadiu a ohro-
zovala ich zdravie. Za ciel’ ustavnej vychovy nepovazoval pripravu pracovnej
sily pre manufaktiry, ale vychovu ,, schopnych uradnikov a ucitelov, vzdelanych
a mravnych mestanov, usilovnych robotnikov, snazivych umelcov a remeselni-
kov, oddanych sluhov a poslusnych poddanych “.*’ Napriek poc¢iatocnému tlaku
viedenského dvora sa Parhamerovi podarilo presadit’ vlastnu viziu a budovat
sirotinec ako vychovno-vzdeldvaciu institiciu, ktora sa neskor stala vzorom aj
pre d’alsie ustavy v rakuskych krajinach a Uhorsku.

Pociatky ustavnej starostlivosti o siroty v Uhorsku

Vzhl'adom na agrarny charakter krajiny, chybajucu siet’ mestskych sidiel a ne-
existujucu manufakturnu vyrobu sa v Uhorsku prvotnym impulzom pre rozvoj
ustavnej starostlivosti o osirelé deti stali ndbozenské dovody. V krajine, kde po-
pri sebe existovalo a pdsobilo niekol’ko krestanskych cirkvi, sa aj starostlivost’
o siroty stala sucast’ou konfesionalneho zapasu.

S myslienkou zriadit’ v Uhorsku sirotinec prisli ako prvi evanjelicki knazi,
absolventi univerzity v Halle a stipenci nemeckého pietizmu, ktori v prvej po-
lovici 18. storo¢ia posobili v Zadunajskom evanjelickom cirkevnom distrikte.?
Kvoli zlym materialnym pomerom tunajsich evanjelickych cirkevnych obci sa
im v8ak podarilo zalozit’ len alumneum?® v Nemescso6, ktoré prijimalo do tstav-

26 Ref. 7,s.322-324.

27 [Parhamer], Vollkommener Bericht von der Beschaffenheit des Waisenhauses, im Jahre 1774,
s. 55, 8.

28 CSEPREGI, Zoltan. Magyar pietizmus 1700—1756. Tanulmadny és forrdasgyiijtemény a du-
nantuli pietizmus torténetéhez. Budapest: Teoldgiai Irodalmi Egyesiilet, 2000, s. 122-124,
129-132. ISBN 9630039230.

29 Alumneum — ustav podobny dne$nym internatom, ktory poskytoval bezplatné zaopatrenie
chudobnym $tudentom tamojsej evanjelickej Skoly.
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nej starostlivosti aj osirelé deti.*® Protestantsky ustav v Nemescso vyvolal odo-
zvu aj na katolickej strane. Richtar ned’alekého mesta Koszeg Jozef Szvetics
inicioval v roku 1741 vznik malého mestského sirotinca, ked’ze povedané jeho
slovami, v meste bolo mnoho sir6t, ktoré sa ttlali bez rodi¢ov a prostriedkov
na zivobytie alebo ich nekatolici zobrali do Nemescs6 a tam ich vychovavali
v protestantskej viere.’! Roku 1750 sa spravy koszegského tstavu so suhlasom
mestskej rady ujala Spolocnost’ JeziSova. Pod jej spravou sa zo sirotinca stal
,,semindr konvertitov*, vyrazne sa posilnil ndbozensky aspekt v jeho ¢innosti
a z povodne mestskej institlicie sa stal ustav regionalneho vyznamu. V obdobi
rokov 1750 — 1773 vécsinu chovancov predstavovali deti, ktoré napriek voli
alebo bez vedomia rodi¢ov konvertovali na katolicku vieru a v seminari hl'adali
utocisko pred svojimi protestantskymi pribuznymi. MensSiu skupinu tvorili deti
konvertitov alebo z nabozZensky zmiesanych manzelstiev, ktoré podl'a predstavi-
telov cirkvi alebo $tatnej moci nedostavali v rodinnom prostredi riadnu katolic-
ku vychovu. Len nepatrna Cast’ deti bola skutoénymi sirotami, véc¢Sinou rodi¢ov
nekatolikov alebo konvertitov, ktoré sa prijatim do tistavu mali ochranit pred vy-
chovou u protestantskych pribuznych. Konfesionalne ciele ustavu oslovili viace-
rych fundatorov a dobrodincov, vd’aka ¢omu mohol kontinudlne vzrastat’ pocet
jeho chovancov. Najviac deti dostavalo v seminari zaopatrenie v prvej polovici
60. rokov 18. storocia, v $kolskom roku 1763/1764 ich tu bolo az 38 a v tomto
pocte nie st uvedené siroty prijaté mestom. Po roku 1769 sa pocet ustalil na 20
az 24 konvertitov a niekol'’ko mestskych sirdt.*? Po zruSeni Spolo¢nosti JeziSove;j
v roku 1773 sa spravy ustavu najprv ujal gyorsky biskup Frantisek Zichy a po
vzniku szombathelyskej diecézy jej prvy biskup Jan Szilly.** Konfesionalne ciele
ustavu ostali zachované hlboko do 19. storocia.

Ustavy v ned’alekom Nemescsé a Koszegu mali pravdepodobne bezprostred-
ny vplyv aj na zaloZenie sirotinca v Soproni. Jeho zakladatel’kou bola Méria
Dorota Voss ab Ehrenfels, bezdetna vdova po vojenskom komisarovi Johanovi
Karlovi Voss (? — T 1761). Sirotinec ziskal od fundatorky kapital 50 tisic zla-
tych a priestranny dom so zdhradou. Podl'a zakladajucej listiny spisanej 18. maja
1768 bol ustav urceny pre 24 osirelych chlapcov a dievcat katolickeho vierovy-

30 LAMBRECHT, Gizella. Nemescso als Pflanzstitte des halleschen Pietismus. In LECHNER,
Elmar (Hrsg.). Pddagogische Grenzgdnger in Europa (Bildungsgeschichte und Europdiische
Identitdt). Frankfurt am Main: Peter Lang, 1997, s. 38. ISBN 3631307985; CEPREGI,
Magyar pietizmus, s. 317.

31 Magyar Nemzeti Levéltar - Orszagos Levéltar (d'alej MNL OL), fond (d’alej f.) C 39 Acta
fundationalia (dalej C 39), LAD. B, fasc. 19.

32 Szombathelyi Egyhazmegyei Levéltar (d’alej SzEL), f. Kelcz-Adelffy arvahaz iratai
1750-1949 (dalej Kelcz-Adelfty arvahaz), Historia seminarii convertitarum Ginsiensis ab
anni erectionis (...).

33 SzEL, f. Kelcz-Adelfty arvahéz, k. ¢. 1.
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znania, d’alSou podmienkou prijatia bol manzelsky povod a vek Sest’ az desat’
rokov. Prijaté deti mohli byt mestianskeho aj roI'nickeho (plebejského) stavu.
Chovanci mohli ostat’ v sirotinci, pokial’ nebudi schopni sa o seba sami posta-
rat’. To znamenalo, ze kym sa chlapci nevyucia remeslo a dievcata nenastupia
do sluzby. Dvaja z chlapcov, ktori by mali predpoklady na §tadium, mohli ostat’
v sirotinci az do skonéenia gymnazialnych $tadii.** Ustav bol otvoreny v roku
1772, dva roky po smrti jeho zakladatel'ky.*

Statna moc vstiipila v Uhorsku do oblasti ustavnej starostlivosti o osirelé deti
v roku 1763, ked’ Frantisek Esterhazy, zrejme aj ako prejav vd’aky za menova-
nie uhorskym kanceldrom rok predtym, predlozil navrh na zalozenie ekonomic-
kého kolégia v Senci a sirotinca v Tomasikove. Ekonomické kolégium ziskalo
od svojho zakladatel'a budovu a fundaciu v hodnote 20 tisic zlatych, sirotinec
kastiel' a zakladinu 10 tisic zlatych. Maria Terézia ako spoluzakladatel’ka oba
ustavy finan¢ne zabezpecila rocnym prispevkom z Uhorskej komory, resp. z Na-
bozenského fondu. Sirotinec v Tomasikove bol ureny pre 100 deti, 75 chlapcov
a 25 dievcat, ¢o bola na uhorské pomery neobvykle vysoka kapacita. Podobne
ako ustavy v Nemescso a Koszegu, aj kral'ovsky sirotinec mal prioritne sledo-
vat’ nabozenské ciele. Do tstavnej starostlivosti sa mali prijimat’ predovsetkym
konvertiti, aby sa eliminoval ,,Skodlivy vplyv ich protestantskych pribuznych*
a vychovou a vzdelanim sa upevnili v katolickej viere Prvotnym zdmerom Marie
Terézie, podobne ako v pripade rakuskych sirotincov, bolo poskytnit’ detom za-
kladné vzdelanie, nabozZensku vychovu a povinnou pracou v manufaktire v nich
vypestovat’ pracovné navyky. V ramci pripravy na buduce povolanie sa mali deti
naucit’ priast’, tkat’, pestovat’ moruse a chovat’ priadku morusova. Maria Teré-
zia oCakavala, Ze ustav bude vychovavat odbornikov na vyrobu hodvabu, ktori
budd pdsobit’ po celej krajine a znizia dopyt po odbornikoch zo zahranic¢ia.*®
Kvoli problémom so zriadenim a efektivnym vedenim manufaktiry sa prakticka
vyucbu pradenia hodvabu v Tomasikove nepodarilo zaviest'. ZvySovala sa vSak
kvalita poskytovaného vzdelavania a zo sirotinca sa v priebehu kratkeho ¢asu
stal popredny vzdeldvaci tstav s celouhorskym vyznamom. Do ucebnych os-
nov postupne pribudla aritmetika, krasopis, architektira (zaklady stavebnictva)
a ekonomia (zaklady poI'nohospodarskej a remeselnej vyroby). Podla vzoru vie-
denského sirotinca sa vel'ka pozornost taktiez venovala hudobnej vychove a vo-
jenskym cviceniam. Roku 1774 bola z iniciativy vtedajSieho kuratora Frantiska
Berchtoldta zriadena pri istave normalna skola, ktora bola spolu s bratislavskou
prvou v krajine. Hoci spo€iatku nenaplnila oCakévania viedenského dvora, po re-
forme v roku 1780 sa na niekol’ko rokov stala vzorovou vzdelavacou institiciou,

34 MNL OL, f. A 35 Conceptus expeditionum 1527 — 1770, 1768 Jul, N. 70.
35 MNLOL, f. C 39, LAD. D, fasc. 82.
36 MNL OL, f. C 39, Lad. E (1763-1766), k. ¢. 107.
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ktora mala uhorskym politickym a spolocenskym elitim prezentovat’ prednosti
a vyhody viedenskym dvorom presadzovanej podoby elementarneho $kolstva.®’

Pocas panovania Marie Terézie vznikli aj fundacie na zaopatrenie sirdt a za-
loZenie sirotincov v Bratislave, Vespréme a Debrecine. Posledny tstav vznikol
v 80. rokoch 18. storocia v Oradei vd’aka tunajSiemu kanonikovi Jozefovi Salo-
monovi, ktory na jeho zalozenie testamentom z 8. decembra 1781 odkazal cely
svoj majetok. V dosledku reforiem Jozefa II. vSak sirotinec nemal dlhu existen-
ciu.*®

Vznik §tatnej koncepcie o osirelé deti v Uhorsku
Viedensky dvor povodne predpokladal, ze Vseobecny skolsky poriadok prijaty
1. 12. 1774 bude platit’ v celej monarchii. Uhorskeé politické elity vratane predsta-
vitel'ov Uhorskej dvorskej kancelarie, vSak vytrvalo presadzovali uhorsku skol-
skt autondémiu a od viedenského dvora nezavislé riadenie Skolstva. Vysledkom
ich snahy bol plan skolskej reformy platny len pre Uhorsko, ktory bol schvaleny
a publikovany v roku 1777 pod nazvom Ratio educationis (...).* Ratio educa-
tionis vytvorilo zaklad pre vznik jednotnej Skolskej sustavy v krajine, ktora za-
htnala vsetky typy $kol od l'udovych az po univerzitu. Dokument komplexne
riesil a podrobne upravoval otazky suvisiace s organizaciou skolstva, finanénym
zabezpecenim a spravou jednotlivych typov $kol, obsahom vzdeldvania i zacho-
vavanim Skolskej discipliny. V oblasti 'udového Skolstva prevzalo Ratio educa-
tionis vSetky zakladné principy Vseobecného Skolského poriadku. Uhorska nor-
ma, na rozdiel od tej rakuskej, vSak do siete 'udovych §kol zaclenila aj sirotince.
Prvym krokom k zaradeniu sirotincov do systému elementarneho skolstva
v Uhorsku bol mandat Marie Terézie z 5. augusta 1776, ktorym vzdelavanie v si-
rotincoch podriadila dohl'adu $tatnej Skolskej spravy.* In§pektori l'udovych $kol
a ich prostrednictvom riaditelia Skolskych distriktov ziskali na zdklade tohto

37 K dejindm ustavu podrobnejsie KUSNIRAKOVA, Ingrid. Az arva és elhagyott gyerekek in-
tézeti ellatasa Magyarorszagon a 18. szazad masodik felében. A tallés — Szenci — Pozsonyi
kiralyi arvahaz. = Ustavn4 starostlivost’ o osirelé a opustené deti v Uhorsku v druhej polovici
18. storoia. Kralovsky sirotinec v Tomésikove — Senci — Bratislave. In STRESNAK, Gabor
(ed.). Az Esterhazyak fraknoi ifjabb dga. = Mladsia fraknovska linia Esterhdzyovcov. Senec:
Mesto Senec, 2017, s. 358-383. ISBN 9788097292775.

38 Orszagos Szechényi Konyvtar (d’alej OSzK), Kézirattar, Fol. lat. 695.

39 KOWALSKA, Eva. Stdtne ludové skolstvo na Slovensku na prelome 18. a 19. storocia. Bra-
tislava: Veda, 1987, s. 17-19. ISBN 9788097154035.

40 'V suvislosti s pripravou reformy skolstva bolo uzemie Uhorska v roku 1776 rozdelené na
devit gkolskych obvodov, ktorych riadenim boli povereni vrchni §kolski riaditelia. Clenmi
vedenia boli aj inSpektori 'udovych §kol a v neskorSom obdobi zastupcovia skolskych ria-
ditelov. Inspektori zodpovedali za zavadzanie predpisanej vyucovacej metddy, predmetov,
rozvrhu hodin a uéebnic na 'udovych skolach.
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nariadenia kompetencie dohliadat’ na menovanie ucitel'ov pdsobiacich v sirotin-
coch.*! Spominany mandat sa stal zakladom aj pre paragraf 59 Ratio educationis.
Podl’a jeho znenia inSpektori 'udovych §kol zodpovedali za obsah i formu vzde-
lavania v sirotincoch a navrhovali vhodnych kandidatov na uvolnené ucitel-
ské miesta. Ratio educationis predpokladalo vybudovanie siete distriktualnych
sirotincov spojenych s poprednou (normalnou) I'udovou skolou, v ktorych by
sa vychovavali ucitelia pre 'udové Skoly. Sirotince by sa tak stali ,,nieco ako
seminarmi* na vychovu ucitelov I'udovych $ko6l.** Dévodom, preco sa Statna
moc rozhodla pre takéto rieSenie, moze byt skutoc¢nost’, ze reforma l'udového
Skolstva narazala v Uhorsku na pocetné tazkosti, v krajine chybali kvalifikovani
ucitelia 1 vzdelavacie prilezitosti na ich vychovu. Jedina ucitel'ska preparandia
v tom Case existovala len pri normalnej skole v Bratislave, jej absolvovanie vSak
bolo pre ucitelov zo vzdialenejSich ¢asti Uhorska financne prili§ narocné. Navy-
Se, o povolanie ucitel'a 'udovej skoly nebol velky zaujem, ked’Ze nebolo atrak-
tivne ani zo spolocenského, ani z finanéného hladiska. Pripravovat’ na ucitel’ské
povolanie chlapcov, ktori boli zvereni do Statnej ¢i sukromnej chudobinske;j sta-
rostlivosti, sa tak mohlo Statnej moci javit’ ako vhodné riesenie.

Plan implementacie Ratio educationis pre oblast’ 'udového Skolstva mala
pripravit’ tzv. budinska komisia tvorena riaditeI'mi skolskych distriktov a inSpek-
tormi Pudovych $kol, ktora 1. — 13. maja 1778 zasadala v Budine pod pred-
sednictvom kalo¢ského arcibiskupa Adama Patachicha. Ulohou komisie bolo
v intenciach Ratio educationis vypracovat podrobné instrukcie pre predstavite-
lov Statnej Skolskej spravy, riaditel'ov $kol, ucitel'ov i katechétov a pre jednotlivé
typy $kol pripravit zavdzny ucebny plan, rozvrh hodin a ucebnice. Osobitnu
pozornost’ mala venovat otazke pripravy novych ucitel'ov a zvySovaniu urovne
ich pripravy.® Vysledkom jej ¢innosti bol obsiahly protokol a dokument nazva-
ny Projectum supplementi benigni instituti litterarii quod ad scholas normales
attinet, zjednodusene Projectum Budense. Material sa okrem iné¢ho zaoberal aj
otazkou financovania sirotincov a povinnostami ich riaditel'ov. Ked’Ze v tomto
obdobi posobili v krajine len tri sirotince (jeden kralovsky a dva sukromné),
prvoradou bola otazka, ako zriadit’ a financne zabezpecit’ d’alsich Sest, aby tie-
to institucie posobili v kazdom skolskom obvode. Komisia navrhla, aby mesta
a stolice v jednotlivych distriktoch vyclenili na financovanie sirotincov prijmy
z niektorych miestnych poplatkov a pokut. Dalsim, tradiénym zdrojom ich finan-

41 OSzK, Kézirratar, Fol. lat. 853

42 MIKLES, Jan - NOVACKA, Maria. Ratio educationis 1777 a 1806. Bratislava: Slovenské
pedagogické nakladatel'stvo, 1988, s. 74.

43 KOWALSKA, ref. 39, s. 22; OsZK, Kézirattar, Fol. lat. 2996. Projectum Budense bolo ofi-
cialne schvalené az v roku 1781.
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covania mali byt dary, fundacie a testamentarne odkazy. VSetky sirotince sa mali
budovat’ a spravovat’ podl'a jednotného vzoru, aby naplnili ocakavania Statnej
moci a boli uzito¢né pre spolocnost’. Ustanovenia upravujuce povinnosti riadite-
I'a sa tykali najmé vychovy a vzdelavania deti. Riaditel’ sa mal postarat’ o striktné
dodrziavanie discipliny a riadne vykonéavanie predpisanych nabozenskych ob-
radov. Osobitnl pozornost’ mal venovat’ vyberu budiceho povolania chlapcov.
Rozhovorom s nimi mal zistit, k ¢omu inklinuji a informovat’ riaditel'a Skoly,
aby ich v ich zaujmoch podporoval. Ak by sa niektory z chovancov rozhodol pre
povolanie, na ktoré nemal predpoklady, mal mu jeho umysel vyhovorit. Ak by
sa medzi chovancami vyskytol mimoriadne nadany Student, mal o tejto skutoc-
nosti informovat’ Skolského inspektora a vyckat, ako rozhodne o jeho budicnos-
ti. Tieto vSeobecne platné ustanovenia mohli in§pektori jednotlivych skolskych
distriktov eSte upravit’ a doplnit’ podl'a svojho vlastného uvéazenia alebo regio-
nalnych potrieb.*

Roku 1778 zacala Statna moc pripravovat’ reformu troch existujucich sirotin-
cov v Uhorsku. Ciel'om reformnych opatreni bolo prispdsobit’ vychovu a vzde-
lavanie deti tomasikovskému tustavu, vyuzit prostriedky sirotincov na podporu
Skolskej reformy a pripadne najst’ d’alsie zdroje na ich financovanie a zvysenie
poctu chovancov.” Viedensky dvor mal povodne predstavu (1778), ze koszegsky
a Sopronsky sirotinec sa zreformuju podl'a kral'ovského sirotinca v Tomasikove.
O rok neskor vSak Maria Terézia nariadila, aby sa pre sirotince v krajine vypra-
covala jedna vSeobecne platna smernica, podla ktorej by sa zreformovala kra-
lovska fundacia, ako aj Gistavy v Koszegu a Soproni. Podl’a tychto vieobecnych
pravidiel by sa riadili aj vSetky d’alSie sirotince, ktoré by v buducnosti v Uhorsku
vznikli.*

Mandat Marie Terézie z marca 1779, ktorym nariadila pripravit vSeobecny
normativ pre sirotince v Uhorsku, je vystiznou ukazkou, akym vyvojom presiel
za necelé¢ dve desatroCia nazor predstavitelov Statnej moci na sirotince a ich
poslanie. V prvej polovici 60. rokov 18. storocia viedensky dvor vnimal siro-
tince ako jeden z nastrojov na podporu manufakturnej vyroby a za ich hlavny
ciel’ povazoval viest’ chudobné a osirelé deti od malicka k praci a vychovavat
z nich manufaktirnych robotnikov. Spominané nariadenie Marie Terézie z mar-
ca 1779 definovalo sirotince ako vychovno-vzdelavacie institucie, ktoré mali
dva zakladné ciele. Prvym z nich bolo postarat’ sa o osirelé deti obcanov krajiny,
ktoré ,, by urcite upadli do zahuby, ak by ostali ponechané samé na seba*. To
by vSak nebolo len na ich ujmu, ale aj na Skodu celej krajiny. Druhym ciel'om

44 MNL OL, f. A 39 Acta generalia 1770 — 1848 (d’alej A 39), n. 3993 ex 1778.

45 MNL OL, f. A 39, 1779, n. 1572; OSZK, Kézirratar, Fol. lat. 4169; Fol. lat. 853.

46 Mandat Marie Terézie z 26. marca 1779, intimat Miestodrzitel'skej rady z 15. aprila 1779.
OSZK, Kézirratar, Fol. lat. 853.
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bolo poskytnut’ sirotdm potrebné vzdelanie, aby sa v budicnosti mohli posta-
rat’ samé o seba a stat’ sa uzito¢nymi obcanmi. Chovanci sirotincov mali dostat’
vzdelanie v rozsahu trividlnej Skoly, aby ziskali vedomosti a zru¢nosti, ktoré pre
svoje povolanie potrebuju l'udia z nizsich spolocenskych vrstiev a dobri kres-
tania. Podl'a miery talentu a schopnosti mohli po jej absolvovani pokracovat
v d’alSom $tadiu, aby sa stali ucitel'mi, vojakmi, hospodarskymi tiradnikmi, ob-
chodnikmi, umelcami a remeselnikmi alebo sluhami. Chlapci, ktori nepreukézali
ziadne osobitné schopnosti, sa mali po skonc¢enti trivialnej skoly poslat’ na vidiek
a zamestnat’ v pol'nohospodarstve.’ UZ na prvy pohlad je zrejmé, Ze znenie
tohto nariadenia bolo bezprostredne inSpirované Parhamerovymi spravami o sta-
ve viedenského sirotinca z roku 1774 a 1777. Miestodrzitel'ska rada poverila
vypracovanim vSeobecného normativu Frantiska Balassu, predsedu komisie pre
I'udového Skolstvo a kuratora kralovského sirotinca. Miestodrzitel'ska rada do-
stala jeho navrh 26. februara 1780 a 4. aprila ho bez pripomienok postipila na
schvélenie viedenskému dvoru.*®

Frantisek Balassa v ivode obsiahleho dokumentu ,,politicky* zdévodnil, pre-
¢o by stat mal reglementovat’ oblast’, ktora dovtedy patrila najméd do kompe-
tencie samosprav a cirkvi. Podl'a jeho nazoru povinnost’ spolo¢nosti postarat’
sa o vzdelanie deti, ktoré ,, upadli do nestastného sirotského stavu‘ nie je dana
,,len bozZimi ci cirkevnymi zakonmi, ale aj humannou podstatou spolocnosti ‘. Ak
diet’a ostane bez rodicov, musi zodpovednost’ za jeho vzdelanie prevziat’ spoloc-
nost’, ktorej ¢lenom sa v budticnosti stane. Podl'a Balassovych slov Maria Te-
rézia vnimala starostlivost’ o siroty ako jednu z priorit svojho panovania, a pre-
to pokial’ nevzniknu v krajine d’alSie ustavy, s podporou uhorského kancelara
F. Esterhazyho zalozila v roku 1763 v Tomasikove aspon jeden sirotinec pre 100
deti. Vzhl'adom na rozl'ahlost’ krajiny, poCetnost’ populdcie a mnozstvo schudob-
nelych osob, najméd urodzeného stavu, navrhol v krajine zalozit’ minimalne Styri
ustavy, teda v kazdom distrikte jeden a piaty pre Kralovstvo Dalmécie, Chorvat-
ska a Slavonie. Balassa samozrejme nezabudol, ze podl'a Ratio educationis by
malo byt v Uhorsku osem sirotincov a v Chorvatsku deviaty. Podl’a jeho slov sa
vsak pripravovalo zniZenie poctu Skolskych distriktov na Styri plus jeden a na-
vySe si myslel, Ze menej tGstavov nie je v rozpore so spominanym nariadenim.
Z hladiska nakladov povazoval mensi pocet sirotincov dokonca za efektivnejSie
riesenie, ked’Ze pri pévodne planovanych deviatich by sa mohlo stat, Ze ani je-
den z nich nebude riadne finan¢ne zabezpeceny.

Prvéa cast’ normativu pojednavala o financnom zabezpeceni sirotincov, vhod-
nej lokalite a budove a upravovala otazku ich spravy. V stlade s uhorskou do-

47 Ref. 46.
48 Balassom zostaveny dokument je interpretovany podla exempldru ulozeného v MNL OL,
f. C 67 Departmentum litterario-politicum 1773 — 1848, 1780, Miscel. n. 13.

73



Historicky Casopis, 68, 1, 2020

bovou praxou, F. Balassa povazoval za najvyznamne;j$i zdroj financovania siro-
tincov fundécie. Sirotince vSak nemali vyuzivat' len svoje vlastné zékladiny, ale
aj ostatné fundacie, ktoré v rameci distriktu vznikli na zaopatrenie osirelych deti.
Podl’a vzoru tomasikovského tstavu mohli prijmy sirotincov vylepsit’ aj vynosy
zo zbierok alebo z niektorych poplatkov a pokut. Pri vybere vhodnej lokality pre
sirotinec Balassa odportical uprednostnit’ mensie mesta pred va¢simi. Vo vic-
Sich mestach boli nehnutelnosti, potraviny i ostatné veci kazdodennej potreby
drahsie, ¢o by viedlo bud’ ku zvySovaniu vydavkov ustavu, alebo k zniZeniu
poctu jeho chovancov. Z ekonomického hl'adiska bolo vyhodné zriadit’ siroti-
nec v meste s l'udovou $kolou a gymnaziom. Chovanci v takom pripade mohli
navstevovat’ verejné skoly a sirotinec nemusel zo svojich prijmov hradit’ mzdy
uéitelov. Co sa tyka narokov na budovu, sirotinec mal sidlit’ v ,,solidnej * mu-
rovanej stavbe bez réznych skrytych katov a zakuti, kde by sa chovanci mohli
schovat’ a ,, konat zIé veci“. V budove nemohla chybat’ domaca kaplnka, byt pre
administratora a vhodné ubytovacie priestory pre ostatnych zamestnancov, ked-
ze vacsina z nich v stilade s dobovymi zvyklostami zila priamo v tstave. Ked’ze
sirotince boli zadefinované ako vychovno-vzdelavacie institicie, dohl'ad nad ich
spravou podl'a Balassu prinalezal riaditelom Skolskych distriktov. Ti mali byt
v mene panovnika menovani za kral'ovského kuratora vsetkych sirotincov, ktoré
sa nachadzali v danom distrikte. Kurator z titulu svojho tradu nemal dohliadat’
len na vzdelavanie deti, ale aj na finan¢né, hospodarske a personalne zalezitosti
ustavu. Personal Gistavu mali tvorit’ tri kategdrie zamestnancov — ti, ¢o ho viedli
a spravovali, ucitelia a vychovavatelia a ti, o zabezpecovali jeho kazdodenny
chod.

Druhé kapitola Balassom pripravené¢ho normativu bola venovana chovan-
com, ich prijimaniu, vychove, vzdelavaniu a ukonceniu ustavnej starostlivosti.
Prijimanie deti do sirotinca bolo podmienen¢ ich vekom, zdravotnym stavom,
vierovyznanim, socialnym povodom, pohlavim a jeho kapacitou. Prijimat’ a pre-
pustat’ deti z/do sirotinca v adekvatnom veku sa v dobovom diskurze pokladalo
za kI'a€ové z hl'adiska dodrziavania discipliny, doméceho poriadku i plnenia sta-
novenych vychovno-vzdelavacich cielov. Vo vSeobecnosti sa odporucalo priji-
mat’ ich vo veku vhodnom na elementarne Skolské vzdelavanie. Umiestiiovat
do ustavnej starostlivosti mladsie alebo starSie deti sa nepokladalo za efektivne.
Balassa povazoval za optimalny vek 7 — 10 rokov. Mladsie deti podl'a jeho na-
zoru este neboli dostato¢ne samostatné a mali problémy s dodrzZiavanim hygieny
a obliekanim, poskodzovali mobiliar a nartsali disciplinu. Rovnako délezité
vSak bolo, aby chovanci sirotinec v¢as opustili a nezaberali miesto d’alsim de-
tom odkazanym na pomoc. Ak chlapci u¢novské roky ,, premrhali* v sirotinci,
neskor sa uz nicomu nevyucili a stali sa z nich ,, nanichodni** I'udia.
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Sirotince mali byt urcené vylucne pre zdravé deti, bez fyzického ¢i psychic-
kého hendikepu. Iné ako katolicke vierovyznanie nemalo byt prekazkou prijatia.
Aj nekatolicke deti predstavovali buducich obyvatelov krajiny, a preto sa im
nemalo odopierat’ potrebné vzdelanie. V dobom kontexte zaujimavo vyznieva
Balassov nazor, Ze spoluzitie protestantskych deti s katolickou komunitou méze
viest' k prekonaniu nadbozenskej neznasanlivosti, co by bolo v zaujme krajiny
aj jej obyvatel'ov. Prijimat’ deti do sirotincov s cielom zmenit’ ich vierovyznanie
alebo ich k tomu nutit’ malo byt podl'a Balassu prisne zakazané. Za problém
vsak nepovazoval, ak by beneficiat nekatolickym det'om diskrétne vstepoval za-
klady katolickej viery. Co sa tyka povodu, do sirotincov sa nemali prijimat’ deti
rol'nikov, a to nielen preto, ze by sa odvadzali od prace v pol'nohospodarstve,
ktorého podpora bola vo verejnom zaujme. Starostlivost’ o osirelé poddanské
deti prindlezala predovsetkym zemepanom a odchod deti z panstiev by bol na
$kodu ich d’alieho rozvoja. Co sa tyka zlozenia chovancov z hl'adiska pohlavia,
Balassa odporucal prijat’ na 100 chlapcov 25 dievcat. Jednak preto, ze Stat sa
mal postarat’ o vzdelanie osirelych deti oboch pohlavi, jednak preto, ze dievcata
bezplatne vykonavali ¢ast’ domacich prac, a preto mali pre ekonomiku ustavov
nezanedbatel'ny vyznam. Balassa sa domnieval, Ze sirotince by nemali byt urce-
né len pre chudobné osirelé deti alebo platiacich chovancov. Podl'a jeho nazoru
by sa do nich mali prijimat’ aj deti zijucich rodicov, ktori kvoli starobe alebo
chorobe nemézu pracovat’ a zardbat’ na Zivobytie pre svoje rodiny. Ustavni sta-
rostlivost’ by si v8ak podla jeho nazoru zasluzili najmé deti urodzenych osob,
ktoré ,, preukadzali sluzbu panovnikovi a viasti** a ktoré kvoli zjavnej chudobe
nedokazu poskytnut’ svojim detom potrebné vzdelanie vlastnymi silami. Tato
skupina deti je na tom Casto ovel’a horsie ako siroty, ktoré kvoli chudobe ,, nemu-
sia Zobrat' a vyrastat tak ako bremeno pre spolocnost alebo kvoli chybajucemu
vzdelaniu viest biedny Zivot . Ak sa takéto deti prijmt do sirotincov a poskytne
sa im vzdelanie, prospeje to nielen im a ich rodic¢om, ale aj krajine.

Zaoatrenie deti malo smerovat’ k tomu, aby z nich vyrastli statni, silni, zdravi
a zivotaschopni obyvatelia krajiny. Stravou sa u deti nemala podporovat’ mas-
krtnost’ ¢i nenasytnost’. Sirotince boli uréené pre chudobné deti, ktoré neboli
zvyknuté na vyberané jedla, a tak to aj malo ostat’. Na druhej strane vSak Balassa
pozadoval, aby detom podavana strava bola zdrava, dobre pripravena a v prime-
ranom mnozstve. Osatenie deti malo byt Cisté, slusné, ucelné a z ekonomickych
dovodov jednotné. Odev chlapcov mal mat’ podobu uniformy, ktoré sa v pripade
poddostojnikov a ¢lenov vojenskej kapely mali od ostatnych farebne odliSovat'.
Balassa sa na pomerne vel'kom priestore zaoberal otazkou hygieny a ochrany
zdravia deti. Podl'a jeho nazoru sa polovica uspechu dala dosiahnut’, ak sa ma-
ximalne obmedzili navstevy osob zvonka. Rovnako ddlezita bola Cistota, preto
na jej dodrziavanie kladol osobitny doraz. Deti mali dodrziavat’ ranntl hygienu,
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dvakrat tyzdenne sa im mali umyvat’ hlavy, pravidelne sa mala menit’ spodna
a postelna bielizenl a vSetky priestory vyuzivané detmi sa mali denne vetrat’
a upratovat’. Pacientom v infirmariu sa mala poskytovat’ riadna starostlivost,
ktora zahfnala lieCbu lekarom alebo chirurgom, dodrziavanie hygieny, potrebné
lieky a syte jedlo. Ak niektoré z deti vaZne ochorelo, mali sa za jeho uzdravenie
konat” spolocné modlitby.

V kapitole o vzdelavani Balassa opét’ zopakoval, Ze hlavnym cielom ustav-
nej vychovy je poskytovat’ detom bez prostriedkov dobré vzdelanie, ktoré by
sa im inak nedostalo. Vzdelavanie v tstavoch malo sledovat’ nabozenské cie-
le, prospech spolocnosti i dobro samotnych deti. Nabozenska vychova sa mala
spojit’ s obcianskou a deti sa v jej rdmci mali okrem iného viest’ k narodnostne;j
a konfesionalnej znasanlivosti. Co sa tyka pripravy na povolanie, vietci chlapci
mali absolvovat’ l'udovu $kolu a najtalentovanej$im z nich, bez ohl'adu na pdvod,
sa malo umoznit’ pokraCovat’ v Studiu. Ostatni chlapci sa mohli stat’ uciteI'mi
I'udovych $kol, vojakmi, zemepanskymi tradnikmi, obchodnikmi, remeselnikmi
alebo sluhami. Ak nepreukdzali Ziadny osobitny talent alebo schopnosti, mali
sa poslat’ ako pol'nohospodarski robotnici na vidiek. Povolanie pre chlapcov sa
malo vyberat’ s oh'adom na ich schopnosti a zdujmy, ale priprava nan sa mala
podriadit’ tomu, aby ustav opustali ¢o najskor, aby sa mohol prijat’ a zaopatrit
¢o najvacsi pocet deti. Okrem skolského vyucovania malo vzdelavanie v siro-
tinci zahimat’ hodiny tzv. vedenia domacej ekonomiky, architektiry a kreslenia,
ako aj hudby. Vsetci chovanci sa taktiez mali naucit’ chovat’ priadku morusovu
a spracovavat’ hodvab, chlapci sa mali venovat’ aj vojenskym cviceniam. Vojen-
ské cvicenia podl'a Balassu viedli chlapcov k vytrvalosti, discipline, poslusnosti
a k dodrziavaniu poriadku, taktiez ich povazoval za vhodntl formu relaxu a fy-
zického posiliiovania. Rovnako sa podl'a Balassu nedal spochybnit’ ani vyznam
praktického a teoretického vyucovania chovu priadky moruSovej a spracovania
hodvabu z jej kukiel. Vyucbe tychto zrucnosti sa v minulosti nevenovala po-
zornost’, ked’Zze v Uhorsku sa hodvab neprodukoval. Toto odvetvie by sa vSak
na prospech krajiny mohlo postupne rozvijat, ak by si mladez oboch pohlavi
osvojila v distriktudlnych sirotincoch potrebné zru¢nosti. Domaci odbornici by
rozvoju hodvabnictva v Uhorsku mohli pomoct’ viac ako cudzinci, ktori neovla-
dali miestny jazyk a I'ud im neddveroval.

Navrh, aby sa rozsah vzdelavania v sirotincoch rozsiril o nizsie gymnazialne
triedy, ak v danej lokalite neexistuje verejné gymnazium, odovodnil F. Balassa
mandatom Marie Terézie z 15. aprila 1779 a ustanoveniami Ratio educationis,
podla ktorych sa v sirotincoch mali vychovavat’ aj ucitelia l'udovych $kol a ze-
mepanski tradnici. Obe povolania nebolo mozné v Uhorsku vykonavat’ bez za-
kladnych znalosti latin¢iny, ktora bola nielen katolickym bohosluzobnym jazy-
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kom,* ale aj jazykom §tatnej, stoli¢nej ¢i zemepanskej administrativy. Ako d’alsi
dovod Balassa uviedol, ze cast’ uhorskej nobility upadla do biedy, a urodzené
chudobné siroty si podl'a jeho ndzoru predovsetkym zasluzili dostat’ zaopatrenie
a vzdelanie v sirotincoch. Ked’ze urodzeni chlapci sa vzhl'adom na svoj povod
mohli uchadzat’ o verejné funkcie a urady, ¢o si vSak vyzadovalo minimalne
absolvovanie nizsich gymnazialnych tried, museli aj urodzeni chovanci sirotin-
cov dostat’ vzdelanie aspon na takejto Grovni. Zvyk posielat’ chlapcov do ucenia
k majstrom mimo ustav, ktory si v Tomasikove osvojili podl'a vzoru zahranic-
nych sirotincov, F. Balassa neschval'oval. V praxi sa totiz podla jeho nazoru
zistilo, Ze chlapci sa z remesla ni¢ nenaucia, lebo sa v rodine majstra vyuzivaju
najmi na domace prace. Tovarisi, manzelky majstrov i slazky s nimi zle za-
obchadzaju, Casto su biti a dostavaji zI¢ zaopatrenie. Zvycajne tam preto dlho
neostanu a svoju situaciu riesia utekom. Namiesto uzito¢nych obcanov krajiny
sa z nich potom stavaju tulaci a celda vychova v sirotinci vychadza navnivo¢
a mina sa u¢inkom. Balassa sa preto domnieval, Ze by bolo lepsie, ak by sirotince
zamestnavali viac majstrov, u ktorych by sa chovanci mohli vyucit’ bezplatne.

V ustavoch bez nizSieho gymnazia a vyucby remesiel malo Skolské vyucova-
nie prebiehat’ Styri dni v tyzdni — pondelok, utorok, Stvrtok a piatok. Predmety,
ktoré boli nad ramec elementarnej Skoly, teda hudba, architektara s geometriou
a ekonomika, sa mali vyucovat’ mimo skolského rozvrhu. Architekturu a ekono-
vat’ vSetci chovanci. Vojenské cvicenia sa mali konat’ po¢as vol'nych dni. V case,
ked’ sa z kukiel priadky moruSovej spracovaval hodvab, sa touto ¢innost'ou mali
prednostne zamestnat’ vSetky deti. Ked’ze dievcéata cakal najma osud sluzky, po-
pri elementarnom vzdelani a osvojeni si zru¢nosti spojenych so spracovanim
hodvabu sa mal klast’ déraz najmi na to, aby si riadne osvojili Zenské domace
a rucné prace. Rezim dia Balassa navrhol prispdsobit’ Sskolskému vyucovaniu,
ktoré bolo podl'a Ratio educationis rozdelené na doobednajsiu a popoludiajsiu
gast’. Cas mimo vyuc¢ovania a hodin hudby mali detom vyplnit’ naboZenské po-
vinnosti.

V tretej kapitole, ktord pojednavala o domacom poriadku a povinnostiach za-
mestnancov, sa uz vo velkej miere opakovali ustanovenia z predoslych dvoch
Casti. Za ramcové mozno povazovat’ odporucanie, aby sa zivot v sirotincoch or-
ganizoval vojenskym spdsobom, a tak sa aj jednalo a zaobchadzalo s chlapcami.
Samozrejmost'ou bolo rozdelenie do vojenskych oddielov, uniformy, nizsi do-
stojnici z radov chovancov, nastupy, denna i nocna straz, hlasenia. Chlapci nikdy
nemohli byt’ ponechani osamote, vzdy museli byt pod dohl'adom svojich vycho-

49 Od ucitel'ov T'udovych skol sa najmi na vidieku ocakavalo, ze budi kitazom pomahat’ pri
bohosluzbach, a preto bolo potrebné, aby ovladali asponi zaklady latin¢iny.

71



Historicky Casopis, 68, 1, 2020

vavatel'ov. Balassa kladol osobitny doraz na dodrziavanie poriadku a discipliny,
zaroven vSak odmietal tresty ohrozujuce zdravie deti, ako aj ich bezdovodné
trestanie. Za drobné priestupky mohli chlapcov potrestat’ aj vychovavatelia,
tresty za taz$ie previnenia boli v kompetencii administratora. Co sa tyka in-
Strukcii pre zamestnancov, osobitne sa zdoraznovali tie tlohy a povinnosti, ktoré
suviseli s dodrziavanim hygieny a Cistoty s cielom predchadzat’ ochoreniu deti.

Vseobecny normativ pre sirotince vypracovany F. Balassom bol viac re-
flexiou aktudlnych pomerov v kral'ovskom sirotinci v Tomasikove a dobovych
teoretickych konceptov ako viziou o budicom usporiadani Gstavne;j starostlivos-
ti o osirelé deti. Nazorom merkantilistov a kameralistov zodpovedali najmé od-
portcania o skromnom zaopatreni deti, stavovsky primeranom vzdelani a doraz
na profesijnu pripravu, nabozenské vzdelavanie a vojensku disciplinu. Za zauji-
mavé mozno povazovat jeho tivahy o vychove deti ku konfesionalnej a nacio-
nalnej znasanlivosti, zékaz nasilim privadzat’ deti ku konvertovaniu na katolicku
vieru, moznost’ poskytnut’ talentovanym chlapcom vyssie vzdelanie bez ohl'adu
na ich povod ¢i poukazovanie na nedostatky vychovy ucnov u majstrov. Taktiez
v rozpore so zauzivanou praxou bolo odporucanie, aby sa do sirotincov prijimali
aj deti zijucich, najmd urodzenych rodicov, ktori im z objektivnych dévodov
nemohli poskytnut’ primerané vzdelanie. Na kritiku vysokej chorobnosti a imrt-
nosti deti v sirotincoch reagoval Balassa pocetnymi nariadeniami, ktoré sa tykali
dodrziavania hygieny a Cistoty. Na druhej strane, Balassove navrhy na zriadenie
Styroch distriktudlnych sirotincov s normalnou $kolou a troma gymnazidlnymi
triedami, kazdy pre 400 deti, boli najma z finanénych dévodov v uhorskych pod-
mienkach absolutne nerealizovatelné.

Viedensky dvor Balassom pripraveny material nikdy neschvalil. Maria Teré-
zia pravdepodobne chcela prijat’ rozhodnutie, az ked’ Ferdinand Kiegler dokonci
reformu kralovského sirotinca v tom ¢ase uz prestahované¢ho do Senca a pred-
loZi jej svoje odportcania. Kiegler vSak ostal v sirotinci az do aprila nasleduju-
ceho roku a Maria Terézia medzitym v novembri 1780 zomrela. Pre Jozefa II.,
jej nastupcu na trone, otazka regulacie sirotincov nebola aktualna, ked’ze jeho
cielom bolo tstavnu starostlivost’ maximalne zredukovat’ a podporovat’ najméi
mimoustavné zaopatrenie vSetkych kategorii odkazanych osob, vratane sirdt.

Transformacia uhorskych sirotincov v obdobi panovania Jozefa II.

Maria Terézia v maji 1780 rozhodla o prestahovani kral'ovského sirotinca z To-
masikova do Senca a popredného rakuskeho skolského reformatora Ferdinanda
Kieglera poverila reformou jeho Skoly. Skuto¢nost’, ze o¢akavania viedenského
dvora nenaplnila ani Skola, ktord vznikla a posobila pod jeho bezprostrednym
dohl'adom, je pre postup skolskej reformy v Uhorsku viac ako prizna¢na. Kiegler
pocas svojho pdsobenia v Senci vybudoval pri sirotinci normalnu Stvortriednu
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Skolu s ucitel'skou preparandiou, ktoru $tatna moc v prvych rokoch panovania
Jozefa II. vyuzivala ako vzorovl vzdelavaciu institiciu, ktora mala verejnosti,
najmi uhorskym cirkevnym a svetskym elitdm, prezentovat’ vyhody a prednos-
ti normalnej vyucovacej metody a prinos Statom riadené¢ho I'udového skolstva
pre dobro krajiny a jej obyvatel'stva.’® Napriek tomu, Ze sa kral'ovsky sirotinec
podarilo v novom podsobisku stabilizovat’ a svojim pdsobenim v oblasti Skolstva
a vzdelavania plne napiiial oéakévania $tatnej moci, nad jeho d’al3ou existenciou
v dovtedajsej podobe sa zacalo pomerne rychlo zmrakat’. Dovodov bolo niekol-
ko. Hoci panovnik navysil jeho prijmy, ustav kazdoroéne hospodaril so stratou,’!
¢o Jozefa II. opitovne utvrdilo v jeho presvedceni, Ze mimoustavné zaopatrenie
odkazanych os6b vsetkych kategorii je lacnejsie a ekonomickejsie. V polovici
80. rokov 18. storocia sa reforma I'udového skolstva a elementarneho vzdela-
vania dostala do novej fazy, proces nabral vacsiu dynamiku a do jeho vedenia
sa dostala nova generacia predstavitel'ov §tatnej administrativy.” Sirotinec ako
zdroj inovacii v oblasti Skolstva a vzorovy vzdelavaci tstav stratil pre Statnu moc
$VOj vyznam.

Prvym krokom k transformadcii ustavu bol mandat Jozefa II. zo 14. oktdbra
1785, ktorym rozhodol, Ze v ustavnej starostlivosti ostane len 50 chlapcov
a zvys$nych 170 deti sa umiestni na vychovu k pestinom. Ked’Ze sirotinec mal
v tom case 120 chovancov, na prvy pohlad sa mdze zdat, ze v dosledku roz-
hodnutia Jozefa II. doslo k podstatnému zvySeniu jeho kapacity. Do kalkulacie
nového ustavu sa vsak zapocitalo aj 100 deti, ktoré dovtedy Zili v bratislavskom
lazarete na naklady Torokovskej zakladiny. Spolu s det'mi presla pod spravu si-
rotinca aj suma 3 247 zlatych, ktorti dovtedy Bratislavska kapitula ako jej oprav-
neny spravca rocne platila mestu za ich zaopatrenie. Naopak, prispevok 10 tisic
zlatych, ktory sirotinec dostaval z Nabozenského fondu, Jozef'IlI. od 1. jula 1786
zru$il. V malom meste, akym bol Senec, by vSak bol problém najst’ dostatok
pestunov a majstrov, ktori by si brali deti zo sirotinca. Jozef II. preto rozhodol
o jeho prestahovani do Bratislavy a za jeho nové sidlo ur¢il budovu zruseného
Szechényi-Kollonichovho chudobinca. Sirotinec sa do novych priestorov pre-
stahoval 28. jina 1786.% Podl'a panovnikovych propozicii sa do ustavnej sta-
rostlivosti mali prijimat’ len chlapci, ktori mali predpoklady na $tadium. Pred-
nost’ mali urodzeni chlapci a synovia komorskych tradnikov, ktorych otcovia

50 MNL OL, f. C 69 Departamentum scholarum nationalium 1776 — 1848 (d’alej C 69), 1781,
Districtus Posoniensis, fasc. 2; 1782, Districtus Posoniensis, fasc. 3.

51 MNL OL, f. C 69, 1782, Districtus Posoniensis, n. 3; MNL OL, f. C 43 Acta secundus refe-
rentes, Balassa, 1782, n. 5.

52 KOWALSKA, Eva. Osvietenské skolstvo (1771 — 1815). Nastroj vzdeldvania a disciplinizd-
cie. Bratislava: Historicky ustav SAV, 2014, s. 39. ISBN 9788097154035.

53 OsZK, Kézirattar, Fol. lat. 695.
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nejakym spdsobom preukazali sluzbu panovnikovi alebo krajine. Nad’alej sa
predpokladalo, Ze vyStudovani chovanci buda posobit’ najmé ako ucitelia I'udo-
vych §kol. Chovancov v pestinskej starostlivosti Jozef 1. nariadil rozdelit’ podl'a
veku do troch skupin a podl'a toho aj odstupiiovat’ vysku poplatku vyplacaného
pestunom. Vyska prispevku s vekom deti klesala, ked’Ze sa ocakavalo, ze star-
Sie deti budu svojim pestinom pomahat’ pri domacich pracach.>* Panovnikova
zaluba v budovani centralizovanych dobroc¢innych institacii sa naplno prejavila
aj v pripade uhorského kral'ovského sirotinca. Po prestahovani ustavu zo Senca
do Bratislavy panovnik nariadil, aby sa k nemu pripojili aj sirotince a fundacie
uréené pre siroty zo Soprone, Koszegu, Oradei a Veszprému, ¢o sa v priebehu
roku 1787 aj postupne realizovalo. Kapacita ustavu tak vzrastla na 443 deti.
Podl'a panovnikovych instrukcii malo zit' v Gstave maximalne 80 chlapcov, teda
k pévodnym 50 chovancom zo Senca ich z d’alsich sirotincov nemalo pribudnat’
viac ako 30. Vsetci ostatni chovanci sa umiestnili do pestinskej starostlivosti
alebo k majstrom do ucenia. O prijati deti do Gstavnej i mimoustavnej starost-
livosti rozhodovala MiestodrziteI'ska rada. Chovancov do mestskych a sukrom-
nych zékladin navrhovali drzitelia patronatneho prava ustanoveni v zakladajticej
listine (magistraty miest, uhorski aristokrati), do Térokovej fundacie magistrat
mesta Bratislavy a do kral'ovskej fundacie miestne jurisdikcie (magistraty miest,
zupy).”

Z pocetnych opatreni Jozefa II. tykajucich sa dobrocinnosti a socialnej sta-
zakladin ich opravnenym spravcom a podla vlastného uvazenia menit’ ich po-
vodné poslanie ¢i adresata ich dobroc¢innych aktivit. Panovnik tymto spdsobom
neobral len pravoplatnych spravcov fundacii o ich prava, ale porusil aj vol'u ich
zakladatel'ov a ustanovenia fundacnych listin, ktoré sa v Uhorsku povazovali za
nedotknutelné. Na vlnu nevéle, ktorti spominané rozhodnutia vyvolali, reagoval
Jozef II. nariadenim z 28. januara 1790, ktorym vratil spravu svetskych zakla-
din ich legitimnym spravcom. Vzhl'adom na citlivost’ tejto otazky Leopold II.
potvrdil platnost’ Jozefovho rozhodnutia mandatom z 20. aprila 1790, teda bez-
prostredne po svojom nastupe na tron.>® Opravneni spravcovia si fundacie a ich

54 OsZK, Kézirattar, Fol. lat. 695; Historische Beschreibung von der milden und merkwiirdigen
Szecsenisch-Kollonicsischen Stiftung Hungarns ..., 1789; LINZBAUER, Xaver F. Codex sa-
nitario-medicinalis Hungariae I1I/1. Budea: Caes.-reg. scient. universitatis, 1853, s. 209-210,
219-220.

55 Ref. 54.

56 KUSNIRAKOVA, Ingrid. Reforma socialnej starostlivosti v Uhorsku v obdobi panovania Jo-
zefa I1. a Leopolda II. In KOVAC, Dusan —- KOWALSKA, Eva — SOLTES, Peter. Spolocnost’
na Slovensku v dlhom 19. storoci. Bratislava: Historicky ustav SAV; VEDA, 2015, s. 140-141,
145. ISBN 9788022414784.
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chovancov prevzali do svojej spravy v priebehu leta 1790. Z troch sirotincov,
ktoré sa v roku 1787 pripojili ku kral'ovskej zakladine, sa v povodnej podobe po-
darilo obnovit' len tstavy v Készegu a Soproni. Sirotinec v Oradei priiel o svoju
budovu, a preto sa vynosy z fundacie jeho zakladatel'a vyuzivali v nasledujucich
rokoch len na zaopatrenie deti v pestunskej starostlivosti. Kral'ovsky sirotinec
ostal pdsobit’ v Bratislave v podobe, aku ziskal po transformacii z roku 1786.%

Po smrti Jozefa II. $tatna moc opat’ deklarovala zdujem prijat’ pre sirotince
vSeobecne zavdzné pravidla, avSak ich zostavenim zrejme nikoho nepoverila.
Balassov navrh z roku 1780 pouzit’ nemohla, ked’Ze v kontexte jozefinskej refor-
my kral'ovského sirotinca sa stal neaktualnym. Na obdobie do schvalenia nového
normativu pre sirotince. MiestodrziteI'ska rada nariadila spravcom koszegského
a Sopronského ustavu, aby si vypracovali vlastny domaci poriadok, rezim dia
a inStrukcie pre zamestnancov a predlozili ich na schvalenie. Spravcovia oboch
ustavov nariadenie splnili a Miestodrzitel'skd rada nimi predloZzené materialy
v roku 1791, resp. 1793 schvalila.”® Tym sa ambicie Miestodrzitel'skej rady
reglementovat’ Gstavnu starostlivost’ o osirel¢ deti viac-menej skoncili. Miesto-
drziteI'ska rada postupne rezignovala na svoje povodné zamery kontrolovat’ ucty
sirotincov, prijimanie deti i obsah poskytovanej vychovy a na konci 18. storocia
uz spravovala len kralovsky sirotinec a formalne dohliadala na hospodarenie
Sopronského ustavu.

Zaver

Vnimanie ustavnej starostlivosti o osirelé deti Statnou mocou preslo v Habsbur-
skej monarchii vratane Uhorska v priebehu 18. storocia zdsadnymi zmenami.
Na jeho zaciatku sa viedensky dvor zaoberal touto otazkou najmi v kontexte
opatreni na podporu manufaktirnej vyroby alebo zachovanie verejnej bezpec-
nosti a poriadku. Pod vplyvom dobovych administrativno-ekonomickych teore-
tickych konceptov sa siroty a opustené deti mali umiestiiovat’ do robotarni alebo
sirotincov spojenych s manufaktirami, v ktorych by dostali zaopatrenie, pra-
cu a pripadne, vo velmi obmedzenom rozsahu, aj zdkladné vzdelanie. Cielom
tychto ustavov bolo viest’ deti od malic¢ka k praci a vychovavat’ z nich manu-
faktarnych robotnikov. V sirotincoch spojenych s manufaktirami, ktoré vznikli
v rezidencnych mestach jednotlivych raktiskych krajin v obdobi panovania Ma-
rie Terézie, boli chovanci pretazovani pracou, trpeli hmotnym nedostatkom,
vysokou chorobnostou a imrtnostou. Tazké Zivotné podmienky deti Zijucich
v ustavnej starostlivosti pod dohladom statu vSak neboli v Case osvietenstva

57 OsZK, Kézirattar, Fol. lat. 695.
58 SzEL, f. Kelcz-Adelffy arvahaz, k. ¢. 3; MNL OL, C 80 Departamentum fundationum saecu-
larium 1783 — 1848, 1792, f. 23; 1793, £. 45.
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dlhodobo udrzatelnymi, navyse detska praca sa vel'mi rychlo ukazala ako ne-
efektivna. Manufaktiirna praca v sirotincoch sa preto v druhej polovici 70. rokov
zacala postupne obmedzovat’ a va¢si doraz sa kladol na elementarne vzdelavanie
a vojenské cviCenia. V tomto smere bol urcite rozhodujuci vplyv 1. Parhamera
anim vedeného viedenského sirotinca a spomenut’ treba aj rozbiehajucu sa refor-
mu l'udového Skolstva. Sirotince budované ako vychovno-vzdelavacie institicie
uz prioritne nepripravovali deti na pracu v manufakturach, ale (najmé chlapcov)
na ucitel’'ské a uradnicke povolania, remesla alebo sluzbu. Vzhl'adom na agrarny
charakter krajiny a nedobudovany systém ustrednej Statnej spravy, Statna moc
v Uhorsku vstipila do oblasti Ustavnej starostlivosti o osirelé¢ deti az v druhe;j
polovici 60. rokov 18. storocia. Kralovsky sirotinec zaloZzeny Mariou Teréziou
roku 1763 v Tomasikove mal podobne ako rakuske tstavy pripravovat’ deti na
pracu v manufakture, ale v konfesionalne rozdelenej krajine musel plnit’ aj nabo-
zenské ciele. Ked’ze planovanu manufaktaru sa pri sirotinci nepodarilo zalozit,
tomasikovsky ustav sa v kratkom c¢ase stal poprednou vzdelavacou institiciou
celouhorského vyznamu. V planoch viedenského dvora sa taktiez stal vzorovym
ustavom pre siet” diStriktualnych sirotincov, ktoré by boli pod dohl'adom Sstatu
budované a riadené jednotnym sposobom.

Smrt’ Marie Terézie a nastup Jozefa II. na tron znamenali aj novy pristup Stat-
nej moci k Gstavnému zaopatreniu osirelych deti. Jozef I1. predovsetkym zrusil
vSetky prispevky. ktoré sirotince ziskali od Marie Terézie zo Statom spravova-
nych fondov. Panovnik povazoval mimoustavné zaopatrenie vsetkych kategorii
odkéazanych osob vratane sirdt za lacnejSie a efektivnejSie, preto vacsinu siro-
tincov nariadil zrusit’ a deti umiestnit’ do vychovy k pestinom. Po smrti Jozefa
II. sa Cast’ z nich sice podarilo obnovit, §taitna moc vsak v priebehu niekol'kych
rokov na riadenie ustavnej vychovy osirelych deti uplne rezignovala. Starost-
livost’ o siroty a opustené deti sa na niekol'ko d’alsich desatroci stala vylucne
zalezitost'ou samosprav a cirkvi.

* Studia je sti¢astou riesenia projektu APVV-14-0644 Kontinuity a diskontinuity poli-
tickych a spolocenskych elit na Slovensku v 19. a 20. storoci a projektu Vega 2/0105/17
Formy starostlivosti o osirelé a socialne odkdzané deti v obdobi modernizacie, rieSenych
v Historickom tstave SAV.
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STAATLICHE KONZEPTION DER INSTITUTIONELLEN BETREUUNG
VON WAISENKINDERN IN UNGARN IM 18. JAHRHUNDERT

INGRID KUSNIRAKOVA

Die Wahrnehmung der institutionellen Betreuung von Waisenkindern durch Staatsgewalt
hat sich in der Habsburgermonarchie, einschlieBlich Ungarns im Verlauf des 18.
Jahrhunderts erheblich verdndert. Zu Beginn befasste sich der Wiener Hof mit dieser
Frage vor allem in Zusammenhang mit den MaBinahmen zur Férderung der manu-
fakturellen Herstellung oder Aufrechterhaltung der offentlichen Sicherheit und der
Ordnung. Unter Einfluss der zeitgemifen administrativ-6konomischen theoretischen
Konzepte sollten diec Waisen und die verlassenen Kinder in den mit Manufakturen ver-
bundenen Anstalten oder Waisenhdusern eingewiesen werden, in denen sie versorgt
wiren, eine Arbeit und eventuell auch in begrenztem Umfang auch die grundlegenden
Lernkompetenzen erhalten wiirden. Das Ziel dieser Anstalten war es, die Kinder von
klein auf zur Arbeit zu fithren und sie zu Manufakturarbeitern zu erziehen.

Die Manufakturarbeit der Kinder zeigte sich jedoch sehr bald als uneffektiv, des-
halb wurde sie in der zweiten Hélfte der 70er Jahre eingeschrankt und man legte das
groBBere Gewicht auf die Elementarbildung und militirische Ausbildung. In Ungarn ge-
langte die Staatsgewalt in den Bereich der institutionellen Betreuung von Waisenkindern
erst in der zweiten Hélfte der 60er Jahre des 18. Jahrhunderts. Das im Jahre 1763 in
Tomasikovo von Maria Theresia gegriindete konigliche Waisenhaus sollte dhnlich wie
die dsterreichischen Anstalten die Kinder fiir die Arbeit in der Manufaktur vorbereiten,
aber in einem konfessionell gespaltenen Land mussten sie auch religiose Ziele verfolgen.
Da es nicht gelang, die geplante Manufaktur bei dem Waisenhaus zu errichten, wurde
die Anstalt in Tomasikovo in Kiirze zu fiihrender Bildungseinrichtung im Rahmen des
ganzen Ungarns. In den Vorhaben des Wiener Hofs wurde sie zu einer Muster-Anstalt fiir
das Netz der Waisenhduser im Bezirk, die unter der Aufsicht des Staates einheitlich auf-
gebaut und verwaltet werden sollten. Der Tod von Maria Theresia und die Amtsfiihrung
Josephs II. bedeuteten auch ein neues Herantreten der Staatsgewalt zu der institutionellen
Versorgung von Waisenkindern. Der Herrscher hielt die auB8erinstitutionelle Betreuung
aller Kategorien von Pflegebediirftigen einschlielich der Waisenkinder fiir billiger und
effektiver, deshalb ordnete er an, die meisten Waisenhéuser zu schliefen und die Kinder
in einer Pflegefamilie unterzubringen. Nach dem Tod Josephs II. gelang es zwar, einen
Teil davon wiederzubeleben, die Staatsgewalt gab jedoch im Verlauf einiger Jahre die
Verwaltung der institutionellen Betreuung von Waisenkindern vollig auf. Die Betreuung
von Waisenkindern und verlassenen Kindern ist im Laufe einiger Jahrzehnte ausschlief3-
lich die Sache der Selbstverwaltungen und der Kirchen geworden.
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