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ABSTRACT

Among the new melodies from the editions of the Slovak hymnbook Cithara Sanctorum
published in 1674 and 1684, apart from melodies carried over (principally German and
Czech) there are also 35 anonymous tunes of domestic origin, attested only in Hungarian
sources. In terms of musical style, these tunes belong to two strata — the older early baroque
and the later with style elements of high baroque. The identification of older tunes is made
possible by, among other things, their incidence in the form of four- or five-voice adaptations
in German, Hungarian and Slovak manuscript sources. While the edition of 1674, which
was prepared by Jeremia$ Lednicky, furnishes numerous tunes in both the older and more
modern styles, the later edition by Daniel Sinapius Horcicka is more conservative in its
selection of domestic tunes and presents only melodies from an older layer, which hitherto
had not been recorded in printed sources.
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Uvod

V ramci nevelkého poctu slovacikdlnych hudobnych tlaci 17. storocia patria dve le-
vo¢ské vydania Cithary Sanctorum z rokov 1674 a 1684 k tym najvyznamnejs$im. Ob-
sahuju totiz viac melddii duchovnych piesni, nez ktorakolvek z predchadzajucich aj
nasledujucich edicii spevnikov Cithara Sanctorum a Cantus Catholici. Ich editori dis-
ponovali hudobnym vzdelanim a sami tvorili povodné duchovné piesne. Preto nepre-
kvapuje, Ze pri zostavovani prislusnych vydani kanciondla venovali naleZita pozornost
aj jeho hudobnej zlozke. V ich dobe sa Cithara Sanctorum Juraja Tranovského stala
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symbolom identity slovenskych evanjelikov, ktoru politicky atlak a prenasledovanie
eSte viac posilnili.

Je zaujimavé, ze obsah spominanych vydani, ktoré inak slovenska literarna veda
reflektovala velmi pozorne, dlhy ¢as unikal sustredenejsej pozornosti slovenskej mu-
zikoldgie.! Dobroslav Orel uz v 30. rokoch minulého storocia upozornoval, Ze je po-
trebné venovat pozornost porovnavaciemu vyskumu neskorsich vydani Cithary. Ako
muzikolég mal samozrejme na mysli predovSetkym notované napevy duchovnych
piesni, ktoré su obsiahnuté v levo¢skych ediciach 2. polovice 17. storo¢ia.? Poznatky
o novych melédiach vydani z rokov 1653 — 1696 stru¢ne zhrnul po mnohych desatro-
¢iach az Pudovit Vajdicka, ktory sa usiloval o doplnenie zakladnej informacnej bazy
k meldédiam 1. vydania Cithary v starSej praci Ladislava Burlasa.® Potreba komplex-
nejsieho vyskumu evanjelickej duchovnej piesne 2. polovice 17. storocia vak nadale;
pretrvava, najmé s ohladom na konkrétnejsie definovanie fenoménu hudobného stylu
v slovenskej duchovnej piesni vrcholného baroka. Z tohto hladiska maju spomedzi
slovenskych nototlaci prave notované vydania Cithary z rokov 1674, 1684 a 1696 klu-
¢ovy vyznam, spolu s dodatkom druhého vydania Cantus Catholici (1700) a dvoma
vydaniami notovaného spevnika Pisnicni kniZecka Elidsa Mlyndrovych (Levoca 1702,
Kezmarok 1707).

Hudobny $tyl v duchovnej piesni obdobia baroka

Fenomén hudobného $tylu v barokovej duchovnej piesni na Slovensku a jej periodi-
zacia zatial neboli predmetom podrobnejsich analyz. Pri periodizacii hudobného ba-
roka na uzemi Slovenska vychadzame zo zaverov Ladislava Kacica, ktory ¢leni toto
obdobie na rany barok (cca 1600/1620 - 1670), vrcholny barok (cca 1670 — 1720/30)
a neskory barok (cca 1720/30 - 1750/60).° Vyvoj duchovnej piesne v obdobi baro-

Prispevky venované melédiam Cithary Sanctorum sa obmedzovali len na prvé vydanie z roku
1636, napriek tomu, Ze exempldre neskorsich notovanych levo¢skych vydani boli tiez k dispozi-
cii.
> OREL, Dobroslav: Hudebni prameny na Slovensku. In: EISNER, Jan - HOFMAN, Jan -
PRAZAK, Vilém (eds.): Prispevky k praveku, dejindm a ndrodopisu Slovenska. Bratislava : Spo-
lecnost vlastivedného muzea, 1931, s. 62.
3 VAJDICKA, Ludovit: Notované vydania Cithary Sanctorum v 17. storo¢i. In: KOVACKA, Milo$
— AUGUSTINOVA, Eva (eds.): Cithara Sanctorum 1636 — 2006. Martin : Slovenskd nirodna
kniznica, 2008, s. 105-153. Stcastou $tudie su reprodukcie prislusnych melddii a kratke komen-
tare k ich povodu. V tejto suvislosti treba pripomenut, Ze vydanie Cithary z roku 1653 obsaho-
valo s najva¢sou pravdepodobnostou rovnaké notované melddie ako prvé Tranovského vydanie.
Burlas vo svojom prehlade melddii vynechal okrem Zalmovych ténov 15 melddii, ktoré sa nacha-
dzali na chybajucich stranach exemplaru z kniznice Tranovského v Liptovskom Mikuldsi. Tento
exemplar zjavne sluzil ako vychodisko k Burlasovej praci. Spominanych 15 melédii Vajdicka
v menovanom prispevku uvadza ako nové nédpevy vydania Cithary z roku 1653.
Porovnaj: KENDROVA, Zlatica: Prispevok k vyskumu hudobnych prameriov barokovej evanjelic-
kej duchovnej piesne na Slovensku - Spevnik Elidsa Mlyndfovych. [Rigordzna praca.] Bratislava :
Univerzita Komenského, Filozofickd fakulta, 2011.
5 KACIC, Ladislav: Pozndmky k periodizacii hudby 17. a 18. storo¢ia na Slovensku. In: PETO-
CZOVA, Janka (ed.): Ad honorem Richard Rybari¢ (zbornik z muzikologickej konferencie). Bra-
tislava : Ustav hudobnej vedy SAV, 2011, s. 74.
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ka prirodzene prechddzal réznymi etapami, ktoré mozu, ale aj nemusia korelovat
s troma zmienenymi fazami periodizacie barokovej hudby. Vzhladom na nemecky
povod vacsiny tohto materidlu Zlatica Kendrovd pri analyze melodii zo spevnika
Eliasa Mlyndarovych respektovala periodizaciu eurdpskeho hudobného baroka. Pri
europskej periodizacii vSak existuje vo vztahu k tizemiu Slovenska vyrazny posun
predovsetkym pri vymedzeni obdobia vrcholného alebo tzv. stredného baroka (v eu-
ropskej hudbe 1650 — 1680/90, na nasom uzemi 1670 - 1720/30).® Analyza hudobne;
zlozky barokovych kancionalov v na§om kultirnom kontexte v minulosti viedla aj
k inym periodiza¢nym c¢leneniam. Napriklad Jifi Sehnal na zaklade vonkajsich $ty-
lovych znakov rozliSoval az 4 vyvojové vrstvy ¢eskej duchovnej piesne v barokovych
kancionaloch. Prva vychddza e$te z renesan¢nej versometrickej Struktiury melddii,
druhd (cca 1620 - 1670) zodpoveda ranému baroku, tretia (1670 - 1710) vrcholnému,
a napokon $tvrta (po 1710) sa kryje s neskorym barokom a postupnym prechodom
k hudobnostylovej epoche klasicizmu.” Vo vymedzeni fazy vrcholného baroka su teda
zavery Kacica aj Sehnala velmi podobné, aj ked sa vztahuju na rozli¢né kultirno-geo-
grafické oblasti a v spominanom Sehnalovom prispevku $lo len o tizky Zanrovy vysek
komponovanej hudby.

Notované verzie melddii v kancionaloch, samozrejme, nie st definitivnou podo-
bou hudobnej zlozky duchovnych piesni. Okrem spevu cirkevnej obce v unisone bola
délezitou (a z hladiska vyvojovych tendencii rozhodujicou) formou aj ich $tylizovand
interpretacia, ktora zavisela od podmienok konkrétnej lokality. V mestach bol opo-
rou hudobnej zlozky evanjelickych bohosluzieb az do 70. rokov 17. storocia ziacky
zbor miestnej $koly, ktory interpretoval duchovné piesne aj vo viachlasnych upra-
vach, a urcité ambicie v kompozi¢nej praxi preukazovali najma organisti. Popri bez-
nej praxi intavolovania vokélnej polyfénie do organovych tabulatir zaznamendvame
aj Stylizacie duchovnych piesni pre klavesovy nastroj, predovsetkym v tzv. Pestrom
zborniku z Levoce, Ciasto¢ne aj vo Vietorisovej tabulatiire.® V samotnej Vietorisovej
tabulatiire sa stretdvame zvicsa s ipravou duchovnych piesni na sposob melodiatary
(v particele), ¢o bolo spojené s ¢iasto¢nym zjednodusenim rytmickej zlozky napevov.’
Nemozno zabudat ani na uplatnenie melddii niektorych duchovnych piesni (najmé
tzv. hajnalovej néty) v turniérskej hudbe, o ¢om svedcia niektoré trubacské skladby
intavolované v spominanych tabulatirnych zbornikoch. Pokial ide o vokalnu inter-
pretaciu duchovnych piesni spevakmi na choroch kostolov, s ohladom na etnicku
roznorodost nasich miest boli pochopitelne najaktivnejsie nemecké kantoraty, ktoré
uz v prvych desatrociach 17. storocia bezne pestovali viachlasny spev duchovnych
piesni, aj nestrofickych liturgickych spevov (antifén, responzérii). Ich prax inspirova-

¢ KENDROVA, Ref. 4, s. 84-86.

7 SEHNAL, Jifi: Die Entwicklungstendenzen und Stilschichten im tschechischen barocken Kir-

chenlied. In: LISSA, Zofia (ed.): Musica Antiqua III: Acta scientifica (=Materialy naukowe z III.

Miedzynarodowej sesji muzykologicznej Muscia Antiqua Europae Orientalis, Bydgoszcz, 1972,

r. ITI). Bydgoszcz : Filharmonia Pomorska im. I. Paderewskiego, 1972, s. 155.

Porovnaj: KACIC, Ladislav (ed.): Pestry zbornik - Tabullatura miscellanaea. Bratislava : Hudobné

centrum, 2005, s. 10-11.

®  FERENCZI, Ilona - HULKOVA, Marta (eds.): Tabulatura Vietoris saeculi XVII (Musicalia Danu-
biana 5). Second, revised and enlarged edition. Budapest : Bolcsészettudomanyi Kutatékozpont
Zenetudomanyi Intézet, 2018, s. 51, 53-56.
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la slovenské i madarské cirkevné obce. Viachlasné verzie duchovnych piesni obsiahli
niekolko réznych typov, od ,,chordlovych® Gprav ,,nota proti note“ s cantom firmom
v najvys$$om, diskantovom hlase, cez ¢iastocne pretrvavajuci starsi typ tenorovej pies-
ne az po kompozi¢ne najnaro¢nejsie piesniové moteta v polyfénnej fakture, spravidla
s cantom firmom v diskante. Hoci v tla¢iach z izemia Slovenska viachlasné verzie du-
chovnych piesni nenachadzame (na rozdiel od Polska alebo Ciech), na zaklade ruko-
pisnych pramenov je zrejmé, Ze sa u nas tradovali celé desatrocia. Prax viachlasnych
uprav duchovnych piesni pre zbor pretrvavala aj v 2. polovici 17. storocia, paralelne
s nastupom duchovnej piesne s generalnym basom, ktord zasadne zmenila faktaru
polarizaciou krajnych hlasov a koncentraciou vyrazovej zlozky v melodickom hlase,
zosilnenom prileZitostne druhym vokalnym hlasom vedenym v paralelnych tercio-
vych postupoch (triova sadzba). Samozrejme, tieto Stylové diferenciacie nie su natol-
ko viditelné v modifikovanom nota¢nom zazname v kancionaloch. Vonkajs$im ino-
vativnym $tylovym prvkom, ktory sa prejavuje v notdcii, je predovsetkym diminucia
rytmickych hodnot, ¢astejsie vyuzivanie bodkovaného rytmu, pripadne jednoduché
koloratury alebo ich naznaky. V nasich podmienkach sa len opatrne, avsak opravne-
ne objavuju tedrie o uplatneni hudobnej rétoriky v duchovnej piesni s generalnym
basom, co stavia tento typ do kompozi¢ne naro¢nejsej linie vokalno-instrumentalne;j
aridznej cirkevnej skladby. Pravda, miera kompozi¢nej prepracovanosti tohto typu
duchovnej piesne je v konkrétnych pripadoch zna¢ne rozdielna a sotva ju mozno
porovnat s latinskym ¢i nemeckym motetom, duchovnym koncertom alebo kantatou.

V kontexte naznacenych stylovych zmien v duchovnej piesni 17. storodia su dve
vydania Cithary Sanctorum z rokov 1674 a 1684 dolezitymi hudobnymi pramenmi.
Ich nové melddie odrazaju, aj ked len nepriamo, $tylovi premenu slovenskej duchov-
nej piesne v tejto faze prechodu od starsieho ,,chordlového® typu k progresivnejsiemu,
vyrazovo exponovanému hudobnému celku, s¢asti aj désledkom adaptacie novsieho
nemeckého repertoaru. Existuje tu aj neprehliadnutelna skupina napevov (zvicsa ano-
nymnych), ktoré boli roz$irené len na na§om tizemi a pochadzajui zrejme od domécich
tvorcov. Na zaklade kompardacie s inymi pramenmi z Gizemia Slovenska, predovsetkym
rukopisnymi, vytvaraju obraz nasej tradicie a jej konzervativnosti i otvorenosti voci
vonkaj$im vplyvom v pohnutom obdobi ndbozenského utlaku 70. a 80. rokov 17. sto-
rocia.

Levocské vydanie Cithary z roku 1674

Za pravdepodobného zostavovatela tretieho notovaného, celkovo uz 6smeho vydania
Cithary Sanctorum (Levoca 1674) povazujeme v sulade s vicsinou badatelov Jeremia-
$a Lednického (cca 1633 - 1706), syna zilinského kantora, ktory v roku 1675 ziskal
v Levoci mestianske pravo.'® Tézu o editorstve Lednického podporuje okrem iného

0 CAPLOVIC, Jan: Bibliografia tlaci vydanych na Slovensku do roku 1700. Zy. 1. Martin : Matica
slovenskd, 1972, ¢. 1348; PETOCZOVA, Janka: Hudba ako kultirny fenomén v dejindch Spisa.
Bratislava : Ustav hudobnej vedy SAV; Presovsky hudobny spolok Suzvuk, 2014 s. 124. V star3ej
literatire sa uvadza aj mozné autorstvo Samuela Tranovského, syna Juraja Tranovského. Porov-
naj: CAPLOVIC, Jan: Vydania Tranovského kancionéla. In: OSUSKY, Stefan (ed.): Tranovského
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druhy pridavok kanciondla s titulom Czlowék Tuzjcy a Krystus Téssjscy... a I L. C. L.
(= Ieremia Lednicky Cive Leutsoviense) obsahujuci dialogicku Lednického pieseil na
vlastny napev O bolest! O zalost!"" O Lednického hudobnych ambicidch vieme relativ-
ne malo, aj ked ako syn kantora nepochybne mal v tejto oblasti patri¢né vzdelanie. Do
vydani Cithary Sanctorum sa dostalo celkovo jeho 26 poeticky hodnotnych ¢eskych
textov duchovnych piesni, z toho 14 prebasnil z nemeckého jazyka. Je zaujimavé, ze
vo vydani, ktoré pravdepodobne sam redigoval, nachddzame len sedem jeho vlast-
nych piesiiovych textov. Sest z nich Lednicky pridal ako samostatnt skupinu s nad-
pisom Pjsnj Ssest w Nowé zloZenych/ od J.L.M.L. (= JeremidS$e Lednického, méstana
levoéského). Najvys$si pocet jeho textov (az 13) bol pridany do neskorsieho vydania
Cithary z roku 1684. Napokon v poslednom levo¢skom notovanom vydani Cithary
z roku 1696 sa tato skupina autorizovanych Lednického textov rozsirila o dalsich pét
piesni.

Do pdvodnej $truktiry kancionala (usporiadania jednotlivych oddielov) Lednicky
nezasahoval. Nové piesne pridaval na konci jednotlivych oddielov ako Supplementa,
pripadne vytvaral samostatné skupiny (na spdsob vyssie spominanych Siestich vlast-
nych piesni). Na rozdiel od predchadzajucich vydani Cithary Sanctorum je prirastok
novych piesnovych textov i napevov relativne vysoky. Medzi 105 novymi textami
(v porovnani s levo¢skym vydanim z roku 1653) az 87 predstavuje star$iu i novsiu slo-
venskd tvorbu (vratane prekladov z nem¢iny, pripadne polstiny). Len mald ¢ast tych-
to textov je autorizovand, v niektorych pripadoch iba akrostichom. Nachadzame tu
aj 13 textov slovenského povodu, ktorych najstar§im pramenom je kancional Cantus
Catholici, aj ked niektoré pravdepodobne vznikli uz skér. Dalsich 13 piesiiovych textov
predstavuje prirastok starsich ¢eskych textov a $tyri latinské texty boli ako predlohy
priradené k pridanym textom slovenského alebo ¢eského povodu, aj ked ich s nimi
spajaju skor spolo¢né népevy a textova pribuznost je volnejsia (Puer natus in Betlehem
— Bith se ndm nyni narodil, Fit porta Christi pervia — Stala se jest véc predivnd, Omnis
mundus jucudentur — Cas radosti veselosti, Ascendit Christus hodie — Vstoupil jest Kris-
tus na nebe, Aleluja). Lednického edicia sa javi ako prvy odvaznejsi pokus aktualizovat
Citharu piesnami domacej, slovenskej tradicie, pri¢om zohladiuje aj prvé vydanie ka-
tolickeho kanciondla. Z nasho pohladu je zaujimavy prirastok 43 notovanych napevov
oproti vydaniu z roku 1653. Pévodna ¢ast kanciondla z predchadzajiceho vydania os-
tala zachovana, okrem vynechania siedmich textov piesni z PribiSovej zbierky piesni,
ktoré vsak neboli sic¢astou pévodného Tranovského vydania a dostali sa az do Siestej
edicie Cithary."?

sbornik. Liptovsky Sv. Mikulas : Tranoscius, 1936, s. 186; GRESOVA, Adriana: Notované vydania
Cithary Sanctorum v 17. storo¢i. In: Slovenskd hudba, ro¢. 42, 2016, ¢. 3, s. 263.

1 CAPLOVIC, Bibliografia tla&i, Ref. 10, s. 466.

12 Ide o preklady nemeckych piesni Daniela Pribisa Ach ja nevolny chrobacek, Kdyz té jiz svete mily,
Mocny hrad jest nds mily Bith a dalsie texty Uslys modlitbu mou Pane, Z hlubokosti hiichit mych,
Vsemohouci verny 6 BoZe muij, Kdyz cas ptijde k dni soudnému.
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Tabulka 1: Pridané texty a notované napevy v CS 1674 v abecednom poradi

Textovy incipit"’

Autor / pramen

Notovany napev (s.)

Povod napevu /

(Johann Flitner)

(autor predlohy) Odkaz () pramen / databaza
Ach ach auveh béda mné Kar 1620 s. 449 - 450 MHB/214, CC 1655
(Vermez v Boha
jedného)
Ach Boze Otce, Jezu Kriste, CS 1674 - Patientia
Svaty Duse
Ach co smutny mam ¢initi CS 1674 s. 454 Zahn 3573b (Ach

was soll ich Siinder
machen)

Ach co hti$ny mam ¢initi

CS 1674
(Johann Flitner)

> Ach co smutny
mam Ciniti

Ach ¢asové prezalostni CS 1674 - Adam s.393 CS 1674
Plintovi¢

Ach ja matka zarmtcena, CS 1674 > Ach ja matka

a ode viech zarmucena, pro smrt

Ach ja matka zarmucena, pro | CS 1674 s. 151 - 152 CS 1674

smrt Syna SV fol. 285 - 286

Ach Hospodine Boze mij CS 1674 > Ach ja matka

zarmucena
Ach jak bidny, ach jak marny | CS 1674 s.726 Zahn 1887b
(Michael Franck) (Ach wie fliichtig)

Ach jak prezalostné Cirkev CS 1674 s.379 CS 1674

svata kvili

Ach kdoze mej hlavy dati CS 1674 s.395 - 396 CS 1674

muze vody

Ach muj Boze, pevna véze CS 1674 — Adam 5. 394 CS 1674

Plintovi¢
Ach mtj Boze, vi$ jak mnohé | Samuel Tranovsky | (iba text)
(Johann Major)

Ach Ot¢e mtyj vzhlédniz CC 1655 var. (iba text)

7 nebe (Martin Luther)

Ach ptebéda mné smoutnému | CS 1674 s.728 - 729 Zahn 1679 (Ich hab
mein Sach Gott
heimgestellt)

Anjelové, ti poslové Mir 1522 s.81-82 MHB/543
CC 1655

Ascendit Christus hodie predreformacné (iba text)

cantio
Auveh béda mne hfisnici Elid$ Lani / Prib s.383 - 384 CS 1674
1634,
CS 1636
Blizit se ¢as ku povstani Mif 1522 (iba text)
Boze Otce nejmilejsi, volame | Jeremid$ Lednicky | > Zachovej nds pri
svém slovu

13

notovanej melddie (pripadne s odli$nou notovanou melddiou).

Kurzivou je oznaceny text, ktory sa vyskytuje uz v prechadzajicich vydaniach Cithary, av§ak bez
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Textovy incipit

Autor / pramen

Notovany napev (s.)

Povod napevu /

(autor predlohy) Odkaz () pramen / databaza
Boze Stvoriteli, Otce nas CS 1674 s. 648 CS 1674
premily
Bith mnohé sliby ucinil CS 1674 (iba text)
Btih se nam nyni narodil Jur Banovsky / CC | (iba text)
1655
Co se mnoho stardme CS 1674 (iba text)

Coz jsi u¢inil nejsladsi Jezisi

Adam Plintovi¢

> Zalostné kvilim
- Odvrat 6 Boze

Cas radosti veselosti CC 1655 (iba text)

Dékujit Otée, jenZ v nebi CS 1674 > Hospodin raciz

Dité milé tejto chvile CC 1655 (iba text)

Dufej v Boha tvého Jeremia$ Lednicky |- Auf meinen lieben
Gott (Zahn 2163)

Duse bud veseld, v kfizi dufej
v Boha

Jeremias Lednicky

- Auf meinen lieben
Gott

radovat

Duivod sviij ma z Boha CS 1674 s. 405 - 406 LS (Lob sei Gott und
Ehre)
Ej jiz nyni, 6 preslavny Jezisi | Jeremias Lednicky |- O Kriste knize
pokoje
Ej nuz nyni z radosti plesejte | CS 1674 (iba text)
Ej Panenka zmileného Synka | CC 1655 > Pochvalen bud
z nevymluvné lasky
Fit porta Christi pervia predreformacny s.85-86 Roz 1601 (Dénéte
hymnus vrata pruchodici)
MHB/1618
Jat v Boha milého Adam Plintovi¢ (iba text)
(Sigismund
Weingirtner)
Jezu Kriste jenzs studnice CS 1674 s. 655 SV fol. 209 - 210
(Barthol. Ringwaldt) (Herr Jesu Christ du
hochstes Gut)
Jezi§ jest ma veze pevna Jan Kromholc (akr.) |s. 390 CS 1674
Jezi$ Kristus Pan nebesky CS 1674 - Adam > Jak cerstvych vod
Plintovi¢ jelen zada
Jezisi Ditatko milé CS 1674 > Z vysosti nebeské
jdu
Jezisi md radost, srdce mého | Adam Plintovic¢ s. 644 - 645 Zahn 8032
Zadost (Johann Franck) (Jesu meine Freude)
Jezisi milosrdny, ochrance nas | Prib 1634 (CS 1653) |s. 564 CS 1674
mily var.
Jezisi nejsladsi muj potesiteli | Jakub Faber s. 667 CS 1674
(akrostich)
Kdyz Biih pri nas, kdo skazi | CS 1674 - Adam (iba text)
nds Plintovi¢
Mame se v$ickni v tento ¢as | CS 1674 s.89-90 CS 1674
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Textovy incipit

Autor / pramen

Notovany napev (s.)

Povod napevu /

kiestiané

polskej predlohy)

(autor predlohy) Odkaz () pramen / databaza
Musim’ vSickni zemfiti CS 1674 (iba text)
Nechtéj nestridmeé kviliti CS 1674 (iba text)
Nékdy tak sirotka CS 1674 (iba text)
Noc temnou preckavse Simon Lomnicky s. 561 - 562 MHB/365
O bolest! O Zalost! Jeremias Lednicky |v dodatku CS 1674
O Boze nas, sly$ nds htisnych | CS 1674 s. 386 SC 1649 (O Herre
Gott straf mich
nicht)
O Jezisi mily pro nas narozeny | CS 1674 s.80 - 81 CS 1674
O Jezisi nejmilejsi Jezisi Adam Plintovi¢ s. 653 — 654 CS 1674
O Jezisi nejmilejsi, ochrance | CS 1674 5. 674 Zahn 1915
doufajicich (O Traurigkeit)
O piebidna svétska marnost | CS 1674 s. 724 Zahn 6773 (Du
(Johann Franck) o schnodes
Weltgebdude)
O tézkosti! O zalosti! CS 1674 (Johann s. 143 144 Zahn 1915
Rist) (O Traurigkeit)
O zérmutku srdce smutku CS 1674 > O tézkosti!
O zalosti!
Obrance v$ech souzenych Adam Plintovi¢ - Pane v prchlivosti
(Jan Kochanowski)
Omnis mundus jucudentur | predreformacéné (iba text)
cantio
Pane Boze véemohouci, kteryz | CS 1674 > Kriste jenZ jsi
mas$ véecko svétlo i den
Patientia, jest bylina Juraj Zabojnik s. 473 CS 1674
Plesej malé stadecko CS 1674 (iba text)
Pochovejmez toto télo CS 1674 (iba text)
(Michael Weisse)
Poslan jest od Boha anjel Roh 1541 (iba text)
Pospés pospés pokdni Ciniti Prib 1634 (CS 1653) |s. 436 — 437 CS 1674
Povézte pastyrové co ste vidéli | CC 1655 var. (iba text)
nové?
Pro¢ se svét v marnosti CS 1674 s.722 CC 1655
a v py$e honosi (Jacopone da Todi) (Cur mundus militat)
Proc¢ ten svét bojuje Adam Plintovi¢ s.720 CS 1674
(Jacopone da Todi)
Prozpévujmez s veselim CS 1674 - Jiz slunce z hvézdy
Puer natus in Betlehem predreformacné (iba text)
cantio
Radostnd novina poslystezji | CC 1655 s.78 - 80 CC 1655 var.
Raduj se Dcerko sionska CS 1674 s.35-36 Zahn 7577 (Frolock,
(Johann Fischart) o Tochter Zion, fast)
Rozmyslejmez dnes, my vérni | CC 1655 (podla (iba text)
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Textovy incipit

Autor / pramen

Notovany napev (s.)

Povod napevu /

mne hfi$neho

(autor predlohy) Odkaz () pramen / databaza
Ruze ¢ervena, 6 cirkev Stefan Bocko $.93-95 MHB/1146, CS 1636
Kristova (O Jezu Kriste Pane
Bozi Synu)
Samého té Boze mij Samuel Tranovsky |s. 453 CS 1674
(akr.)
Sly$ ki'estiane vérny CS 1674 (iba text)
Slys 6 vérna duse Zuzana Tranovskd |- Jezi$i ma radost
(akr.)
Spasiz nas Hospodine, kdyz | Valentin Pel¢icky (iba text)
my bdime
Stala se jest véc predivnd Mif 1522 > Fit porta Christi
pervia
Tisice anjelav CS 1674 (iba text)
(Viel Tausend
Engelein)
Usly$ prosby moje, Boze CC 1655 s. 447 Art 1587
litostivy (Jan Kochanowski) CS 1636
(Vsemohouci Boze,
v nynéjsi tézkosti)
V mésté Betleme receném JistK (iba text)
V naramné své tizkosti Jifi Strejc s. 446 — 447 Strasbourg 1539,
Ps. 130; MHB/1763,
CS 1636 (Duch muj
bolesti citi)
V nové zrozené ditatko CS 1674 (iba text)
(Michael Weisse)
V své rozli¢né ouzkosti Jan Amos Komensky | > V naramné své
(z polskej predlohy) | uzkosti
V tento nyni poledni ¢as Kar 1620 (iba text)
V tobé samém Jezu Kriste CS 1674 (Allein zu | (iba text)
dir H.J.Chr. setz ich)
V tomto nasem stizeni CS 1674 (iba text)
V sizkostech mojich k tobé mily | Prib 1634 (CS 1653) |s. 445 - 446 CS 1674
Pane
V tzkosti jsa postaveni Jeremias$ Lednicky |- Kdy jsme
v nejvétsim souzeni
Vétime v Boha jedného, CC 1655 (iba text)
a Otce véemohouciho
Vétmez v Boha jednoho, Otce | CC 1655 (iba text)
nebeského
Vesel se lidské stvofeni CC 1655 (iba text)
Vesel se nebeskd fise CS 1674 (iba text)
i archanjelska
Vitej Jezisi nejmilejsi CS 1674 s. 200 CS 1674
Voldm k tobé mily Pane, uslys | CS 1674 > Jiz nastava ten cas

prave
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Textovy incipit Autor / pramen Notovany napev (s.) | Povod napevu /

(autor predlohy) Odkaz () pramen / databaza
Voldm k tobé ve dne v noci, CS 1674 s. 650 CS 1674
6 Boze miij
Voldm k tobé ve dne v noci, Kliment Bosdk s. 652 CS 1674
Pane Jezu Kriste
Vstoupil jest Kristus na nebe, |Zav 1606 (iba text)
Aleluja
Vzhlédniz na nas Hospodine, |CS 1674 (iba text)
a smildj se
Vzkrisenému Kristu Panu CC 1655 (iba text)
Vzkti$eni ¢ekajme tohoto téla | CS 1674 (iba text)
Z hlubokosti srdce mého Zofia Hmirova (akr.) | > Ach co smutny

mam ¢initi
7 vitézstvi Jezise Pdna CS 1674 (iba text)
prevelmi slavného
Zavitej kvitku panensky CS 1674 s. 88 CC 1651
(Fit porta Christi
pervia)

Zavolaj jazyk lidsky sméle CS 1674 - Nun ist es Zeit zu

(Ludwig Helmbold) |singen hell
Zdaliz 6 Jezu tvij oblicej Jeremias Lednicky | (iba text)

(Ahasverus Fritsch)
Zpivej jiz duse moja Panu CS 1674 (iba text)

Medzi 43 pridanymi notovanymi jednotkami v troch pripadoch ide o kontrafaktu-
ry na star$ie napevy, zname este z Tranovského prvého vydania Cithary, vratane 130.
zalmu Zenevského Zaltara, ktory bol pouzity pri texte zZalmovej piesne Jitiho Strejca.™*
Ostatné melddie st vo vztahu k predchddzajicim ediciam nové, jedna sa vyskytuje
duplicitne (v dvoch variantnych verziach).'” Viac ako dve tretiny z nich by mali byt do-
maceho povodu, nakolko ich pozndme len z uhorskych pramenov. Sedem népevov je
dolozenych v nemeckej kanciondlovej literattre a $tyri v star$ich ¢eskych hymnologic-
kych pramenoch. V dvoch pripadoch je napev dolozeny iba v katolickom kancionali
Cantus Catholici (jeho slovenskom, pripadne uz madarskom vydani). Pozoruhodnd je
$tylova aktudlnost vacsiny tohto materialu. Mensia cast pridanych melddii predstavuje
eSte star$iu vrstvu (na zaklade vyskytu v pramenoch vznikli najneskor v prvej treti-
ne 17. storocia, vacsinou vsak uz skor). Tyka sa to predovsetkym napevov z ¢eskych
pramenov (Ach ach auveh béda mné, Anjelové ti poslové, Fit porta Christi pervia, Noc
temnou preckavse) a tiez napevov k star$im slovenskym piesniam PribiSovho piesiio-
vého dodatku (Laniho Auveh béda mné htisnici, anonymna piesen V sizkostech mo-
jich). V tejto stvislosti je zaujimavé otazka pripadnych uprav pri editovani starsich

"V tomto zmysle je tvrdenie Tudovita Vajdicku o 40 novych melddiach v Lednického vydani

Cithary spravne, nakolko sa zameral vylu¢ne na népevy, ktoré neboli v predchadzajucich vyda-
niach. Porovnaj: VAJDICKA, Ref. 3, s. 107.

Népev nemeckej piesne O Traurigkeit bol pouzity k textom O tézkosti! O Zalosti! a O Jezisi nejmi-
lejsi.
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melddii. V Lednického edicii sa s Gpravou napevu z predchadzajicich vydani Cithary
stretavame len v jednom pripade, aj to bez zasahov do jeho $truktury. Ide o dimintciu
rytmickych hodnét a pouzitie G kluca pri napeve Ruze cervend, 6 Cirkev Kristova, na
rozdiel od pévodnej notécie toho istého népevu pri texte O Jezu Kriste Pane BoZi Synu.
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Obr. 1: CS 1674 5. 630 - 631
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Obr. 2: CS 1674 5. 93

Odlisny je vsak pristup editora k napevom znamym z katolickeho kancionala Cantus
Catholici, ktoré v predchadzajicich vydaniach Cithary neboli zaznamenané. Jednodu-
cha dvojriadkova meléddia staroceskej piesne Anjelové, ti poslové je v Lednického vydani
v transpozicii do G a vynechava melizmu v ivodnej fraze. Tym sa odliSuje od verzii v ¢es-
kych pramenoch aj v Cantus Catholici, ktoré st spravidla v transpozicii do A a zachova-
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vaju uvodnu ligataru. V databaze MHB je doloZeny iba jeden pripad transpozicie do G,
konkrétne v ivanc¢ickom vydani bratského kancionala z roku 1564, kratenie ivodnej me-
lizmy sme v8ak okrem CS 1674 a jej dalsich dvoch notovanych vydani nezaznamenali.'®

Deg naim pobog ha Jemi, Bubh gle nam narodil, <mich.

Gliny.

ek
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Obr. 3: CC 1655 s. 40

Obr. 4: CS 1674 5. 81

Odchylky od verzii v ¢eskych pramenoch sa vyskytuju aj vo verzii rannej piesne
Noc temnou preckavse a prirodzene v melédii Fit porta Christi pervia, ktorej variantna
verzia je v katolickom Rozenplutovom kancionali. Vyzera to tak, ze pri editovani nie-
ktorych melodii Lednicky nevychadzal z tlacenych predldh, ale skor z lokalnej tradicie,
pripadne rukopisnych zaznamov. Tomu by nasvedc¢oval aj rozdiel vo verziach napevu
piesne Radostnd novina, poslystez ji v Cantus Catholici a v nasom vydani Cithary. Napev
z CS 1674 je spodnym pridanym hlasom k melddii z CC 1655 a az na Gvodny incipit
s ou postupuje vacsinou v paralelnych terciach. Verzie sa odli$uju aj augmentovanymi
rytmickymi hodnotami v Cithare a rozdiel je aj v metrickom predznamenani (v Cithare
viac zodpovedd charakteru napevu), av$ak transpozicia a kluce st totozné. Tento pripad

¢ Porovnaj MHB/543.
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by mohol naznacovat vplyv praxe viachlasného spevu, podobne ako sme to uz v minu-
losti konstatovali pri ¢asti kancionalového repertoaru 17. storocia na Slovensku."”

Gina.

o AL e

Jboﬂmz nowina, Peoflyfites gy Seary, také Milas
Obr. 5: CC 1655 5. 38 |

Obr. 6: CS 1674 5.78

Népev Zavitej kvitku panensky je oproti verzii z CC 1651 a 1655 transponovany
o sekundu vyssie, s G klu¢om a vyznacenim zavere¢nej hemioly kolorovanou notou.
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Obr. 7: CS 1674 s. 88.

17 RUSCIN, Peter: K otdzke vzdjomnych vplyvov reformacnej a katolickej duchovnej piesne na

Slovensku v 17. storo¢i. In: ELSCHEK, Oskar (ed.): Musicologica Slovaca et Europaea XX-XXI.
Bratislava : VEDA-vydavatelstvo SAV; Ustav hudobnej vedy SAV, 2000, s. 20-33.
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Obr. 8: CC 1655 s. 70.

Vzhladom na vysledky komparacie melddii, ktoré neboli zaznamenané v predcha-
dzajucich vydaniach Cithary, si kladieme otazku, do akej miery doslo v Lednického
edicii k uprave napevu Laniho piesne Auveh béda mne hiiSnici. Dimintcia rytmickych
hodnét, uplatnenie bodkovaného rytmu v Gvode frazy ¢i vyznacovanie ,,musica ficta“
v notacii st nepochybne modernejsie prvky, ktoré vsak u melddii v pairnom metre nie
st ni¢im neobvyklym ani v ranobarokovej vrstve. V tomto pripade je evidentné, zZe
editor sa nemohol opriet o tlacent verziu melddie, nakolko jej vyskyt nezaznamena-
vame v nijakom starSom prameni, hoci text piesne obsahuje okrem PribiSovej zbierky
aj Sieste vydanie CS z roku 1653."
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Obr. 9: CS 1674 s. 383 - 384.

Gira/ 55 £, Viaijkani Corbrod @nme/zi'. g = "" i"

'8 Podla Ludovita Vajdicku je pripadné autorstvo Elidsa Laniho v pripade melddii k jeho piesiam
otazne. Porovnaj: VAJDICKA, Ref. 3, s. 107.
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Najzaujimavejsiu ¢ast melodického materialu tychto pridavkov predstavuju napevy
predpokladaného domaceho povodu, resp. vyskytujice sa vyluéne v uhorskych pra-
menoch. Ich autorov nepozname, okrem spominanej Laniho piesne, kde nemozno
vylucit, ze autor textu aj napevu (zrejme v starsej, mierne odli$nej verzii) je totozny.
Styri melédie mézeme dolozit v ramci viachlasnych tprav pri nemeckych textovych
verziach v spi$skych rukopisnych kancionéloch 2. polovice 17. storo¢ia. Népev piesne
Duvod sviij md z Boha tvori diskantova melddiu Stvorhlasnej verzie pri texte Lob sei
Gott und Ehre v Lubickom spevniku (fol. 135), Spevniku Mikuldsa Simonidesa z Velkej
(fol. 207 - 208) a v Kruczayho spevniku (s. 194 — 195)." Tato nemeckd piesen nie je
dolozend v mimouhorskych pramenoch a bola zrejme sucastou spisského regional-
neho fondu duchovnych piesni, nakolko ju obsahuju aj nenotované levo¢ské nemecké
spevniky z rokov 1686 (s. 627), 1694 (s. 147) a 1700 (s. 359).° Podobnym pripadom
je melédia piesne O BozZe nds, slys nds hiisnych, ktord je diskantom viachlasnej tipravy
nemeckej piesne O Herre Gott straf mich nicht in deinem Zorn dolozenej v Lubickom
spevniku (fol. 198 - 199), Spevniku Mikuldsa Simonidesa (fol. 227 - 228), Spevniku
zo Smolnickej Huty (s. 285 — 286) i v Kruczayho spevniku (s. 266 — 267).! Nemecky
text sa vyskytuje tiez v spominanych levocskych tlacenych spevnikoch (1686, s. 86;
1694, s. 116; 1700, s. 64). Tato piesen bola znama aj v Sedmohradsku, kde je doloZend
uz skor, mimouhorské pramene ju vsak neobsahuji.?? Regionalny vyskyt ma melo-
dia pri texte Jezu Kriste jenz studnice, ktory je prekladom znamej piesne Bartolomea
Ringwaldta Herr Jesu Christ, du hochstes Gut. Melddia v CS 1674 sa odlisuje od nape-
vu Ringwaldtovej piesne v dobovych tla¢enych kanciondloch mimouhorskej prove-
niencie.”” Nachddzame ju v$ak pri nemeckom texte ako diskant $tvorhlasnych uprav
v Spevniku Mikuldsa Simonidesa (fol. 209 - 210), Spevniku zo Smolnickej Huty (s. 227
- 228) a v Kruczayho spevniku (s. 220 — 221).**

Spominané pripady viachlasnych tprav v spisskych rukopisnych pramenoch, kto-
rych diskanty pouzil editor CS 1674 ako napevy k textom duchovnych piesni, neboli
len ojedinelymi ohlasmi tradicie viachlasnych choralov na obsah slovenského kan-

1 HULKOVA, Marta: Lubicky spevnik. In: KACIC, Ladislav (ed.): Musicologica Slovaca XII : K prame-

tiom hudby na Slovensku v 17. a 18. storoci. Bratislava : VEDA Vydavatelstvo Slovenskej akadémie

vied, 1988, s. 69 (¢. 127), RUSCIN, Peter: Duchovné piesne rukopisného kancionalu Himmlischer

Engel-Schall z Velkej (1685). In: PETOCZOVA, Janka (ed.): Ad honorem Richard Rybaric¢ (Zbornik

z muzikologickej konferencie). Bratislava : Ustav hudobnej vedy SAV, 2011, s. 119.

K nenotovanym nemeckym spevnikom vydanym v levocskej tlaciarni porovnaj: CAPLOVIC,

Bibliografia tlaci, Ref. 10, s. 496 (¢. 1460), s. 525 (¢. 1560), s. 546 (¢. 1638).

2 HULKOVA, Ref. 19, s. 93 (¢. 200), RUSCIN, Ref. 19, 5. 119.

2 §7OCS, Tamas: Kirchenlied zwischen Pest und Stadtbrand. Das Kronstdidter Kantional I.E78 aus

dem 17. Jahrhundert. K6ln : Bohlau Verlag, 2009, s. 240-241 (Nr. 188).

Ludovit Vajdicka uvadza pri tomto napeve, Ze ide o variant melddie z nemeckych pramenov

(Zahn 4496). Porovnaj: VAJDICKA, Ref. 3, s. 131. Podla naho nazoru ide len o vzdialent pri-

buznost, na rozdiel od inych pripadov velmi pribuznych alebo takmer totoznych verzii napevov

nemeckych piesni v nasich pramenioch v porovnani s ich nemeckymi predlohami. Tu ide v zasa-
de o odlisnt melddiu.

#  RUSCIN, Ref. 19, s. 119, Porovnaj tiez: RUSCIN, Peter: Repertodr Kruczayho spevnika v stre-
doeurépskom kontexte. In: MATUS, Frantisek - MEDNANSKA, Irena - ZACHAROVA, Eva
(eds.): Stylotvorné prvky vo vokdinej a instrumentdlnej hudbe 16. - 18. storocia. (Zbornik prispev-
kov z muzikologickej konferencie). Presov : Stizvuk, 2003, s. 76.

20

23
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cionala. V otazke, ktory zdroj bol prvotny, ¢i jednohlasna melodia, ku ktorej vznikla
zborova uprava, alebo naopak, viachlasna sadzba, z ktorej bola aplikovana diskantova
melddia, sa priklaname skor k druhej moznosti. Vo vydani CS 1674, podobne ako aj
v neskorsich slovenskych evanjelickych spevnikoch, st aj iné adaptacie regionalneho,
pripadne ,,uhorského* materialu. Napriklad text viano¢nej piesne Tisice anjelitv, pri-
dany do Lednického vydania Cithary bez ndpevu, je prekladom nemeckej regionalne
roz$irenej viano¢nej piesne Viel Tausend Engelein. Viachlasné tpravy s imita¢nym na-
stupom hlasov su pri tomto nemeckom texte dolozené v troch spisskych rukopisnych
kancionaloch.”® Mozeme predpokladat, Ze odkaz pri ¢eskej verzii v Cithare ,,ma swau
Notu“ sa vztahuje na vrchnu diskantovi melddiu z tychto viachlasnych verzii.

Ako sme uz uviedli, pdvod vacsiny novych melddii Lednického vydania nepo-
zname. Ak by sme vychadzali zo $tylovych znakov, ktoré pred rokmi vymedzil Jifi
Sehnal, ¢ast z nich by sme priradili k ranobarokovej vrstve s jej Specifikami - preva-
ha neparneho metra s ob¢asnymi metrickymi zmenami (hemioly, zmeny metrického
predznamenania), oslabenie modality v prospech durovo-molového citenia, oblibené
diatonické sledy v melodike. Sehnal si v pripade tejto tylovej vrstvy dokumentovane;j
najmad piesnovymi tlacami Adama Michnu z Otradovic (1600 - 1676) kladol otazku,
¢i Michna ovplyvnil §tyl svojich sucasnikov, alebo naopak, reflektoval véeobecne roz-
$ireny $tyl.* Vyskyt podobnych $tylovych znakov v nasich evanjelickych pramenoch
2. polovice 17. storocia naznacuje skor druht moznost. Do tejto vrstvy mozno zaradit
vyssie spominané, regionalne rozsirené nemecké viachlasné verzie piesni zo spisskych
kancionalov. Z nédpevov dolozenych v nemeckych zahrani¢nych pramenoch maju uve-
dené Stylové znaky melddie Raduj se dcerko Sionskd a Ach prebéda mne smutnému zo
zagiatku 17. storodia, ¢i napev O tézkosti!, ktory sa vyskytuje pri dvoch textoch. Z né-
pevov dolozenych v Cantus Catholici st to uz spominané melodie Radostnd novina
a Zavitej kvitku panensky. Cast napevov povodnych slovenskych piesni v CS 1674 tiez
zodpoveda tomuto $tylu. Metricka rozkolisanost mdzeme badat napriklad v Struktuare
napevu velkonoc¢nej piesne Vitej Jezisi nejmilejsi, kde je trojdobé metrum v jednotli-
vych frazach naruSované hemiolami.

Notovy priklad 1: CS 1674 s. 200

I 0 N N | N1 | N N o
Il Il Il | N | Il Il LY (7] s .
2 I T = = T

1F Y] 1 T T
Wj-teg Ge-zj - ssi  Neg-mi-leg-ssy, Wy-t€-zy wj - teg Neg-syl-nég-ssy

Zmena metrického predznamenania z parneho na neparne a naopak sa vyskytu-
jev napeve Mdme se vSickni v tento cas radovat alebo v melddii k piesni z PribisSovho
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dodatku Pospés pospés pokani Ciniti.

» 'V Lubickom spevniku (fol. 29-30) je $tvorhlasna uprava pre Ziacky zbor, v Spevniku Mikuld-
Sa Simonidesa (fol. 28-29) pithlasnd uprava taktiez pre Ziacky zbor (pridany druhy diskant)
a v Kruczayho spevniku Stvorhlasnd uprava v spodnej kvartovej transpozicii (s. 68-69). Porovnaj:
HULKOVA, Ref. 19, s. 32 (& 31); RUSCIN, Ref. 19, s. 113; RUSCIN, Ref. 24, s. 66-67.

% SEHNAL, Ref. 7, s. 142.
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Obr. 10: CS 1674 s. 436

Dalsim prikladom ranobarokového $tylu je melédia piesne Juraja Zébojnika Pa-
tientia jest bylina, ktorti mame v nasich pramenoch 2. polovice 17. storo¢ia doloZent
v roznych upravach. Okrem jej particelovej verzie vo Vietorisovej tabulatiire je zazna-
menana aj ako diskant $tvorhlasnej Gpravy v anonymnom slovenskom rukopisnom
spevniku z rovnakého obdobia.”

Co sa tyka napevov s modernejsimi $tylovymi prvkami, ktoré by sme mohli vni-
mat uz ako vrcholnobarokovu vrstvu, nachadzame tu viacero nemeckych melddii
z obdobia tzv. stredného baroka (Ach co smutny mdm Ciniti, JeZisi md radost, O pre-
bidna svétskd marnost, Pro¢ ten svét bojuje). Aj vo viacerych napevoch predpokla-
daného domaceho pdévodu konstatujeme progresivne $tylové prvky. Ide napriklad
o0 jednoznacné parne metrum alebo manierizmus pri vyuzivani bodkovaného rytmu
(Jezisi milosrdny, ochrane nds mily, Jezis jest md véZe pevnd, O Jezisi nejmilejsi JeZisi,
Ach ja matka zarmoucena, Ach jak prezalostné Cirkev svatd kvili, BoZe Stvofiteli).?®
Prislusnost tychto napevov k vrcholnobarokovej vrstve nepriamo potvrdzuje sku-
to¢nost, ze v rukopisnych pramenoch nachadzame spravidla ich trojhlasné verzie
v modernejsej triovej sadzbe (dvojhlas, spravidla v paralelnych terciovych postupoch
+ bas), namiesto $tvor- az Sesthlasnej vokalnej sadzby u star$ich piesni. Je tomu tak
v pripade lamentu prenasledovanej cirkvi Ach jd matka zarmoucena, ako aj u piesni
Ach jak prezalostné a BoZe Stvotiteli. Ich trojhlasné verzie sa nachadzaju v slovenskom
rukopisnom spevniku z Literarneho archivu SNK, ktory datujeme do poslednej tre-
tiny 17. storoc¢ia.”

27 Porovnaj: RUSCIN, Peter: Viachlasné slovenské duchovné piesne v rukopisnom evanjelickom

kanciondli SK-Mms, B III/107 zo 17. storo¢ia. In: Musicologica Slovaca, ro¢. 28, 2011, ¢&. 1,
s. 59-61.

% Porovnaj: SEHNAL, Ref. 7, s. 144-145.

2  FERENCZI - HULKOVA, Ref. 9, s. 254 (¢. 253); RUSCIN, Ref. 27, s. 62, 65-66.
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V rukopisnom nemeckom kancionali Mikulasa Simonidesa z Velkej je zazname-
nana taktiez trojhlasnd, aj ked variantna verzia napevu Ach jd matka zarmoucena pri
nemeckom preklade slovenského textu Ach, ich betriibte Mutter, ach! V tomto pripade
niet pochyb o povodnosti slovenskej piesne, nakolko nemecky text neméame okrem
tohto pramena nikde dolozeny.*

TR

..._-,__ e — e ———

A,\i\‘“’ ga (V)a.l?a jarmaucsha /.

SESITETE =

pro funeSyna

——— ey —

Obr. 13: CS 1674 s. 151.

Specifikom pri notécii niektorych z tychto népevov st prudké kontrasty v rytmickej
zlozke, ked po figurativnych pasazach v kratsich rytmickych hodnotach bezprostredne
nasleduju kontrastné zadrze, uzatvarajtce jednotlivé frazy alebo napev. Takéto nepro-
por¢né truktirovanie rytmu pomaha vyrazovej zlozke, aj ked nie je prili§ vhodné pri
kolektivnej interpretdcii piesne.

Notovy priklad 2 : CS 1674 s. 379
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* Porovnaj: RUSCIN, Peter (ed.): Nicolus Simonides [Mikulds Simonides]: Himmlischer Engel=Schall,
oder Gesang=Buch [Nebesky hlahol anjelov, alebo Spevnik] [1685]: Auswahl der Kirchenlieder und
Liedmotetten [vyber duchovnych piesni a piestiovych motet]. (Musica Scepusii Veteris VIII/1).
Bratislava : Ustav hudobnej vedy SAV; Presov : Stzvuk, 2015, s. 92-93.
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Notovy priklad 3: CS 1674 s. 653
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Tento vyrazovy §tylovy prvok pri incipite ,,O GezZyssy negsladssy® (variant piesne
O Jezisi, nejmilejsi Jezisi) zachovéva aj pisatel Vietorisovej tabulatiiry, ktory rytmicky
kontrast a manieristicky bodkovany rytmus aplikuje nielen na melodicky, ale aj basovy

part.

Notovy priklad 4: VT fol. 78-79 O Gezyssy negsladssy [Jezisi].
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Na druhej strane verzia v rukopise B III/107 pri piesni Ach jak ptezalostne Cir-
kev svatd kvili vychadza zrejme z praxe kolektivneho spevu a tento rytmicky kontrast
zjemnuje.

Notovy priklad 5 : SK-Msnk, B I11/107, fol. 135 - 136 (vrchny hlas)
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Vplyv vyssieho umeleckého zanru, ktory konstatoval v tejto vrcholnobarokovej
vrstve aj Jiff Sehnal, odrazaju najzretelnejsie dve nové piesne CS 1674. Prvou je lament
Ach kdoze mej hlavy ddti miiZze vody, kde v druhej fraze nachiadzame rétoricku figiru
anabasis.

Notovy priklad 6: CS 1674 s. 395
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Refrén piesne pokracuje v dramatickych odsadeniach medzi frazami a figurou ka-
tabasis, napokon v zavere vyustuje do charakteristického zvolnenia na poslednych sla-
bikach textu, zvyrazneného aj predlzenou hodnotou finaly (maxima).

Notovy priklad 7: CS 1674 s. 395
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Dalsim prikladom vrcholnobarokovej $tylovej vrstvy je napev piesne Jeremidsa
Lednického, ktord sa dostala do dodatku tohto vydania. Je pravdepodobné, ze auto-
rom melddie je prave Lednicky. Dialogicka piesen s podtitulom ,,Pisent ndboznd ¢lové-
ka taziciho a Krista téSiciho” je komponovana ako dramaticky recitativ s obligatnymi
odsadeniami, vyuzivanim opakovanych ténov, figurativnych sledov osminovych not
a bodkovaného rytmu.

Notovy priklad 8: CS 1674, dodatok.
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Celkovo edicia Cithary z roku 1674 posobi z hudobného hladiska moderne, nielen
uplatnenim niektorych novsich nemeckych napevov, ale predovsetkym prirastkom
novych melédii domaceho povodu, ktoré vyuzivaju aktualne $tylové prvky, charak-
teristické pre vrcholny barok v zanrovej vrstve duchovnych piesni. Je otazne, nakolko
sa v tomto materidli odraza vlastny tvorivy vklad Lednického, prinajmensom moze-
me uvazovat o autorstve napevu k jeho vlastnej piesni O bolest, 6 Zalost. Modernejsie
$tylové prvky sa prejavili aj snahami o adekvatnu notéciu zodpovedajtcu charakteru
novych napevov. Poziadavky v tomto smere zrejme levocska tlaciaren v danej dobe
nedokazala svojim typografickym vybavenim plne uspokojit.* Napriklad uplatnenie
maximy vo findlach, ktoré na prvy pohlad posobi ako anachronizmus, skor vyjadruje
snahu o roz$irenie $kaly rytmickych hodnoét pri absencii hodnoty semifusa (zrejme
podmienenej dostupnymi notovymi typmi v tlac¢iarni Samuela Brewera) a na zvyraz-

' Obmedzené typografické moznosti tlaciarne naznacuje aj pouzitie provizérnej néhrady za po-
mi¢ku v hodnote fusa (obratena ¢islica 2), v napeve spominanej Lednického piesne O bolest,
6 Zalost.
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nenie rytmickych kontrastov v zaveroch. Tento kontast bol v zasade vyrazovym $tylo-
vym prvkom, tak ako sme konstatovali vo vyssie uvedenych prikladoch. Predpoklada-
me, Ze vyuzitie maximy ako findlneho tonu v pévodnych néapevoch z predchadzajicich
vydani Tranovského kanciondlu, ku ktorému sa editor vracia po ich nahradeni longa-
mi vo vydani 1653, je logickym ddsledkom tohto riesenia.*

Horcickova edicia Cithary z roku 1684

Po levocskej edicii z roku 1674 nasledovalo este jedno nenotované levocské vydanie
Cithary, ktoré vyslo v roku 1680. Zial, zachoval sa z neho iba jeden netplny exem-
plar, takze nedokazeme rekonstruovat jeho obsah.” Nasledujuce vydanie z roku
1684, opét notované, ktorého zostavovatelom bol Daniel Sinapius-Hor¢icka, bolo
teda podla nasich sucasnych poznatkov celkovo uz desiatym vydanim Tranovského
kancionala.**

Daniel Sinapius-Horcicka (1640 - 1688) ako absolvent teologickych $tudii vo
Wittenbergu prirodzene ovladal tedriu hudobnej kompozicie. Nie je v§ak zname,
ze by sa ako hudobnik vyraznejsie realizoval. Zatial jedinym znamym hudobnym
dielom Hor¢icku je hudobna cast jeho gratula¢nej oslavnej basne Plausus poli et soli
vydanej v roku 1660 vo Wittenbergu. Tvori ju aria Chorda nostra quid moralis s na-
slednou symphoniou Hontum fert tonum, ¢o su dve jednoduché skladby s bassom
continuom mensieho rozsahu.*® Horcicka pristupil po svojom navrate z exilu, uz
ako slovensky farar v Levoci, k priprave nového vydania Cithary Sanctorum (Le-
voca 1684) s ambiciami inovovat tito najrozsiahlejsiu slovensku subornda tla¢ s du-
chovnymi piesniami. Vysledkom bolo vydanie, ktoré obsahuje dovtedy najvyssi pocet
textov i notovanych melddii. Je zrejmé, ze melodickej zlozke tlace editor venoval
nélezitd pozornost. Ako je zname, Horcicka zasiahol pri priprave svojej edicie aj do
$truktdry kancionala ako celku. Pozmenil usporiadanie piesni aj jednotlivych rubrik
a rozdelil Citharu na $tyri diely, namiesto povodnych troch.* Pokial ide o redakciu
textov piesni, Horcicka do svojej edicie pridal oproti predchadzajiicemu levo¢skému
vydaniu z roku 1674 dalsich 75 textov, medzi nimi uZ spominanych $trndst piesni
Jeremiasa Lednického a tieZ trinast vlastnych textov, z vacsej casti oznacenych ini-
cialami D.S. Celkovo je podiel autorizovanych textov duchovnych piesni omnoho

32 Adriana Gre$ova v ramci analyzy notdcie tla¢enych vydani Cithary zo 17. storo¢ia poukdzala na

tento zaujimavy fenomén, pri¢om vnima opétovné zavedenie maximy, po¢nuc od vydania z roku
1674, ako anachronizmus (v porovnani s inymi dobovymi tla¢ami). Porovnaj: GRESOVA, Ref.
10, s. 266.

% AUGUSTINOVA, Eva: Cithara Sanctorum : Bibliografia. Martin : Slovenskd narodnd kniZnica,
2011, s. 22.

3 GRESOVA, Ref. 10, s. 263.

% ZOCH, Ivan: Sinapiusov ,,Plausus®. In: Slovenské pohlady, ro¢. 15, 1895, s. 155; Porovnaj aj: MED-
NANSKY, Karol: Symphonia Hontum fert tonum a aria Chorda nostra uid moraris Daniela Sina-
pia-Hor¢icku - historicko-interpretaéna reflexia. In: HULKOVA, Marta (ed.): Hudobnohistoricky
vyskum na Slovensku zaciatkom 21. storocia II. Bratislava : Univerzita Komenského, Filozoficka
fakulta, Katedra hudobnej vedy, 2010, s. 293-307.

% GRESOVA, Ref. 10, 5. 264-265.
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vyss$i, nez v Lednického vydani. Hor¢icka prilezitostne nevahal zasiahnut aj do tex-
tov predchadzajucich vydani, napriklad upravenim incipitu.’” V textovom prirastku
Horc¢ickovej edicie sa nachadza az 17 tradi¢nych latinskych textov (ich ceské pre-
klady obsahovali va¢sinou uz predchadzajuce vydania Cithary). Prirastok novych
¢eskych textov je teda v porovnani s predchadajicim notovanym vydanim podstatne
skromnejsi. Udaj, ktory svojho ¢asu uvddzal Mocko, Ze totiz Horéi¢kovo vydanie
obsahuje az 157 novych piesni, vychadzal zo skuto¢nosti, Ze Mocko sem zapocital aj
vSetky nové piesne vydania z roku 1674, ktoré nemal k dispozicii na porovnavanie.*
V skutocnosti je v Hor¢ickovom vydani pridanych 55 novych textov piesni sloven-
ského povodu, dalsie dva z CC 1655 a dva z Ceskej kancionélovej tradicie. Nakolko
nemdme k dispozicii exemplar vydania Cithary z roku 1680, nevieme, ¢i sa niektoré
z tychto textov neobjavili uz tam. Vsavanie starych latinskych textovych predléh
(hymnov, sekvencii, cantii, pripadne antifén) k ich ¢eskym verzidm bolo azda moti-
vované cenzurovanim vydani evanjelického kancionala v dobe protireformadcie. Sku-
toc¢nost, ze vydania Cithary v tom ¢ase podliehali jezuitskej cenzure, v§ak vyvolavala
nedoveru medzi samotnymi evanjelikmi.*

Ako sme uz uviedli, v Hor¢ickovom vydani dosiahla Cithara Sanctorum najvyssi
pocet notovanych melddii duchovnych piesni spomedzi vSetkych vydani 17. storodia
(258). V porovnani s ediciou z roku 1674 pribudlo dalsich 30 hudobnych jednotiek.
Dve z nich v$ak nachddzame uz v prvom vydani a Hor¢ic¢ka ich uplatnil pri novych
textoch, takze v kontexte predchddzajucich levoc¢skych notovanych vydani Cithary pri-
budlo 28 novych melddii. Ak vezmeme do tGvahy vSetky predchadzajice slovenské
pramene duchovnych piesni, je novych meléddii len 21, nakolko sedem z pridanych na-
pevov sa vyskytuje uz v prvom vydani katolickeho kancionala Cantus Catholici z roku
1655 (vo vécsine pripadov ide napevy zo starsich ¢eskych pramenov).

7 Ide o uz spominany lament prenasledovanej cirkvi z Lednického vydania Cithary Ach kdoze mej
hlavy dati miiZe vody, ktorého incipit Hor¢ic¢ka upravil na Ach kdoze mej hlave vody ddti miize.

¥ MOCKO, Jan: Historia posvitnej piesne slovenskej a historia kanciondlu. Zv. 1. Liptovsky sv. Mi-
kulds : Tranoscius, 1909, s. 111-113.

V tejto suvislosti je zaujimava teologicka apologetika v poznamke na konci 2. strofy piesne
Takt jest tento den slavny: ,Tohoto mluveni Zdden se neboj, neb vzato je z Ozedse/ Kap. 13.
v. 14 1. Kor: 15 v. 54 Zid. 2 v. 15. Nebo Adam/ neb Eva etc. z pekla vyvédeni jsou, ne jakoby
v ném skute¢ne byli, ale Ze svou vinou sobé ho zasluzili.“ Hor¢i¢kova poznamka sa vztahuje na
2. strofu piesne, kde sa spieva: ,Vyvedl jsi dusicky jaté, Adama, Evu, i otce svaté, vyvedl jsi jich
z temnosti, k vé¢né radosti, Alleluja, chvalmez Boha.“ Pri povrchnom pohlade by sme si kladli
otazku, komu Horc¢icka adresuje svoju poznamku, ved v katolickom kancionali Cantus Catholici
je td istd piesen s rovnakou strofou a obsahuju ju aj predchddzajice vydania Cithary, po¢nuc
levoéskou ediciou z roku 1653. Zda sa, ze potreba apologetiky vyplynula z pozitivneho pristupu
editora k starSiemu piesfiovému repertoaru a reagovala na kritiku z radov samotnych evanjeli-
kov. N4§ preklad, na rozdiel od nemeckej predlohy, ma totiz pit strof, vyskytuje sa uz u Pribisa,
hoci este pred nim ho ma moravsky katolicky kancional Jana Rozenpluta z roku 1601. Tematika
mohla byt vnimana ako vplyv katolickeho uéenia o o¢istci, ktoré bolo v prostestantskom pros-
tredi odmietané.
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Tabulka 2: Pridané texty a notované napevy v CS 1684

Incipit textu

Autor / pramen
(Autor predlohy)

Notovany napev (s.)
/ odkaz ()

P6vod napevu/
pramen / databaza

A solis ortus cardine

Coelius Sedulius

- Slusit P4na slavné
ctiti

Ach ach auvech Jeremias Lednicky > Zdrav bud predrahy

zalostnému Jezisi

Ach Boze jak mnoha CS 1684 (iba text)

Zalost (Martin Moller)

Ach Boze na mné Daniel Sinapius s. 785 - 786 Loys Bourgeois

bidného 1543 (Ps.86), CS
1636 (V uzkosti
a zarmouceni)
Ach Boze Otce nebesky, |Jeremias Lednicky s. 780 Zahn 2496c¢, var.
pohled na tézké utisky (Kommt her zu mir)
Ach ¢as smutny Daniel Sinapius 5. 185 Zahn 847
(Tobias Zeutschner) (O Trauerstund)

Ach jak vSecko predivné

Jeremida$ Lednicky

-> Svéte s tebu se

summe rerum

Zehndm
Ascendit Christus hodie |predreforma¢né s. 259 Baumker 1 ¢&. 258,
cantio LS (Ascendit
Christus)
Aufer immensam, Deus | Philipp Melanchton | (iba text)
aufer iram (Georg Klee)
Boze Otée bud pfinas | CC 1684 > Buh Otec budiz
s nami
Boze Otce, vzkiisils Tobia$ Zavorka s.214-215 MHB/523
mocné (CS 1636)
Bth, kteryz ma svét na | Daniel Sinapius - Rok stary miji v té
péci dobé
Christe qui lux est et predreformacny > Aj Panna jest
dies hymnus pozdravena
Coz muj Bith chee, to se | CS 1684 - Was mein Gott will
vzdy stan
Clovék jsem velmi CS 1684 s.517 CS 1684
strapeny
Da pacem Domine antiféna (iba text)
Dékujmez Panu Bohu, | CS 1684 - Nuz chvélu vzdejme
za jeho milost mnohu
Dicimus grates tibi Philipp Melanchton |- Cinime tobé Pane

Boze diky

Dobrotivy Stvoriteli,
v$eho zlého zbaviteli

Elia$ Lani

(iba text)

Dokonavse ten tyden

Jeremias Lednicky

- Keinen hat Gott
verlassen (Zahn 5395)

Duch Pané svou svatou
milosti

Prib 1634
(CC 1655)

- Spiritus Sancti
gratia
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Incipit textu

Autor / pramen

Notovany napev (s.)

Povod napevu/

(Autor predlohy) / odkaz (>) pramen / databaza
Erravi sicut ovis novolatinskd tvorba  |s. 530 Banskobystricky
(zalm 119:176) kanciondl 1623,
s. 46-49
Festum nunc celebre Rabanus Maurus > Svatek dnesni velmi
slavny
Grates nunc omnes sekvencia, 11. stor. (iba text)
Hospodine ochrance na$ | Elia$ Lani (iba text)
Hospodine Otce Zddouci, | Roh 1541 (CS 1636) s. 143 - 144 MHB/499, CC 1655
Pdne vsemohouci
Chvala bud na vysosti, |Jeremias Lednicky 5. 612 Zahn 5391 (Jesus
Otci laskavému (Dank sei Gott in der Christ unser Herre)
Hohe)
I pro¢ tak ndramné CS 1684 (iba text)
Jam moesta quiesce Aurelius Prudentius | (iba text)
querela
JeziSe se nezpustim CS 1684 s. 544 - 545 Zahn 3449 (Meinen
(Christian Keimann) Jesum lass ich nicht)
Jiz vidim s plesdanim Daniel Sinapius s.609 - 610 Zahn 3907
(Matthaus Appelt) (Ich sehe mit Wonne)
Kdo jen na Boha se Daniel Sinapius s. 542 Zahn 2778 var.
spoliha (Georg Neumark) (Wer nur den lieben
Gott lasst walten)
Milosrdny nas Boze CS 1684 > Otce na$ mily Pane

Mocny Boze pohled
z nebe

Daniel Sinapius

> Zdrz nas Pane pii
slovu

Nezoufej stddecko malé

Jeremia$ Lednicky

> Taktot vold saim Syn
Bozi

Nobis est natus hodie

predref. cantio

> Nastal jest ndm den
vesely

Nu my souZeni, CS 1684 - Odvrat 6 Boze hnév

pozdvihnéme nasich tvij

Nuz Bohu dékujme, Daniel Sinapius (iba text)

vsickni my usty svymi | (Martin Rinkart)

Nyni 6 drahy Jezisi Joachim Kalinka (iba text)

Kriste

O blahoslaveny ¢lovék, | CS 1684 > O blahoslaveny

kteryz tak v dobrém clovék

O duse méd rozpomen se | Jeremid$ Lednicky s. 643 Zahn 6551 (Werde
(Johann Rist) munter mein

Gemiithe)

O Jezisi, nejmilejsi, Jeremia$ Lednicky s. 389 CS 1684

zenichu dusi nasich (Sigismund Scherertz)

O Jezisi, nejsladsi Jezisi | CS 1684 (iba text)

O krev drah4, lidska Daniel Sinapius s. 187 CS 1684

sldva

(Simon Dach)
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Incipit textu

Autor / pramen

Notovany napev (s.)

Povod napevu/

(Autor predlohy) / odkaz (>) pramen / databaza
O lux beata Trinitas predreformaény (iba text)

hymnus
O Pdne smiliij se nad Jifi Strejc (zalm 67) s.752 - 753 PG fol. 348 - 349 (Ur

ndami

Prib 1634 (CS 1653)

Isten aldgy meg)
CC 1655

O Péne viecko stvofeni

CS 1684

- Bih ohném svaté

Odvrat od nés Boze
vécny

Jeremia$ Lednicky

> Otée nas jenz v nebi

Pan Jezi$ Kristus vstal

Tobids Zavorka

- Den vzkfiSeni Jezu

zmrtvych (CC 1655) Krista

Pane hled na v8e strany | CS 1684 > Pod vecer tva
celadka

Pane Jezisi Kriste, tys CS 1684 > Budiz slavné

Syn Bozi zajisté veleben

Pane jiz v pokoji, Jan Bury (iba text)

ustalého v buji sluhu

Pastyf jest muj Bith CC 1655 (iba text)

jediny

Pochvélen bud Boze
Otce, v Duchu svatém

Jeremias Lednicky

- Kriste svétlo vsech
temnosti

Pochvalmez my Boha CS 1684 (iba text)
nyni
Pochvélmez vé¢ného CS 1684 - Slyste pobozni

Boha novinu
Pomoz v bidach Daniel Sinapius > Hilf Helfer hilf
a v ouzkosti (Nicolaus Selnecker) |(Zahn 464)

Praci denni vykonavse

CS 1684

> Rok stary miji
- Bith ohném svaté

Prava svétlost a blesk
jasny

Jeremia$ Lednicky

> Jak pékné sviti
dennice

Procit srdce mé, zpivej

Daniel Sinapius
(Paul Gerhardt)

s.611

Zahn 156 (Nun lasst
uns Gott dem Herren)

Presilny Boze, Otce
vs$ech véficich

Jeremia$ Lednicky

> Na loze jdouce

Slyste pobozni novinu Juraj Tranovsky CS .79 - 80 CS 1684
1636
Smiluj se a slituj se CS 1684 > O jak hroznd
trapeni
Smutny ¢as posledny, CS 1684 s. 867 CS 1684
jestit oznameny
Spiritus Sancti gratia predreformacné s. 274 MHB/1635, CC 1655
cantio
Surrexit Christus hodie | predreformacné > Den vzkri$eni Jezu
cantio K.
Svata Trojice Boze, jenzs | CS 1684 s. 607 CS 1684

mi racil dati
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Incipit textu

Autor / pramen

Notovany napev (s.)

Povod napevu/

nés, ktery vsecko

(Autor predlohy) / odkaz (>) pramen / databaza

Takliz dluho mtj Pane | Daniel Sinapius s. 784 — 785 Zahn 3497 (Herr, wie
(podla nem. predlohy) lange willst du doch)

Takt jest tento den slavny | Jan Rozenplut s.229 MHB/172, CC 1655
Prib 1634 (CS 1653)

V den souzent, kdyz od | Juraj Tranovsky s. 430 CS 1684

nikud neni spomozeni CS 1636

V nové zrozené ditétko... | CS 1684 s. 125 Zahn 491 (Das

ay novy rok (Cyriakus Schneegass) neugeborne

Kindelein)

Velebit tebe Pane, budou | Jeremia$ Lednicky > Z celého srdce

bez prestani svého

Veni Creator Spiritus Rabanus Maurus (iba text)

Veni Redemptor Ambrosius > Prijd pohantv

gentium spasenti

Veselym hlasem zpivejme | Kol 1517 s. 84 MHB/478
(CS 1636) (CC 1655)

Veselyt nam den nastal | Kol 1517 (CC 1655) s. 230 MHB/167, CC 1655

Vespera jam venit Philipp Melanchton | (iba text)

Vita sanctorum, decus | Predreformacny > Zivot svatych

angelorum hymnus nejsvetéjsi

Viemohouci 6 Boze nds, | CS 1684 > Buh ohném svaté

jenz sam

Vsemohouci, 6 Boze CS 1684 - Bith ohném svaté

Vyznévame z srdce
pravého

Jeremias Lednicky

- Hosanna, sléva,
moc, vladafstvi

Zbloudil sem jako ovce

CS 1684

- Erravi sicut ovis

Zpivej duse ma Bohu

Daniel Sinapius
(Nicolaus Selnecker)

s. 628

MHB/790 (Na Bozi
narozeni), CS 1636

Zpivejte Hospodinu, Prib 1634 s. 755 SV fol. 110 - 111

zpivejte jeho jménu (CS 1653) (Freuet euch in dem
Herren)

Zel mi Zel, ze sem zhiesil | CS 1684 - Pane v prchlivosti

tvé

Pri blizSom pohlade na pridané napevy CS 1684 je zjavné, ze vyrazne prevazuje
star$ia vrstva predbarokovych a ranobarokovych napevov. Hor¢icka spravidla vyuzival
tradi¢né ndpevy aj ako melddie k svojim novym textom. Napriklad k textu kajicne;j
piesne Ach BoZe na mne bidného pouzil napev 77. (pdvodne 86.) Zalmu Zenevského
zaltara, ktory ma uz Tranovsky v prvom vydani Cithary. Podkladom jeho dal3ej piesne
Zpivej duse md Bohu, ktory je prekladom Selneckerovho textu, bol znamy viano¢ny
napev In natali Domini, ktory sa vyskytuje tak v CS 1636, ako aj CC 1655. Aj iné Hor-
c¢ickove texty su kontrafakturami na starsie napevy (Biih ktery md svét na péci, Mocny

Boze pohled z nebe).
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Len ojedinele sa stretavame so zasahmi editora do notovanych verzii napevov
z predchadzajucich vydani. Nepatrné Gpravy napevu Jenz si trpél za nds na jednej stra-
ne naznacujui pozornost, aku venoval editor melédiam duchovnych piesni kancionala.
Na druhej strane su zrejme dosledkom vplyvu viachlasnej verzie piesne, ktort mame
s nemeckym textom Der du fiir uns Christe dolozent v Lubickom spevniku.*

Notovy priklad 9: CS 1674 s. 138

0 |
I I I I I I Il |
- I I I I I I I :\I
o) z © © O
Genz sy tr - pél za nas Spa-sy - te -l nass:
Ay pro-sy - me te - be, ny - nj u - slyss  nas.

Notovy priklad 10: CS 1684 s. 170

o) | | ‘
I I I T T T il |
- I I I I I I I il |
N - o o
Genz sy tr - pél =za nas Spa-sy - te - li nass
Ay pro-sy - me te - be, ny - nj u - slyss nas.

Pri pohlade na editovanie dvoch napevov, ktoré su pri inych textoch aj v predcha-
dzajucich vydaniach Cithary, takze sa vyskytuju v Horc¢ickovom vydani duplicitne,
nachadzame rozdiely v pristupe editora. Napev Ach BozZe na mne bidného zachovava
rovnaku transpoziciu do G, klu¢, aj rytmické hodnoty ako verzia pri texte V sizkosti
a zarmoucent, jedinou odliSnostou je zvyseny ton fis v zaveroch (musica ficta). Inak je
to v pripade napevu Zpivej duse md Bohu, ktory nadvazuje na nemecku piesent Nico-
lausa Selneckera Singen wir aus Herzensgrund. Ide o dalsiu adaptaciu napevu In natali
Domini, v nemeckych pramenoch existuju pri Selneckerovom texte jeho rozne ver-
zie."' V Hor¢ickovej edicii je napev notovany v inom klaci, ma diminuované rytmické
hodnoty, s kolorovanim hemiol a niektorymi dal$imi odchylkami oproti verzii toho
istého napevu pri texte Na BoZi narozeni. Predpokladdame, Ze editor pokladal melodie
tychto piesni za dve samostatné verzie, v nadvéznosti na ich rozne nemecké predlohy
Da Christus geboren war a Singen wir aus Herzensgrund. Mimochodom, je zaujimavé,
ze v rukopisnych nemeckych kancionaloch zo Spisa sa Selneckerova textova verzia ne-
vyskytuje, aj ked ju obsahuju edicie levo¢ského nenotovaného spevnika z rokov 1686
a 1700.

“  RYBARIC, Richard: Zur Frage des sogenannten slowakischen Bestandteils in dem mehrstim-
migen Gesangbuch aus Lubica (17. Jh.) In: ELSCHEK, Oskar (ed.) Musicologica Slovaca VII.
Bratislava : Veda, 1978, s. 219; HULKOVA, Ref. 19, s. 44 (¢. 63); RUSCIN, Ref 17, s. 25-26. Vaj-
dicka vo svojej $tudii uvddza, ze ide o variant melédie z CC 1655, skor je vSak pravdepodobné,
ze viachlasnd tprava dolozend v nemeckom rukopisnom prameni ovplyvnila nezavisle obidve
verzie — v CC 1655, aj v CS 1684. Porovnaj: VA]DICKA, Ref. 3, s. 139.

1 Porovnaj: ZAHN 4816.
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Pozornost putaji aj dve kontrapozita na texty, ktoré maju v predchadzajtcich vy-
daniach Cithary, po¢nic Tranovského prvou ediciou, odli$né melddie (Slyste pobozni
novinu, V den souzeni).** Ide o vyrazny, aj ked ojedinely zdsah editora do zakladného,
dovtedy nemenného fondu notovanych mel6dii kancionéla. Povod tychto novych na-
pevov nepozname. Otazku, ¢i ide o ndpevy z ustnej tradicie, alebo je ich autorom sam
Hor¢icka, teda nevieme zatial zodpovedat. Charakter tychto melddii a vonkajsie $tylo-
vé znaky su vSak konzervativnejsie a zodpovedaju skor ranobarokovej vrstve.

Je zaujimavé, ze v niektorych pripadoch Horc¢icka doplnil aj velmi staré napevy,
ktoré v starsej tradicii mali byt dobre zname, takze Tranovsky ich svojho ¢asu nepova-
zoval za potrebné vkladat do svojho kancionéla. Tyka sa to dvoch pévodom choralo-
vych melddii na Kyrie (Hospodine Otce Zddouci, Pane vSemohouci, Boze Otce vzk¥isils
mocné), ktoré st notované aj v CC 1655. Podobnym pripadom je aj staroceska via-
noc¢na piesen Veselym hlasem zpivejme. V prvom vydani Tranovsky v nadpise uvie-
dol: ,Gina stara/ magjcy swau Notu.“ Skuto¢nost, Ze Horcicka povazoval za potrebné
doplnit tento stary napev, moze naznacovat, ze v jeho dobe sa uz tito piesen spievala
zriedkavej$ie. Nepriamo tomu nasvedc¢uje aj fakt, Ze bola vynechana z druhého vy-
dania Cantus Catholici (1700), spolu s dal$imi viano¢nymi piesniami prvého vydania.
Verzia napevu v Horcickovej edicii vychddza zrejme z jej podoby v CC 1655 indpirova-
nej Rozenplutovou a Hlohovského ediciou, vzhladom na rovnakd transpoziciu. Zaver
napevu vsak riesi v sulade so star$ou verziou v Zavorkovom kancionali.

Notovy priklad 11: Zav 1606 fol. B 20

iTmraemmee————===

Py Py
T O O

w chu-do - bie na Swie pfi-sslé - ho, a po-nij - ze-né - ho.

Notovy priklad 12: CC 1655 s. 30

T I I
4

Pro nds na Swe-te chu-dé - hoo A po-niy - ze-né - ho.

Notovy priklad 13: CS 1684 s. 84

f = i
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w chu-do - bé na Sweét pfi-sslé - ho, a po-nj - ze-né - ho.

Cast novych mel6dif Horéickovej edicie nepochybne pochddza z domécej tradicie
prvej polovice 17. storo¢ia. Hor¢i¢ka doplnil regionalne verzie napevov k trom ¢eskym
textom z PribiSovej zbierky prevzatym neskdr do CS 1653 (Takt jest tento den slavny,
Duch Péné svou svatou milosti / Spiritus sancti gratia, O Pane smiluj se nad ndmi). Tie-
to texty su sice ¢eského povodu, avsak iba v ndpeve k ¢eskej verzii hymnu Salve festa

2 VAJDICKA, Ref. 3, s. 136, 143.
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dies je vychodiskom verzia z Rozenplutovho kancionala, spostredkovana cez Cantus
Catholici. V pripade svitodusného cantia Spiritus Sancti gratia bola pre Hor¢icku pod-
kladom verzia v CC 1655, ktora sa od Rozenpluta mierne odli$uje. Napokon, k textu
Strejcovho 67. zalmu uvadza Hor¢icka napev, ktory ¢eské pramene nepoznaju, ale bol
znamy v nasej evanjelickej tradicii este pred vydanim CC 1655, ktory ho tiez uvadza
pri rovnakom texte. Vyskytuje sa totiz ako diskant $tvorhlasnej upravy Ur Isten dldgy
meg jo voltodbol v Presovskom gradudli (1635).* Tato Stvorhlasnu piesen spievali evan-
jelici aj na Spisi, nakolko je s nemeckym textom Auf dein Zukunft Jesu wir hoffen zapi-
sana v Lubickom spevniku (fol. 174 — 175), Spevniku Mikuldsa Simonidesa z Velkej (fol.
7-8) i v Kruczayho spevniku (s. 20 — 21).** Nemecky text bol zrejme tiez len regionalne
rozsireny a obsahujui ho levo¢ské nenotované spevniky z rokov 1686 a 1700.

Inym prikladom vplyvu starsich viachlasnych duchovnych piesni je napev Erravi
sicut ovis (v Ceskej verzii Zbloudil sem jako ovce), ktory tvori diskant $tvorhlasnej Gpra-
vy z Presovského gradudlu (Tévelygiink mint a juhok). Rovnaka $tvorhlasnd tprava je
zaznamenana v malo znamom rukopisnom prameni, tzv. Banskobystrickom kanciondli
z roku 1623, s latinskym, nemeckym (Nach dir steht mein Verlangen) a slovakizovanym
ceskym textom (Skladdm v té své diifani).*® Tato podstatne starsia Ceskd verzia latinskej
piesne je zrejme lokalneho povodu, takze Hor¢icka pouzil v svojej edicii Cithary vlastny
preklad. Na druhej strane nemecka textova verzia je zaznamenana pri tej istej Stvorhlas-
nej uprave v spisskych aj sedmohradskych rukopisnych kancionaloch 17. storocia.*s

Do rovnakej vrstvy patri napev piesne Spivejte Hospodinu, spivejte jeho jménu. Text je
kratky, obsahuje len 2 strofy a v nadpise je uvedené: ,Gina/ tolikez mezy Zalmy pfislu-
chagjcy“. Opit ide o starsiu piesen, ktort pozname z PribiSovej zbierky (tu s nadpisom:
»Jina kraticka... na Ne$por po katechismusu alebo po kézani majici svi1 Notu®) a bola za-
hrnuté do vydania Cithary z roku 1653. Melddia je diskantom pathlasnej Gpravy Freuet
euch in dem Herren v Spevniku Mikuldsa Simonidesa z Velkej. Nemecky text piesne je
zapisany bez melodie v Lubickom spevniku a torzo tpravy s tym istym textom sa zacho-
valo aj v Spevniku zo Smolnickej Huty (s. 173). Kompletnu péathlasna tpravu mame dolo-
zenu len v Spevniku z Velkej. Je rieSena dvojitym nastupom melodickych fraz na principe
striedania trojhlasnej sadzby s odpovedou celého zboru a zrejme ju in$pirovali polycho-
rické moteta z vyssieho zanru evanjelickej cirkevnej hudby 1. polovice 17. storodia.

Verzia v Hor¢ickovom vydani Cithary zodpovedd prvému diskantu, ktory pri od-
povediach druhého diskantu transponuje frazu o terciu niz$ie. Samozrejme, princip
zdanlivej polychorie, ktory determinuje toto rieSenie veducej melddie, nie je bez zna-
losti pathlasnej nemeckej verzie v tejto kancionalovej verzii zjavny.

# FERENCZI, Ilona (ed.): Graduale ecclesiae hungaricae Epperiensis (1635). Budapest : Magyar Tu-
domaényos Akadémia, Zenetudomanyi Intézet, 1988, zv. 2, s. 371.

“  HULKOVA, Ref. 19, 5. 85 (¢. 168); RUSCIN, Ref. 19, s. 112.

#  FERENCZI, Ilona: A Besterczebanyai kancionalé (1623). In: MANYOKI Gabor - PINTER, Janos
(eds.): BIVIO : Tanulmdnyok az Evangélikus Orszdgos Konyvtdr miihelyébdl. Budapest, 2018, s. 31,
34,

4% FERENCZI, Ref. 43, s. 372-373; HULKOVA, Ref. 19, s. 85 (& 169); RUSCIN, Ref. 19, s. 119;
SZOCS, Ref. 22, 5. 162-163 (Nr. 83).

¥ DUROVIC, Jan: Duchovnd poézia slovenskd pred Tranovskym (PribiSova sbierka piesni). Lip-
tovsky sv. Mikuld$ : Tranoscius, 1939, s. 160. V CS 1653 ma pieseit obdobny nadpis: ,Gina,
Nesspornj
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Notovy priklad 14: SV, fol. 110 - 111
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Obr. 18: CS 1684 s. 755 - 756

Otazka, preco Hor¢icka rozsiril okruh notovanych melédii doméaceho povodu pra-
ve o star$ie ndpevy, nas vedie k ivaham o vedomom tradicionalizme oslabenej evanje-
lickej cirkvi v Uhorsku po tazkom desatroci ilegality. Aktualny hudobny $tyl vnimame
takmer vylu¢ne v skupine prevzatych nemeckych napevov (Kdo jen na Boha se spoliha,
Jezise se nezpustim, Ach ¢as smutny), pripadne eite v napeve piesne O krev drahd, lidskd
slava.*® V porovnani s novymi napevmi Lednického vydania teda v Hor¢ickovom vy-
bere absentuji mel6die domaceho pévodu komponované v aktualnom $tyle. Zatial ¢o
Lednického edicia demonstrovala vitalitu naej hudobnej tradicie akcentujic jej prog-
resivne a dynamizujuce ¢rty (a mozno aj kompozi¢né ambicie editora), vydanie z roku
1684 sa obzera spat do jej slavnejsej minulosti. Horcickov konzervativizmus pripomina
relativne tradi¢ny obsah kmenovych ¢asti rukopisnych kancionalov spisskych Nemcov
z 2. polovice 17. storodia, zvlast Lubického spevnika a Spevnika zo Smolnickej Huty. Je
to pochopitelné, ved po prvej tazkej vine prenasledovania Hor¢ickova generacia riesila
existen¢né problémy a usilovala sa obnovit tradiciu evanjelického cirkevného spevu,
ktorej kontinuita bola vazne narusend. Z tohto pohladu moze byt rozdiel medzi hu-
dobnostylovymi charakteristikami novych napevov vydani Cithary Sanctorum z rokov
1674 a 1684 nielen vysledkom rozdielneho pristupu ich editorov. Do uréitej miery st
aj svedectvom dobovych snah o re$tauraciu a obnovu upadajicej hudobnej kultary
v evanjelickych cirkevnych zboroch na na§om tzemi. Tieto reStauracné snahy hladali
oporu ¢iasto¢ne v aktualnej nemeckej protestantskej tradicii (podobne ako v predcha-
dzajucich obdobiach), si¢asne vsak aj v star$ej domacej evanjelickej hudobnej kulture,
ktora si zachovala az do 70. rokov 17. storocia vysoku troven a kontakt s aktudlnymi
$tylovymi prudmi eurdpskej hudby.

Sttdia je sucastou projektu VEGA ¢&. 2/0127/16 ,Slovenské duchovné piesne a ich napevy v hu-
dobnych pramerioch 16. - 18. storocia“ (2016 - 2019), rieseného v Ustave hudobnej vedy SAV
v Bratislave.

8 Melodia pri tomto preklade textu piesne Simona Dacha O teures Blut v CS 1684 nebola identifi-
kovana v nemeckych databazach. Porovnaj: VAJDICKA, Ref. 3, s. 139.
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Abecedny zoznam skratiek a odkazov

Baumker 1

CC (rok vydania)
CS (rok vydania)
JistK

KS

Kar 1620

LS
MHB

Mir 1522
PG

Prib 1634

Roh 1541

SC

NY%

Zahn

Z&v 1606

BAUMKER, Wilhelm: Das katholische deutsche Kirchenlied in seinen Singweisen.
Band I. Freiburg im Breisgau, 1883.

Cantus Catholici

Cithara Sanctorum

Jistebnicky kanciondl (cca 1430). CZ-Pn, 11 C 7.

Kruczayho spevnik (toho ¢asu strateny, fotokdpia SK-BRsav)

[Kancional aneb zpévové cirkve evangelické staii i novy]. Praha : Daniel Karoli-
des z Kar$perka, 1620.

Lubicky spevnik (bez titulného listu). SK-BRnm, Mus XVIII 652.

Melodiarium hymnologicum Bohemiae. [online]. [cit. 2019-05-23]. Dostupné z:
http://www.musicologica.cz/melodiarium/

[Pisné staré, gruntovni a velmi utésené]. Praha : M. Kondc, 1522.

Graduale Ecclesiae Hungaricae Epperiensis 1635. [PreSovsky gradudl]. H-Bn, Fol.
Hung 2153.

Katechysmus D. M. Luthera z Nemeckého yaziku na Slowénsky prelozeny. Od Trech
SuperAttendentiiw Roku 1612. Njny Znowu od Wysoce Urozeneg a Welikomoznég
Pdrieg/ Panij Kateriny Thurzo=Groff Weélikomozného a na Kessmarku Slobodného
Pana/ Pana Tokélj Isstwana Manzelkj wérneg/ wlastnym nakladkem obnoweny:
Ku kteremu Priddné gsu try knizecki: 1. Rosarium Animae. 2. O spiisobu Modlenj.
3. Pjsné Duchownij. Od Kneze Daniele Pribischa ffarare Harhowského a na ten cas
Seniora bratrstwa Pfj nizném Hornadu [Levoca, 1634]

Piesné Chwal Bozskych. Piesné Duchow=nie Ewagelitské/ znowu pre= hlédnuté
zprawené a shromdzdéné... Jan Roh etc | 1541 w Praze [P. Severyn]

Cantionale, d.i. Gesangbuch, in welchem schéne geistliche Lieder und Psalmen,
und daneben andere lieblige Gesinger das ganze Jahr hindurch gefunden werden.
Andreas Wrmenius den Homorod A[nno 1649]. RO-Sb, II 1092.

Himmlischer Engel=Schall oder Gesang=Buch... von dem Herrn Nicolao Simo-
nides. Cant.[ori] S.[cholae] Fil.[kensis] geschrieben... ANNO DOMINI 1685 Die
25. Octobris. SK-Poprad-Velka, kniznica Farského uradu ECAYV, sine sign.
ZAHN, Johannes: Die Melodien der deutschen ev. Kirchenliedern. Band 1 - 6.
Giitersloh 1889-1893.

Pjsnie Chwdl Bozskych: To gest: Spéwowé Swatj Cyrkewnj Stafij y Nowij z Gradua-
Iti, z Antyfondrii y ginych wssech Duchownjch Pjsnj Latinskych y CZeskych kterychz
se w Shromdzdénjch Swatych Cyrkewnjch od staroddwna pozjwalo a poZjwd... Od
Knéze Tobidsse Zaworky Lipenského | Dékana Daubrawnického... [Praha:J. ]. Da-
&icky, 1606]
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Summary

NEw TUNES IN THE LEVOCA EDITIONS OF CITHARA SANCTORUM PUBLISHED IN 1674
AND 1684

Two editions of the Lutheran hymnbook Cithara Sanctorum, printed with notation in 1674 and 1684
by Samuel Brewer in Levoca, conspicuously changed its form, including in the musical aspect. The
1674 edition, which was probably prepared by Jeremias Lednicky (c. 1633-1706; son of the cantor of
the Lutheran choir in Zilina, later a member of the Town Council in Levoéa), included 40 new tunes,
partly of German and Czech, occasionally also of Polish origin, but in most cases unknown, evidently
of domestic origin (25). Among these tunes there are descants of some German polyphonic songs
from the 1* half of the 17* century, widely diffused in Spi$, occasionally also in Transylvania, which
are attested in manuscript sources. There are, however, tunes from Czech songs of Slovak origin
with more modern style elements of the high baroque (predominance of duple metre, mannerist
application of stacatto rhythm, hints of instrumental figures, influences of musical rhetoric, and so
on). Some of these new songs are found in a Slovak manuscript hymnbook from the last third of
the 17" century with three-voice arrangements (two voices and a bass). The 1684 edition of Cithara
Sanctorum, which was edited by Daniel Sinapius Hor¢icka (1640-1688), includes an addition of
hymnal melodies with notation (30) and overall achieved the highest number of tunes with notation
of all the 17" century editions of the Cithara (258). In contrast to Lednicky, however, Hor¢icka seems
to have confined his selections from the domestic tradition exclusively to older melodies (10) which
had been handed down some decades before and belong to the early baroque style. This conservatism,
which is evident also from the content of contemporary manuscript German hymnbooks from Spis,
is evidently connected with the liquidation of the institutions of the Lutheran Church in Upper
Hungary in the period of its illegality after 1674, and in the situation after the easing of persecution
it could have been motivated by an attempt to revive the formerly rich tradition of Lutheran sacred
song.



