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ledovanie distribticie niektorych druhov pridavkov v hro

boch, ako st vedierka, zvieracie kosti, keramické nadobp,
ktoré naznacili urcité tendencie v postupe pochovavarnia.
KeXamické prilohy sa ststreduji skor do juznej casti polire-
bisKp, kym bohato vybavené do severnej, ¢ize nemusig byt
len chronologickym, ale aj socidlnym ukazovatelom. ¥plyv
na unyiestnovanie hrobov do skupin mohol byt prgjavom
rodinnych vztahov, preto nemozno hovorit o postipnom
linedrngm pochovavani do radov.

V des\atej kapitole je posudzované pohrebisko v kon-
texte jehq okolia. Skimané st chronologicky podmie-
nené vyskyty a vplyvy v materidlnej kulttre/ z rdzneho
geografick§ho a kultdrneho prostredia, ¢gsto lokalne
modifikovan\é. Z nich moZzno spomenuf zlogky material-
nej kultary prameniace v neskoroavargkom obdobi,
prvky predkdtlasského horizontu stredpého Podunaj-
ska a z vychogoalpskej oblasti, karolirjske, byzantské
a vychodoeurdpske vplyvy, kontakty/s Cechami, ale
predovsetkym ugke vazby na Moravy. Autorka v tejto
kapitole upozornyje aj na pomerne jntenzivne osidle-
nie regiénu vo véysnom stredoveky) ktorého pociatky
siahaju do vcasnoslovanského obdpbia, prva pisomna
zmienka pre oblast ¥ okoli Thunau/sa vztahuje k rokom
902/903. Skiimané dolnoraktiske pohrebiska severne od
Dunaja nevykazuju také vyrazné/vplyvy zo zdpadu ako
pohrebisko na Obere Hplzwiese/¢o E. Nowotna dava do
stuvisu s centralnym hrailiskom/v polohe Schanzberg, na
ktorom sidlila miestna elita. Poporovnani so situaciou na
pohrebiskach velkomoravgky¢h centier dospela k zaveru,
ze hradisko Thunau so svgjifn zemepanskym dvorcom,
vyclenenym z jeho aredlu pafisadou, a tiez kostolom malo
obdobnu funkciu, v regiéng zohravalo vyznamnu tlohu.
Ta sa prejavila aj v pritomiiost{ predmetov dokladajticich
nadregiondlny a dialkovy obchod. Z geopolitického hla-
diska sa lokalita nachddzala médzi mocenskymi sférami
Franskej a Velkomoravgkej rie.\Vzhladom na charakter
pohrebiska i vnutorngj zastavby\hradiska je pravdepo-
dobné, Ze sa tu nachadzalo sidlo sldvanského vladcu. Ten,
podla momentalnej sjtudcie, podliehyl politickému vplyvu
raz zo strany jednébo, inokedy druh¢ho hegemona.

Textovu cast knjhy uzatvaraju dve\kapitoly — nemecky
a anglicky suhrn, fpo nich nasleduje si\pis pouzitej litera-
tary. Patnastu kapitolu tvori starostlivo, vypracovany ka-
taldg s opismi hyobov a z nich pochadzaj¥icich predmetov,
Sestnasta kapitgla ich ilustruje kresbami, terénne situdcie
a vyber predmietov st dokumentované aj\ farebnymi fo-
tografiami.

Poslednyfh Sest kapitol knihy tvoria rdzne analyzy
nalezov z Jirobov, kazda so svojou ilustragnou castou
a bibliogratiou. Konkrétne ide o analyzu textilnych zvy-
skov (Kafina Gromer a Elisabeth Nowotny), zvyskov
koze (Ggbriela Ruf3-Popa), kovacskych techn{k (Erich
Nau a Mathias Mehofer), materialového zloZenia\Sperkov
a 0zdop (Mathias Mehofer), sktisobnych kamenov (Martin
JeZek)/a archeobotanicky rozbor vyplne jedného vedierka
(Sirigf Uzunoglu-Obenaus).

ecenzované dielo poddva komplexny pohla{ na
polirebny ritus na pohrebisku v polohe Obere Holzwigse,
sktimaného na hradisku v Thunau am Kamp, nevyhypa
sp ani rieSeniu socidlnych vztahov v pochovavajuce;j ky-
unite. Vychodiskom pre Sirsiu historicku interpretacit
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Michael Overbeck: Die Gieiformen in West- und
Siiddeutschland (Saarland, Rheinland-Pfalz, Hessen,
Baden-Wiirttemberg, Bayern), mit einem Beitrag von
Albrecht Jockenhdovel: Alteuropdische Graber der Kup-
ferzeit, Bronzezeit und Alteren Eisenzeit mit Beigaben
aus dem GiefSereiwesen (Giefiformen, Diisen, Tiegel).
Prahistorische Bronzefunde Abteilung XIX, Band 3. Franz
Steiner Verlag. Stuttgart 2018. 365 stran, 70 obrazkovych
tabuliek. ISBN 978-3-515-11981-8.

Aj v poradi treti zvazok z XIX. oddelenia série Pra-
historische Bronzefunde (PBF)' katalogizuje a analyzuje
archeologické pramene spojené s kovolejarstvom doby
bronzovej. Z predhovoru hlavného autora M. Overbecka
vyplyva, Ze myslienka tejto publikacie s jej osnovou sa
zrodili na Vestfalskej Vilhelmovej univerzite v Miinsterina
zaciatku tohto milénia. Stcastou recenzovaného zvazku je
samostatny prispevok popredného archeoldga a Specialistu
na praveku metalurgiu farebnych kovov A. Jockenhovela,
ktory systematizuje problematiku hrobov s kovolejarskym
nadinim na teritdriu starej Eurépy. Pokojne vSak mozno
skonstatovat, ze mame v rukach dve tematicky blizke
publikacie z radu PBF v jednej vdzbe.

Ziskavanie a spracovanie kovov spolocne s distribticiou
dohotovenych predmetov st1 povazované za tistredné eko-
nomické faktory stredoeurdpskej doby bronzovej, ¢o sa
spomina hned v tvode (s. 1). Na segment tohto retazca,
a to liatie bronzu, pregnantne poukazuju archeologické
nalezy odlievacich foriem (kadlubov) z keramiky, bronzu
anajmé z kamena. Tieto artefakty st zaroven interpreto-
vané ako charakteristické predmety a néstroje remesel-
nikov — metalurgov — a niet divu, Ze tvoria vyznamna
skupinu pramenov k metalurgii doby bronzovej. Pokial
ide o teritérium, s vynimkou spolkovej krajiny Severného
Porynia-Vestfalska, publikacia mapuje skoro celé juzné
a stredné zapadné Nemecko (obr. 1 na s. 3). Zohladnené
st nalezy zo stucasnych spolkovych krajin Bddenska-
-Wiirttemberska, Bavorska, Hesenska, Porynia-Falcka
a Sarska. V porovnani s rozlohou Slovenska (49 035 km?)
ide o tizemie s celkovou rozlohou takmer 150 000 km?,
na ¢o nepoukazujem ndhodou a k comu sa este nizsie
vratim. Chronologickym rdmcom publikécie je celd doba
bronzova, t. j. asové pasmo od zaciatku stupna BA1 az
po zaver stupnia HB3. V tomto rdmci sa na sledovanom
teritériu vystriedali viaceré archeologické entity, resp. kul-

1 https://www.uni-muenster.de/UrFruehGeschichte/praehistorische_bronzefunde/pbf_publikationen. html#Abteilung19
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tary aregionalne skupiny (s. 2). Jadrom prace M. Overbecka
je typologicky usporiadany komentovany kataldég kad-
lubov zo skiimaného casopriestoru, na ktorom autor
systematicky pracoval priblizne 10 rokov. Sam podotyka,
ze supis odlievacich foriem zostavil predovsetkym na
zaklade Studia dostupnej odbornej literatury, pripadne
z vyplnenych nélezovych dotaznikov, ktoré adresoval
pamiatkovym tiradom a archeologickym muizedm v do-
tknutych spolkovych krajinach Nemecka. Tymto sposo-
bom k roku 2011 zhromazdil dovedna 176 kadlubov (s. 4).
Kuvedenému ¢islu poznamenavam, ze z kvantitativneho
hladiska je analyzovany subor porovnatelny s ndlezmi
tohto druhu z doby bronzovej na Slovensku (Bartik 2012,
35-38; Bdtora 2018, 348; Ilon 2006, 276—285; Pancikovd
2008, 102-106), hoci je nase teritérium podstatne mensie.
Uvedenou komparaciou sticasne pripominam popredné
miesto Slovenska v metalurgii farebnych kovov na starom
kontinente.

V kapitole o dejinach badania sa dozveddme, Ze pred-
lozeny subor kadlubov z doby bronzovej sa v skimanej
oblasti nazhromazdil od prvej polovice 19. stor. do roku
2011. Vzhladom na vedomosti o kulttirno-politickom vyvoji
arozvoji archeoldgie 20. stor. v SirSom priestore Eurépy nie
je Ziadnym prekvapenim, Ze najviac kadlubov — 106 kusov
(60 % nalezov) — sa naslo po druhej svetovej vojne, a to od
roku 1946 do roku 2011 (tabela 1 na s. 4). Sucastou historie
vyskumu je prehlad literattry o odlievacich formach ako
aj odkazy na badatelov, ktori venovali odlievaniu kovov
v dobe bronzovej v zapadnom Nemecku zvySent pozor-
nost. Mozno uviest, Ze najskor to bol W. Haberey (30. roky
20. stor.), potom O. Paret a B. Urbon (50. roky 20. stor.), ¢o
sa tyka experimentov a technoldgie odlievania bronzovych
predmetov H. Drescher (od 60. rokov 20. stor.) a od 70. rokov
minulého storocia az dodnes sa metalurgiou nezeleznych
kovov blizsie zaobera A. Jockenh&vel, o com najlepsie
svedci druha cast recenzovanej publikacie.

V kritike pramenov (od s. 13) sa neobchadza uz tradi¢ne
odbornymi kruhmi diskutovana diskrepancia medzi
relativne velkym mnozstvom archeologicky zachovalych
bronzovych artefaktov a takmer mizivym percentom
odlievacich foriem na ten ¢i onen predmet, ¢o M. Over-
beck v zhode s inymi badatelmi vysvetluje alternativnymi
sposobmi liatia bronzu (napr. odlievanim do hlinenych
foriem, ktoré sa nezachovali). Citatel sa v tejto stati zaro-
ven oboznamuje s ndzormi réznych autorov a diskusiou
okolo technik kovolejarov v sledovanom obdobi praveku.
Z archeologickych nalezov v pracovnej oblasti je evidentné,
Ze kadluby sa v dobe bronzovej zhotovovali z kamena,
bronzu a hliny. Je potesiteIné, Ze nadpolovicna vacsina
(asi 60 %) odlievacich foriem pochadza zo systematickych
a zachrannych terénnych vyskumov, vratane systematic-
kych prieskumov sidliskovych jednotiek, ku ktorym sa
rataju tiez vysinné polohy typu hradiska (s. 16). Sledovanie
vypovednych moznosti kadlubov ako archeologickych
pramenov doviedlo M. Overbecka k premyslaniu nad
indiciami, ktoré tieto ndlezy pontkaji: doklad lokélnej
metalurgie, existencia kovolejarskej dielne, vykon $pecia-
lizovaného remesla a pod. (s. 17). V ramci tychto tivah nie
je dovod autorovi protirecit, Ze odlievacie formy z kamena
mali vSeobecnt trvacnost a na rozdiel od hlinenych foriem
boli na tom-ktorom sidlisku, resp. v tej-ktorej metalurgickej
dielni, aj opakovane vyuzivané. Samozrejme, viac o tom
napovedaju stopy po pouzivani, ktoré je na prislusnom
kadlube v sticasnosti mozné skimat réznymi moder-
nymi chemickymi a fyzikalnymi metédami (s. 18 a 19).

Vzhladom na trendy vo vednych disciplinach v krajinach
polozenych zapadne od byvalého vychodného bloku je
vsak celkom tazko uveriteIné, Ze pocas niekol'koro¢ného
zostavovania rukopisu tejto publikdcie sa nenasla cesta,
ako do vyskumu kadlubov zapojit prirodné vedy. Prave
spomenuty hendikep by ale podla M. Overbecka mal byt
podnetom na zhotovenie analyz (s. 20). Exaktné analyzy
kadlubov by zaiste rozsirili poznatky o primdrnom procese
metalurgickej vyroby (tavbe a odlievani) v dobe bronzovej
vo vybranych spolkovych krajindch Nemecka.

Pramennd baza, ktort mal M. Overbeck k dispozicii,
jenasledovna (od s. 21). Ako sa uz vyssie naznacilo, v stu-
dovanej oblasti k roku 2011 zhromazdil celkom 176 kad-
lubov z 93 roznych nalezisk. Dominantnou ¢astou (88 %)
nalezového fondu st kamenné kadluby (154 exemplarov).
Kadluby z keramiky a bronzu st zakazdym zasttipené
11 kusmi (po 6 %), ¢o je vidiet aj na diagrame (obr. 2 na
s. 22). Dalsiu $tatistiku spomeniem, resp. podobne ako
autor zopakujem, v stvislosti s jednotlivymi skupinami
nalezov. Mozno vsak uviest, Ze va¢sina analyzovanych
odlievacich foriem pochadza z Badenska-Wiirttember-
ska (70 exempldrov). Zhruba 60 % kadlubov je priamo
zo sidlisk a hradisk, dalsich 20 % je z depotov a zvySok
st ojedinelé a problematické nalezy (s. 23). Po vSeobec-
nom vstupe do pramenov nas M. Overbeck postupne
detailnejsie oboznamuje (od s. 23 po s. 53) s nalezmi
odlievacich foriem na vysinnych sidliskach/hradiskach,
nizinnych neopevnenych sidliskach, sidliskach na
vlhkych pddach (nem. Feuchtbodensiedlungen, ktoré st
$pecifikom sledovaného priestoru), v depotoch anapokon
v hrobovych stuvislostiach. Artefakty vykazujice vztah
k spracovaniu farebnych kovov (napr. tégle, dyzy, lyzice,
bronzova troska, kvapky bronzu, bronzové naliatky atd.),
ale najma spektrd negativov bronzovych predmetov na
kadluboch, ktoré sa nasli na opisanych typoch archeo-
logickych nalezisk, st v tomto zvazku PBF prehladne
prezentované i formou tabiel 2 az 6 (od s. 26). Nielen
slovenského badatela so zdujmom o problematiku v tejto
Casti recenzovanej prace urcite zaujme vacsi hromadny
nalez kadlubov zo sidliskovej lokality Heilbronn-Neckar-
gartach (s. 46 a 47), objaveny v roku 1953 a obsahujuci 18
(povodne vedla seba uloZenych) kamennych odlievacich
foriem s celkovou hmotnostou az 100 kg! Podl'a negativov
na kadluboch, ktoré sa v tomto depote zo zaveru doby
popolnicovych poli identifikovali (tabela 7 na s. 52), sa
pravdepodobne na uvedenom sidlisku odlievali bronzové
noze, tyc¢inkovité hrivny, kosaky, hroty sipov, kladiva
s tulajkou, mece, pripadne odlievacie jadro (Paret 1954).
V spojitosti s depotmi z pracovnej oblasti je zaujimavé,
ze obsahuju bud kadluby kamenné, alebo bronzové. Ale
spolu sa v nich uvedené materidly zatial neobjavili (s. 50).
Relativne ¢lenitti analyticka cast publikdcie uzatvaraja
drobné state s poznamkami k pouzivanej terminologii
(s. 53) a systému relativnej chronologie (s. 54).

Nalezovy fond, a teda detailny katalég kadlubov (od
s. 56), je usporiadany podla druhu materidlu. K pertrakto-
vanym skupinam odlievacich foriem z keramiky, bronzu
a kamenia su pripojené poznatky o ich funkénosti, okol-
nostiach ich pouzivania, ich chronologickom postaveni
a teritoridlnom rozsireni, pripadne typologické spektra
negativov predmetov, ktoré sa v nich odlievali, odkazy
na experimentalnu archeolégiu, SirSie eurdpske stuvislosti
a pod.

Najprv st predlozené kadluby z keramického materialu,
ktoré v sledovanom priestore Nemecka spolahlivo doklad4
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len asi 70 keramickych zlomkov a 11 keramickych foriem
(s. 56). épeciﬁké analyzovaného nalezového suboru, ako
napriklad nalezové prostredie, stav zachovania ¢i druh
negativu odlievacej formy st pribliZené formou textu, ale
aj tabelového zapisu. S ivahou autora (s. 57 az 59), v ktorej
sa zamysla nad beZznou praxou odlievania bronzovych
predmetov do tzv. stratenych foriem (oproti pouzivaniu
kadlubov z pevnych materidlov), hoci na tato techniku
poukazuje veImi malo archeologickych nalezov (poten-
cidlnych zlomkov keramiky), sa v principe stotoZiiujem.
Predpoklad, Ze vSetky hlinené fragmenty dokumentujtce
techniku cire perdue neboli bAdatemi rozpoznané a spravne
inventarizované, ma zaiste nadregionalnu platnost. V kata-
légu keramickych kadlubov je odlievacia forma na klinceky
(nélez 1), dalej formy s jednym alebo viacerymi negativmi
na ploché kruzky (nalezy 2 az7), formy pravdepodobne na
ty¢inkovité hrivny (nalezy 8 a 9) a formy na blizsie nezname
predmety (nalezy 10 a 11). Ku kadlubom z keramického
materialu v recenzovanom zvazku PBF mozno dodat, ze
vsetky spolahlivo identifikované nalezy su datované do
doby popolnicovych poli a pochadzaju z Badenska-Wiirt-
temberska a Bavorska (s. 74).

Rovnako bronzové odlievacie formy st v studovanom
Casopriestore doloZené zriedkavejsie nez formy z kamena
(s. 75). Z desiatich lokalit v nalezovom fonde pochadza
9 (11) kadlubov z bronzu. Az osem katalogizovanych
odlievacich foriem (nélezy 12 az 19) sluzilo na vyrobu
lalokovitych sekier (nem. Lappenbeilen) niekol'kych typov
a variantov z doby popolnicovych poli. Mimoriadnym
artefaktom je viacdielna bronzova forma (nalez 20) na plnu
rukovét meca typu Morigen, ktory sa pouzival na Sirokom
eurdpskom teritériu v zavere doby popolnicovych poli.
Tento kadlub sa nasiel este pred polovicou 19. stor. (asi)
v depote na lokalite Erlingshofen v Bavorsku a z réznych
dévodov pozornost badatelov vzbudzuje aj v sticasnosti
(najnovsie napr. Miketta 2017, 252, tab. 37). Nalezy 21 a 22
st oznacené ako viac-menej problematické, resp. funkc¢ne
nejasné kadluby. V stvislosti s makroskopickou analyzou
stop pouzivania tejto skupiny artefaktov stoji za zmienku,
Ze aninajednej bronzovej forme z pracovného priestoru sa
neidentifikovali zreteIné stopy liateho bronzu. Cely stbor
kadlubov z bronzu sa viaZe na dobu popolnicovych poli
(s. 94) a M. Overbeck ho uvadza do kontextu s obdobnymi
nalezmi zo Sirsej strednej Eurépy, kde ich bolo k roku 1999
znamych okolo 150 (s. 95).

Najpocetnejsiu skupinu nalezového fondu predstavuju
kamenné kadluby (od s. 96), ktorych je evidovanych az
154 (88 %). Nasli sa na 79 rdéznych lokalitach a priblizne
64 % odlievacich foriem z kamena mozno klasifikovat
ako sidliskové nalezy. Zvysné percentd patria kadlubom
v depotoch, hrobové nalezy st velmi zriedkavé. Pozoru-
hodnym zistenim je fakt, Ze na kadluboch z kamenia autor
rozpoznal 317 negativov na rozli¢né typy bronzovych
predmetov (s. 96, obr. 14 na s. 97). Prehlad odlievacich
foriem tejto skupiny sa zacina unikatnym viacdielnym
kadlubom na mece (nalez 23), ktory sa nasiel na uz vyssie
spominanej lokalite Heilbronn-Neckargartach (s. 104).
V dalsich katalogizovanych formach sa odlievali dyky
(nalezy 24 a 25), pripadne dyky zaroven s inymi predmet-
mi (nalezy 26 a 27). Z pracovného priestoru st zndme tieZ
kadluby na hroty kopiji (nalezy 28 az 32), resp. kadluby
na hrot kopije a ingot s U ¢i V prierezom (nalezy 33 a 34).
Odlievacia forma na hrot kopije, dyku a dlato (nalez 35)
bola stcastou depotu na bavorskej lokalite Burgkirchen
a. d. Alz-Margarethenberg a ako jedna z maéla v pracov-

nom priestore nesie negativy troch odlisnych predmetov
(s. 124). Sucastou supisu kamennych kadlubov st viaceré
formy na hroty Sipov (nalezy 36 az 44), resp. formy na
hroty Sipov a nezndme druhy predmetov (nalezy 45 a 46),
ktoré sa odlievali v dobe popolnicovych poli (s. 129).
V 19 forméch z kamena sa identifikovalo dovedna 21 ne-
gativov sekier (niekol'kych typov) a sekerovitych hrivien,
popripade sekier a predmetov inej funkcie (nalezy 47 az
63). Je pochopitelné, ze vo vacsom spektre kadlubov na
sekery sa odzrkadluje vSeobecne $irsi casovy rozptyl kata-
logizovanych nalezov z doby bronzovej (s. 137). V dalsich
kadluboch sa odlievali kladiva s tulajkou (nalezy 64 az 66),
dlato (nélez 67) alebo dlato s tulajkou a pravdepodobne
ty¢inkovitd hrivna (ndlez 68). Relativne pocetné formy na
kosaky, eventualne na kosaky zaroven s inymi predmetmi
(ndlezy 69 az 80) v pracovnej oblasti st vo vSetkych pripa-
doch z doby popolnicovych poli (s. 149). Este pocetnejsie
su zastupené kadluby na noZe, ale aj na noze spoloc¢ne
s inymi typmi predmetov (nalezy 81 az 94), tiez zvacsa
z doby popolnicovych poli. Dalgie riadky patria formam
na britvy (nalezy 95, 80 a 104), na zavesky alebo na zavesky
v kombindcii s odlisSnymi predmetmi (nalezy 96 az 105).
Negativom na odlievanie ihlic z doby bronzovej moze
podTa autora zodpovedat celkom 25 pozdiznych zahibeni
na 13 r6znych kadluboch (nalezy 106 az 116, eventudlne 61
a 126). Evidované st aj formy na odlievanie rebrovanych
prstenov (nalezy 117 az 120), na malé kruzky, resp. na
kruzky spolocne s inymi predmetmi (nalezy 121 az 129),
ako aj na asi tycinkovity krazok (nalez 130). Na dalSom
zo singularnych kadlubov (ndlez 131) st podla autora
negativy na cvocky (?). Nalezy 132 az 137 svedcia s vel-
kou pravdepodobnostou o odlievani hrivien rozli¢ného
priemeru. V kontexte s metalurgiou nezeleznych kovov
doby bronzovej, resp. doby popolnicovych poli a stve-
kymi technikami metalurgov, si bez pochyb vzacnymi
nalezmi kadluby na kovové odlievacie jadra (nalezy 138
a 139), pouzivané pri vyrobe predmetov s tulajkou. Nalezy
140 a vyssie su kadlubmi z kamenia, v ktorych sa odlievali
predmety neurcitej funkcie.

Za katalégom najpocetnejsie zastupenej skupiny nale-
zov — kamennych kadlubov -, st rozobraté ich Specifikd
(od s. 188). Co sa tyka materialu, az 124 exemplarov
zo 154 bolo vyhotovenych zo sedimentarnych hornin,
najmé z variet pieskovcov, ¢o doklada 118 foriem (obr.
16 na s. 188, tabela 17 na s. 190 az 199). Autor si na viace-
rych kadluboch z kamena vsimal tiez viac alebo menej
zretelné stopy po nastrojoch, ktorymi boli vyrobené
(resp. vypracované negativy odlievanych predmetov), ¢o
zurocil v kapitole o vyrobe odlievacich foriem (od s. 201).
Staf pojednéavajiica o spésoboch pouZitia kadlubov (od
s. 204) cerpa z vysledkov experimentalnej archeoldgie.
Je vieobecne zname, Ze kamenné kadluby, podobne ako
bronzové kokily, boli trvacne a tym padom viacndsobne
pouziteIné. Experimenty nds poucujt, Ze pieskovcové for-
my sa mohli Zeravym bronzom naplnit najmenej 20-krat bez
toho, aby doslo k ich vacSiemu poskodeniu. AvSak ojedinele
bola zivotnost kamennych kadlubov uspdsobenda dokonca
na viac nez 100 pouziti (s. 204)! Pravda, trvacnost foriem
ovplyvnovalo vela faktorov, ktoré priamo stviseli s ich
(ne)spravnym upotrebenim v procese odlievania. Svedcia
o tom stopy po pouzivani (najcastejsie popraskanie, prepa-
lenie, zadymenie povrchu), ktorym sa autor tieZ detailnejsie
venoval (od s. 207). Makroskopicky zistil, Ze velka cast
analyzovanych kadlubov sa poSkodila uz metalurgom
v dobe bronzovej (s. 209). Kamenné kadluby zaiste najvy-
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raznejsie vypovedaji o metalurgii éry bronzu v studovanych
spolkovych krajinach Nemecka, avsak vacsina z nich patri
do doby popolnicovych poli (obr. 19 na s. 210). V zaverec¢nej
stati sa konstatuje napadnejsia vazba nalezisk kamennych
kadlubov na vybrané tiseky v povodiach Rynu, Mohanu,
Neckaru ¢i na hornom Dunaiji (s. 211). Pracu M. Overbecka
Standardne ilustruja tabulky (70 obrazkov a mép), na aké
sme v edicii PBF zvyknuti.

Druhou ¢astou recenzovanej publikacie (od s. 213) je
prispevok univerzitného profesora A. Jockenhéovela, ktory
stborne spracoval hroby z eneolitu, doby bronzovej a zo
starsej doby Zeleznej, obsahujtice inventar staroeurdpskych
kovolejarov — kadluby, dyzy a tégle. PredloZena stidia ma
Struktaru edicie PBF a je tak vitanym doplnkom, ako aj
uzitoénym pokracovanim prace M. Overbecka. V zdsade
ide o vyvrcholenie systematického zdujmu A. Jockenho-
vela o problematiku, ktorou sa intenzivnejsie zaobera od
prelomu 60. a 70. rokov 20. stor. (s. 217).

Uvodné kapitoly, ktoré osvetlujt terminologické otazky
a pramennd bazu k hrobom remeselnikov - Specialne
metalurgov kovolejarov zo sledovaného tiseku metalika,
nasleduje katalég hrobov/pohrebisk s odlievacimi formami
zo §irsej strednej Eurdpy, ale aj z prilahlych casti zdpadnej
a severnej Eurdpy a z Balkanu (od s. 227). Analyzované
hroby s kadlubmi, medzi ktorymi sa nachadza aj nie-
kol'ko lokalit zo Slovenska (Matuskovo, Nizna Mysla,
Ilava, Vy$ny Kubin, Panické Dravce a Rimavska Sobota-
-Vysna Pokoradz; tabela 1 na s. 228 az 231), su v katalégu
usporiadané chronologicky, v pripade nédlezov z mladsej
a neskorej doby bronzovej podla kulturnych okruhov
doby popolnicovych poli a zaroven v ramci stcasnych
Statnych teritdrii. Katalég uzatvaraju problematické hro-
bové nalezy, ktorych je, nastastie, minimum. Pravda, do
zoznamu nalezov luzickej kultury zo Slovenska by bolo
mozné zahrnut aj hrob s kadlubom na odlievanie sekier
z rozsiahleho Ziarového pohrebiska v Trenc¢ine-Biskupi-
ciach (Cheben 2009, 93). Zmienka o tomto naleze bez jeho
vyobrazenia je v slovenskej odbornej spisbe, pochopitelne,
najmé zahrani¢nému badatelovi lahko prehliadnutelna.

Patdesiat hrobovych nalezov s kadlubmi sprevadza
vyhodnotenie (od s. 270), v ramci ktorého autor v zmysle
zauzivanej schémy publikacii PBF po kritike prameriov dalej
detailne rozobera mnohé aspekty tejto skupiny predmetov,
ako napriklad ich ¢asové postavenie, teritoridlne rozsirenie,
socialny kontext a pod. V stati o materidloch odlievacich
foriem zrejme velmi neprekvapi, Ze va¢Sina kamennych
kadlubov z Eurépy bola zhotovena zo sedimentarnych hor-
nin, hlavne z variet pieskovca (s. 281). Zvlastnu pozornost A.
Jockenhdvel venoval , palete produktov”, na ktort1 ukazuju
negativy odlievacich foriem z hrobov. Prezentované su
v chronologickom slede od konca eneolitu az po starsiu dobu
Zeleznt, pozoruju sa Specifika aj spojitosti tychto kadlubov.
V hrobovych kontextoch sa na formach vyskytli negativy
(v publikacii zoradené podla pocetnosti rozpoznanych
predmetov) kosakov, sekier s tulajkou, pripadne kladiv a dlat
s tulajkou, nozov, britiev, ihiel spon, ihlic a Sijacich ihiel,
hrotov kopiji/ostepov a sipov, tycinkovitych hrivien a inych
typov predmetov, napriklad zaveskov (s. 298).

Zvysné dva katalogové stipisy a s nimi stuvisiace po-
znamky A. Jockenhdvela patria dyzam, resp. ¢astiam
duchadiel, a téglom, ktoré sa objavili v hroboch metalur-
gov zo sledovaného tiseku metalika (od s. 299). Z autopsie
naznacujem, Ze tieto supisy eSte v budtcnosti rozsiria
(nepublikované) hrobové nélezy zo Slovenska.

Zo zhrnutia a zaveru druhej casti recenzovanej pub-
likacie PBF vyplyva, Ze autor prispevku ma v databaze
zaregistrovanych 518 hrobov (a/alebo hrobovych nalezov)
remeselnikov, pri¢om predmety z okruhu archeometa-
lurgie obsahuje len 73 (14 %) z nich. V 50 (9,7 %) hroboch
eviduje kadluby, v 15 (3 %) hroboch dyzy a v Siestich (1,2 %)
hroboch tégle, ¢o je vSak vzhladom na celkovy pocet pre-
skiimanych hrobov v analyzovanom ¢asopriestore znacne
nizky pocet (s. 312). Pravda, niektoré kulttrne oblasti
vykazuju koncentracie hrobov metalurgov — kovolejarov —
(napr. v luzickej kulttire), niektoré regiony su zatial bez
$tudovanych nalezov, ¢o je na prvy pohlad zrejmé uz
z mapy/obr. 2 na s. 227. Stcastou generalizovania poznat-
kov o pertraktovanych hrobovych nalezoch (néstrojoch,
skupinach nastrojov a ich kombindciach) je vyclenenie
Styroch odlisnych skupin hrobov remeselnikov, v ktorych
maju svoje pozicie aj praveki metalurgovia (s. 314). V za-
verecnych riadkoch tym padom A. Jockenhdvel rozmysla
o pravekom remesle, ale aj o jeho socidlno-ekonomickom
pozadi, magicko-ritudlnych kontextoch a v neposlednom
rade o symbolike.

Treti zvazok XIX. oddelenia publikacii PBF moZe poslu-
zit vSetkym badatelom, ktori sa zaoberaji otdzkami me-
talurgie farebnych kovov v dobe bronzovej na eur6pskom
kontinente. Skiisme dufat, Ze nejde o posledny zvidzok na
tato tému v edicii Prahistorische Bronzefunde.
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