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School Re-entry Under Socialism: Sponsored Mobility or a Second Chance? This paper
analyzes the participation of vocational school graduates in further education in five former
socialist countries between 1948 and 1989. Students in the vocational secondary schools were
not acquiring complete secondary education equivalent to that offered in academic and
professional high schools. Previous analyses have shown that many apprentices re-entered the
system of secondary education and had a chance to attain a secondary-school leaving
examination. The principal question | posit in this text is: who were the apprentices who re-
entered school after completing their vocational training? Using event history analysis of a large
survey data file (N=6010) |show that school re-entry played a dual role in educational
stratification during socialism. It was a vehicle to educate communist cadres and, at the same
time, it served as a second chance for members of the politically persecuted families.
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1. Uvod

Tento ¢lanek rozebird zapojeni absolventll odbornych ucilist’ do systému vys$siho
vzdélavani v péti byvalych socialistickych zemich — Bulharsku, Ceské republice,
Mad’arsku, Polsku a Slovensku — mezi lety 1948 az 1989. Studenti, ktefi v tomto
obdobi navstévovali stfedni odborna ucilisté¢ bez zavérecné maturitni zkousky,
neméli moznost pokracovat ve studiu na univerzité. Pfedchozi analyzy vSak
ukazaly, ze pfiblizné kazdy Sesty ze vsSech absolventl nematuritnich ucilist’
pokracoval po dokoncCeni studia v dal§im vzdélavani na maturitni stiedni Skole,
meél moznost ziskat maturitni vysvédCeni a pfipadné pokracovat ve studiu na
vysoké skole. Zakladni otazkou, jez si tento text klade, tedy je: kdo byli ucni, kteti
se vraceli ke studiu poté, co dokoncili odborny vycvik? Jednalo se o osoby, jez
byly vybirany pfedevsim na zakladé politickych kritérii a loajality ke
komunistickému rezimu s cilem vytvofit délnické kadry, nebo §lo o potomky
z politicky neloajalnich rodin, ktefi z politickych divodii nemohli absolvovat
béZnou vzdélavaci drahu a po ukonceni odborného vycviku pokrac¢ovali ve studiu
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na téch Skolach, na néz jim byl znemoznén vstup bezprostiedn¢ po ukonceni
zakladniho vzdélani?

2. Vzdélanostni tranzice, paralelni vzdélavaci drahy a navrat ke studiu

Ve své prikopnické knize méfili Blau a Duncan (1967) skolni dochazku podle let
vzdélani, jez jedinec absolvoval. Jejich ,kumulativni* nadhled na vzdélavani byl
vramci stratifikaénich vyzkum dlouho povazovan za standardni. (Napf.
Featherman — Hauser 1978) Na rozdil od Blaue a Duncana ptisel Mare (1981)
s navrhem, ze vzdé€lani je tfeba nahlizet jako fadu prechodi (tranzici) od nizsiho
stupné vzdélavani (arovne, tridy, typu skoly) k vyssi. Za pomoci tohoto modelu
studuji sociologové relativni Sance jedinci uspét v dané tranzici za pouziti
binomidlni logistické regrese a sleduji, jak se mezi respondenty lis$i Sance na
uspés$né zvladnuti ptrechodu naptiklad v zavislosti na socioekonomickém
postaveni rodiny ptivodu. Mareiv tranzitivni model se stal nejbéznéji pouzivanym
nastrojem analyzy nerovnosti v oblasti vzdélavani v pritbéhu poslednich dvaceti
let (viz Shavit — Blossfeld 1993; Hauser — Andrew 2005) a vyrazné nam pomohl
Iépe pochopit dynamiku a principy vzdélanostni stratifikace.

V nedavné dob¢ navrhli Breen a Jonsson (2000) zasadni rozSifeni Mareova
tranzitivniho modelu. Poukézali na to, Ze zatimco Marellv model stavi na
predpokladu unilinearity vzdélavacich trajektorii, mnozstvi vzdélavacich systémi
je stratifikovano i horizontaln¢ a obsahuje paralelni alternativni cesty sméfujici
zjedné urovné do urovné dal$i. Tranzitivni model s dichotomickou zavislou
proménnou neumoznuje adekvatné popsat volby, jez v horizontaln¢ stratifikova-
nych vzdélavacich systémech studenti ¢ini. Sance na umisténi jedince do
konkrétni vzdélavaci vétve mize byt v kazdé draze tizena jinymi principy. Kazda
draha mtze také generovat odlisSné vysledky v oblasti kognitivniho vyvoje,
védeni, uplatnéni na trhu prace a podobné. (Viz napi. Ayalon — Shavit 2004;
Breen — Jonsson 2000; Gamoran — Mare 1989; Heyns 1974; Kreidl 2004, 2006;
Miiller — Karle 1993; Shavit 1990; Shavit — Featherman 1988)

Vicekolejnost stiedoskolského systému byla klicovym prvkem vzdélavacich
systémil byvalych socialistickych zemi. Zaci méli po dokonéeni zakladni $koly ve
véku ¢trnacti ¢i patnacti let na vybér nékolik odlisSnych moznosti. Mohli se bud’
rozhodnout nenavstévovat zadnou stiedni Skolu, nebo mohli zvolit jednu
z nasledujicich instituci: Mohli zalit navstévovat stredni odborné ucilisté
ukoncené vyucnim listem, které trvalo dva az tfi roky a neumoznovalo
absolventim pokra¢ovat ve studiu na univerzité. Alternativné mohli Zaci
navs§tévovat nékterou ze skaly Ctyfletych stiednich skol, véetné nejriiznéjsich typt
ucilist’, odbornych Skol a gymnazii, jez vSechny poskytovaly upiné stiedoskolské
vzdelani s maturitou. Tyto Skoly se liSily vtom, kolik prostoru vénovaly
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odbornému vycviku a profesni pfipravé na jedné strané, ¢i v jaké miie
poskytovaly vyuku akademického typu orientovanou na pokracovani ve studiu na
vysoké Skole na stran¢ druhé. VSichni absolventi téchto skol se nicméné stali
drziteli maturitniho vysvédceni nezbytného k piijeti na vysokou skolu.

Volba pokracovat po ukonéeni zakladniho vzdélani na odborném ucilisti bez
maturity byla vramci systému vzdélavani socialistickych zemi dlouho
povazovana za slepou ulicku. M¢lo se za to, Ze nevyhnutelné¢ implikuje brzké
ukonceni vzdélavaci kariéry dané osoby. (Srov. Heyns — Bialecki 1993; Matéju
1993; Nieuwbeerta — Rijken 1996; Robert 1991; Szelényi — Aschaffenburg 1993;
Wong 1998) Toto tvrzeni zdiiraziiuji data dokladajici nizkou mobilitu mezi
jednotlivymi vzdélavacimi drahami béhem socialismu. (Viz napt. Kreidl 2004)
v byvalém Ceskoslovensku odhalily, Zeiztéto zdanlivé slepé ulicky existuje
vychodisko. Ptiblizné kazdy Sesty absolvent odborného ucilisté byl schopen ve
svém pozd¢jsim zivoté pokracovat ve své studijni kariéfe na jiné stfedni Skole, jez
nabizela uplné stfedoskolské vzd€lani a poskytovala studentim kvalifikaci ke
studiu na univerzité. (Kreidl 2003) Podobné piipady navratu ke stfedoSkolskému
vzdélavani existovaly také — byt v rizné mife — v jinych zemich sovétského
bloku, vcetné Ruska (Gerber 2003) a Madarska. (Robert 1991) Tyto pfipady
ovsem dosud nebyly podrobeny bliz§imu empirickému zkoumani.

Po navratu ke studiu vétSina studentll zvolenou $kolu uspésné absolvovala
a néktefi z nich dokonce zacali navstévovat univerzitu. (Viz napt. Kreidl 2005)
Navrat ke studiu byl proto vyznamnym jevem v ramci vzdelavaci stratifikace
jeho existenci z velké casti bez povSimnuti a mame proto jen velmi malo
informaci o tom, jaké mechanismy ovladaly proces, jehoz prostfednictvim byli
lidé vybirani pro tuto vzdé€lavaci trajektorii, a jaké byly dusledky navratu ke studiu
z hlediska vzdé€lavaci stratifikace.

V nasledujicich castech tohoto textu budou predstavena dvé soupetici
teoreticka vysvétleni, jez se vztahuji k otazce, kdo byli ucni, kteti se vratili ke
studiu a usilovali o dosazeni uplného stfedniho vzdé€lani. Jedna hypotéza je
zaloZena na Turnerove teorii sponzorované a soutézivé mobility a piedpoklada, ze
zaci, kteti se vratili ke studiu, byli vybrani s ptfimou podporou komunistické strany
(dale oznacované KS), aby vytvofili budouci stranické kadry. Druha hypotéza
predpoklada, Ze navrat ke studiu byl strategii vyuzivanou studenty z politicky
perzekuovanych rodin, kterym nebylo umoznéno absolvovat bézné vzdélavaci
trajektorie, tj. ziskat uplné stiedoSkolské vzdélani a prtihlasit se ke studiu na
vysoké Skole v socialné normativnim veéku. V textu také nabizim nékolik hypotéz
tykajicich se vlivu €lenstvi jedince a jeho rodi¢li v komunistické strané na Sance
jedince na navrat ke studiu, sdruzeného vlivu politického pronasledovani rodiny a
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politického kapitdlu a ménici se hodnoty politického kapitdlu v cCase. Dale
rozvijim hypotézy tykajici se moznych vztahi mezi socioekonomickym statusem
rodiny, z niZ jedinec pochazi, a politickym statusem.

3. Sponzorovana vzdélanostni mobilita za socialismu

V modernich spolecnostech existuje zjevna tendence, aby déti z rodin s vyssim
statusem mély lepsi pristup ke vzdélani nez jejich méné zvyhodnéni vrstevnici.
(Napt. Blau — Duncan 1967; Featherman — Hauser 1978; Mare 1981; Shavit —
Blossfeld 1993; Treiman — Yip 1989) Mnoho védct se zamyslelo nad tim, Ze toto
konkrétni zjisténi — mezigeneracni vzdélavaci reprodukce — mize byt v riznych
socialnich systémech zaji§téno mnozstvim odliSnych stratifikacnich procest.
Turner (1960) naptiklad ptiSel s navrhem, Ze existuji dva odli$né, idealné-typické
mobilitni rezimy. V systému takzvané soutézivé mobility (contest mobility) mladi
lidé usiluji o vzestupnou mobilitu v oteviené soutézi. Podle Turnera je soutéziva
mobilita typickym rysem amerického stratifikacniho systému, v némz je zdrojem
uspéchu pouze Usili jednotlivce, jeho schopnosti a motivace. Turner stavi do
protikladu systém spozorované mobility (sponsored mobility) charakteristicky pro
Anglii. V ramci tohoto systému jsou budouci elity vybirany v rané fazi vzdélavaci
kariéry tim, ze navstévuji soukromé sSkoly. Podobné¢ jako v piipadé britskych
soukromych klubti, do nichz miize nova osoba ziskat pristup, pouze kdyz se za ni
zarudi stavajici ¢len, musi byt ptihlaska na elitni soukromou §kolu ,,spozorovana“
stavajicim prislusnikem elity (napiiklad rodici) a piijeti nelze obdrZzet pouze na
zaklad€ vlastnich schopnosti daného jedince.

Li a Walder (2001) ptijali a kreativné modifikovali Turnertv pfistup a vyuzili
ho v analyze rekrutace administrativnich elit v komunistické Cing. Ukazali, Ze
budouci elity jsou vybirany ztfadovych clenti komunistické strany. AvsSak
stranicka podpora je nabizena pouze tém, kdo do komunistické strany vstoupili ve
velmi raném véku. Zvoleni jedinci jsou poté podporovani v piijeti na Skoly a
instituce vyssiho vzdélavani a pozdé€ji ve vykonavani elitnich zaméstnaneckych
pozic. Politika ¢inské KS tak velice rafinované vyiesila dilema spocivajici v tom,
zda by mély byt klicové administrativni pozice obsazovany na zakladé politickych
¢i odbornych profesionalnich kritérii. (Viz také Walder — Li — Treiman 2000)

4. Pozitivni a negativni diskriminace ve vzdélavani

Safat (1972) vztahl Blautiv a Duncantiv (1967) americky model dosahovani
statusu na data z Ceskoslovenska a doSel k zavéru, e mezi témito dvéma
stratifikaénimi systémy neexistovaly vyznamnéji rozdily. Podle Safafe je celkova
kvalita modelu i pfes mensi rozdily jednotlivych parametri stejnad. Boguszak,
Gabal a Maté&jti (1990) vsak podrobili Blautiv a Duncantv i Safaitiv model re-
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analyze a za pomoci odli§nych statistickych testd odmitli Safafovy zavéry. Navic
navrhli pro Ceskoslovensko alternativni model dosahovani statusu, jenz se od
Blauovy a Duncanovy specifikace lisi ve dvou vyznamnych ohledech. Za prvé,
respondentovo vzdélani pfimo zavisi na jeho stavajicim zaméstnaneckém statusu a
za druhé, stavajici zaméstnanecky status byl pfimo ovlivnén vzdélanim
respondentova otce.

Navrat ke studiu hraje podle Boguszaka a kol. (1990) klicovou roli pfi
vysvétleni obou téchto ,,socialistickych® specifik. Prvni odchylka je disledkem
pozitivni politické diskriminace, diky niz jsou v procesu obsazovani fidicich pozic
zvyhodiiovani nedostate¢né kvalifikovani, avSak politicky spolehlivi zaméstnanci.
Mnoho ,,d€lnickych feditelti”, jez byli povySeni na zakladé politickych kritérii,
postradalo kvalifikaci formalné pozadovanou pro obsazeni piislusné pozice.
Pfestoze tento rozpor nebyl v nékterych obdobich povazovan za pfilis
problémovy, byly tito kadii podporovani ve svém dalSim vzdélavani bud’ na
klasickych, nebo vecernich Skolach, ¢i dokonce ve specidlnich a pro tento ucel
ustavenych vzd€lavacich ustavech, jez Casto udé¢lovaly tituly ve zkracenych
kurzech obsahove i objemové nesrovnatelnych se standardnim studiem.

Boguszak a kol. mohli sponzorované vzdélavani komunistickych kadrt
ilustrovat za pomoci dat zvyzkumu, jenz probc¢hl mezi ceskoslovenskymi
odborniky vroce 1984. Zatimco mezi Cleny komunistické strany ziskalo své
vzdélani ve vecernich nebo ,specidlnich® studijnich programech 20% osob,
obdrzelo stejny typ vzdélani pouze 8% nestranikii. Podobné bylo mezi fidicimi
pracovniky a statnimi ufedniky, ktefi byli ¢leny KS, 39% téch, ktefi navstévovali
»specialni* studijni programy, oproti pouhym 24% u fidicich pracovniki- neclenti.
(Boguszak a kol. 1990: 178)

Druhéd socialistickd ,,zvlastnost“ byla podle Boguszaka a kol. (1990)
vysledkem snah politicky diskriminovanych rodin ptekonat disledky vynucené
sestupné vzdélavaci mobility. Boguszak a kol. tvrdi, Ze bez ohledu na to, ze déti
z rodin s vys$Sim spolecenskym statusem nemohly studovat v disledku negativni
diskriminace, coz byl v nékterych historickych obdobich pomérné casty piipad
(viz napt. Hanley 2001; Kreidl 2004, 2006), zdédily kulturni kapital a ambici
dosahnout stejného socidlniho postaveni jako rodi¢e. Tyto proménné — nemétené

vramci standardniho stratifikaéniho modelu — pak vedly ktomu, Ze
zaméstnanecky status déti piimo zavisel na vzdélani otcl, protoze klasicky
mechanismus mezigeneracni reprodukce statusu — totiz vzdélani — nebyl

pro nékteré jedince dostupny. Druhotné tato situace vedla ktomu, ze si
respondenti v pronasledovanych rodindch své vzd€lani zvySovali béhem
pozdéjsiho zivota, tj. po vstupu na pracovni trh. Nejcastéji se tak pfitom délo
prostfednictvim vecernich kol nebo dalkového studia. (Boguszak a kol. 1990:
180)
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Literatura tak nabizi dvé velmi protikladnd vysvétleni pro vybér jedinct
absolvujicich ,,netypickou vzdé¢lavaci trajektorii. Na jedné strané nékteti autofi
tvrdi, Ze navrat ke studiu byl nastrojem dosazovani loajalnich komunistli na
politicky sponzorované mobility. Jini autofi naopak tvrdi, Ze navrat ke studiu byl
strategii vyuzivanou politicky pronasledovanymi rodinami, jez chtély zmirnit
nasledky politické diskriminace a zajistit svému potomkovi vytouzeny titul. Tyto
dv¢ ostie protikladné interpretace jsou empiricky ovéfeny v piedstavené analyze.

5. Data, metoda a proménné

Data, jez vyuzivam v této analyze, pochazeji z vyzkumu Socidlni stratifikace
ve vychodni Evropé po roce 1989, jenz byl uskutecnén vroce 1993 v Sesti
postkomunistickych zemich: Bulharsku, Ceské republice, Mad’arsku, Polsku,
V disledku malé, avSak zasadni odchylky v ruském dotazniku je srovnatelnost
ruskych dat sporna, a proto jsem se rozhodl tato data do analyzy nezaradit.

Oddil uvedeného vyzkumu vztahujici se ke vzdélani obsahuje vSechny
informace potfebné pro tuto analyzu, vcetné¢ seznamu vSech Skol, jez kdy
respondent béhem svého zivota navstévoval, ve kterém roce jeho studium zacalo a
skoncilo a zda bylo Gspé$né zakonceno, tj. zda respondent obdrzel odpovidajici
osvédceni o absolutoriu. Soubor obsahuje celkem 23 957 uplnych rozhovort
s respondenty, z nichz ovSem pouze 17 942 dokoncilo mezi lety 1948 az 1989
zakladni vzdélani a rozhodovalo se o volbé stiedni Skoly. Z tohoto celkového
poctu 17 942 jedinci 6810 (38%) =zahajilo studium na odborném udilisti
bezprosttedné po ukonceni zakladniho vzdélani a z nich pouze 6024 (93% z téch,
kdo studium zahgjili) uspésné ukoncilo studium pfed padem komunistického
rezimu v roce1989. O tuto skupinu studenti jde v této analyze predevsim.

Néktefi respondenti ze vzorku vypadli kvili chybéjicim dattm. U 13
dotazovanych se liSily informace tykajici se nacasovani jejich vzdé€lanostnich
tranzici v jednotlivych po sobé nasledujicich vzdélavacich epizodach a tito
respondenti nebyli do analyzy zatazeni. Podobné byl z analyzy nasledné vyloucen
také respondent, u néjz chybél udaj o pohlavi. Tim vznikl celkovy vzorek 6010
piipadd, jez byly vyuzity v popsané empirické analyze. Z nich se 1120 (18,6%)
vratilo ke studiu na stfedni Skole pfed rokem 1989. Navrat ke studiu byl ve
sledovaném vzorku zaznamenan u 13% piipadi v Bulharsku, 13% v Ceské
republice, 22% v Madarsku, 31% v Polsku a 16% na Slovensku. (Viz tabulku €.

1)
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Tabulka ¢. 1: Procentni distribuce zavislé proménné v analyze — mira vstupu
na maturitni stfedni §koly mezi absolventy nematuritnich ucebnich oboru —
podle zemé a kohorty, byvalé socialistické zemé, 1948 — 1989. (Procentni
zaklady jsou uvedeny v zavorkach)

Kohorta
1948 - 1959 1960 - 1974 1975 - 1989 Celkem

12% 18% 3% 13%

Bulharsko (86) ©97) (30) 213)
o . 13% 15% 10% 13%
Ceska republika (643) (965) (459) (2067)
. 24% 25% 17% 22%
Madzarsko (253) (538) (422) (1213)
Polsko 28% 34% 29% 31%
(166) (549) (492) (1207)

Slovensko 17% 16% 14% 16%
(338) (755) (512) (1605)

Celkem 17% 21% 17% 19%
(1486) (2904) (1915) (6305)

Poznamka: zavisla proménnd méfi podil absolventii nematuritnich ucebnich obort, ktefi se zapsali ke studiu na
maturitnich typech stfednich $kol. Kohorty odkazuji k roku ukonceni zakladniho vzdélani, tj. sedmé, osmé, nebo
devaté téidy, v zavislosti na zemi a roce.

Tabulka je zalozena na rozhovorech z roku 1993, tj. v nejmladsi kohorté mize byt procento zkresleno smérem
dolii, nebot’ nektefi respondenti jesté své vzdélavaci drahy neukoncili.

Tabulka ¢. 1 pfedstavuje celkovou miru navratu ke studiu, stejné jako miru
specifickou podle jednotlivych zemi a kohort’. Tyto miry se u jednotlivych zemi
a v riznych historickych obdobich do ur¢ité miry li§i. Pohybuji se od 10%
v Ceské republice u kohorty 1975 — 1989 az po 34% v Polsku v kohort& 1960 —
1974. Jedinou vyraznou vyjimkou je Bulharsko, v némz byla zaznamendna
pomérné€ nizka mira navratu ke studiu, obzvlasté v pripad¢ nejmladsi kohorty,
v niz pouze 3% vsech absolventli odbornych ucilist nastoupila po vyuceni do
nékteré z forem uplného stfedniho vzdélani. (Tabulka ¢. 1) V Bulharsku se
rozhodné navrat ke studiu jevi jako stratifikaéné¢ méné vyznamny jev, nebot’ pouze
malé procento z kazdé kohorty si zvolilo studium na nematuritni stfedni Skole a
ocitlo se tak pfed moznosti navratu ke studiu — z kazdé kohorty nastoupilo ke
studiu na odborném ucilisti méné nez 10% absolventl zakladnich skol. V zadné ze
sledovanych zemi s vyjimkou Bulharska, kde se navrat ke studiu stal vyrazné
méné obvyklou strategii na konci socialistické éry (viz tabulka ¢. 1), nelze
vysledovat né¢jaky postfehnutelny trend v mife navratu ke studiu.

3 . . o s PP - .
Kohortou myslim skupinu studentt, kteti dokon¢ili nematuritni stfedni $kolu ve stejném obdobi.
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Ve své analyze jsem vyuzil dichotomickou zédvislou proménnou indikujici
nastup na maturitni typ stfedni Skoly (1 — ano, 0 — ne) a vyuzil jsem techniky
analyzy preziti v zavislosti na diskrétnim case k modelovani Sance na to, Ze se
respondent vrati ke studiu, jako funkce ¢asu v letech®, jez uplynula od vyudeni, a
dalsich nezavislych proménnych. Tento model 1ze zapsat jako:

W J
(P =ar T b x
kde W je Sance ptihlaseni ke studiu a Xi je vektor j nezavislych proménnych
(vCetné Casu) a jejich pripadnych interakci.

Pivodni datovou matici slozenou ze 6010 tadek-respondentli jsem
transformoval tak, abych ziskal analytické jednotky definované jako ¢loveko-
roky. Vysledkem transformace byl soubor 91 327 piipadi (Cloveko-rokl) s
moznosti navratu ke studiu. Respondenti bud’ v tranzici na druhou stiedni Skolu
uspéli, nebo byli cenzorovani zprava v roce 1989. V disledku toho, Ze relativni
frekvence navratu ke studiu byla po dvaceti letech od vyuceni velmi nizka (méné
nez pét piipadi za rok v kazdém jednotlivém roce), data vztahujici se k témto
pozdéjSim tranzici nebyla analyzovana a vsSechny epizody byly cenzorovany
nejpozdéji po uplynuti 20 let od vyuceni. Tato uprava snizila celkovy pocet
analyzovanych ¢loveéko-roki na 77 150.

S pouzitim transformovaného souboru dat odpovida vySe zminény model
analyzy preziti standardnimu modelu logistické regrese, vnémz jsou vSak
sledovanymi jednotkami nikoli jedinci, nybrz jedinci v ur€itém konkrétnim roce
po ukonceni prvni stiedni Skoly. Mnozstvi Casu, které uplynulo od ukonceni
studia, je jednou z vysvétlujicich proménnych.

Dalsimi vysvétlujicimi proménnymi jsou vzdélani matky a otce (méfeno
poctem let Skolni dochazky) jako meéfitka kulturniho kapitdlu rodiny a
socioekonomicky status rodiny ptvodu, jenz jsem méfil pomoci ,,mezinarodniho
socio-ekonomického indexu zameéstnaneckého statusu“ (ISEI, viz Ganzeboom —
De Graaf — Treiman 1992) povolani, jenz méla hlava rodiny v dobé¢, kdy bylo
respondentovi 14 let. Pokud byl otec zaméstnan a jeho zaméstnani bylo znamo,
pouzil jsem zamgstnani otce, jinak jsem ho nahradil zaméstnanim matky. Velikost
rodiny byla méfena poctem respondentovych sourozencd; horni hranici $kaly
tvofil podet &ty sourozencii.” Pouzil jsem dichotomickou proménnou k rozliseni

4 Protoze je studium organizovano ve $kolnich rocich a zahajeni studia je mozné vzdy jen v zafi daného roku, je volba analyzy
preziti s diskrétnim ¢asem i zakladni jednotky méfeni Casu (roku) piirozena a na rozdil od fady jinych aplikaci neni aproximaci
kontinualniho Casu, ale realné reflektuje modelované socialni procesy.

5 Vsechny intervalové proménné byly pfed vstupem do analyzy centrovany na primérné hodnoty. Z hlediska snazsi interpretace
se v8ak deskriptivni statistiky uvedené v tabulce €. 2 vztahuji na §kaly pred centrovanim. Pro chybéjici udaje vSech intervalovych
vysvétlujicich proménnych jsem vyuzil nahrazeni pomoci primeéru. Tii sta devatenact respondenti (5%) neudalo vzdélani otce a
153 (3%) vzdélani matky. Méfitko socio-ekonomického postaveni hlavy domacnosti chybélo u 324 piipadi (5%). Devadesat
sedm respondenttl neudalo pocet sourozencu.
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muzi a zen (pouze 40% celého vzorku tvofily Zeny). Clenstvi rodi¢i v KS jsem
vyuzil jako méfitko politického statusu rodiny. Vzhledem k velkému poctu
respondentt, u nichz nebyla zodpovézena otazka politického statusu rodict, byli
respondenti rozd€leni do tfi skupin: (1) respondenti, jejichz alesponl jeden rodic
byl n€ékdy ¢lenem komunistické strany, (2) respondenti, jejichz oba rodi¢i nikdy
nebyli ¢leny komunistické strany a (3) respondenti, ktefi neuvedli politicky status
rodi¢li. K porovnani prvni a tfeti skupiny s druhou jsem pouzil dvé kontrastni
dichotomické proménné. Dale jsem vyuzil udaj o ¢lenstvi respondenta v KS jako
v Case variujici kovariatu (time-varying covariate)®. Byly rozlifeny tfi mozné
politické statusy: (1) nikdy nebyl ¢clenem, (2) byl v daném roce clenem, (3) byl
kdysi ¢lenem (ale byl vyloucen nebo ze strany vystoupil).

Tabulka ¢. 2: Deskriptivni statistiky vysvétlujicich proménnych v analyze —
absolventi nematuritnich stif‘ednich $kol ve sti‘edni a vychodni Evropé (1948 —
1989 N=6010)

Primér Smérodatna odchylka
Muz 0.60 --
Vzdélani otce 9.14 2.71
Vzdélani otce - chybi 0.05 --
Vzdélani matky 8.15 243
Vzdélani matky - chybi 0.03 --
Pocet sourozencti 2.14 1.26
Pocet sourozencti - chybi 0.02 --
Zaméstnanecky status hlavy rodiny 32.00 11.22
Zaméstnanecky status — chybi 0.05 --
Rodice nebyli ¢leny KS 0.20 --
Rodice nebyli ¢leny KS — udaj chybi 0.08 --
Respondent byl nékdy ¢lenem KS’ 0.13 --
Respondent opustil KS' 0.02 --
Znarodnéni rodinného majetku 0.33 --

Poznamka: podrobny popis a kodovani jednotlivych proménnych je uvedeno v textu ¢lanku. Priméry pro
vzdélani, zaméstnanecky status a pocet sourozenct jsou uvedeny pied centrovanim. Smeérodatné odchylky u
dichotomickych proménnych nejsou uvedeny, protoze jsou pouhou funkci primeéru.

Vyzkum obsahuje pfesné informace o historii politickych aktivit respondenta, tj. pfesny rok jeho vstupu do KS. Podobné
detailni informace neni bohuzel dostupna pro respondentovy rodice.

Tato proménna je v analyze pouzita jako v Case variujici kovariata (time varying covariate) a zde uvedena distribuce je tedy jen
orientacni.
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U byvalych ¢lenti komunistické strany se dalo pfedpokladat, ze budou mit jesté
mens$i Sance na vzdélani nez jedinci, ktefi nebyli nikdy cleny. Sledoval jsem také
miru politické pfijatelnosti rodinného pivodu respondenta za pomoci
dichotomické proménné, ktera urCovala, zda byl ¢i nebyl po komunistickém
pfevratu v roce 1948 zabaven rodinny majetek (pozemky, podnikatelska Zivnost
atd. rodicu ¢i prarodict). Zhruba 33% osob z celkového vzorku mélo rodic¢e nebo
prarodice, jejichz majetek byl vyvlastnén komunistickymi revolucionati. (Viz
tabulku ¢. 2) Deskriptivni statistiky vSech nezavislych proménnych zaclenénych
do analyzy jsou uvedeny v tabulce €. 2.

6. Modelovani navratu ke studiu a testovani dopliiujicich hypotéz

6.1 Modelovani vlivu ¢asu na navrat ke studiu

Ve snaze najit vhodny model jsem uplatnil kritérium klasické inference a — jako
druhotné kritérium — koeficient BIC navrzeny Adrianem Rafterym. (Raftery
1995)° Analyza sestiva ze &tyf krokd. Zaprvé je odhadnut vliv ¢asu na
logaritmickou $anci na navrat ke studiu s cilem uréit zakladni tvar funkce rizika.
Poté do modelu vstupuji nezavislé proménné a model je ovéfen z hlediska
moznych vyslednych zmén tvaru funkce rizika. Zatfeti jsou testovany nejriiznéjsi
interakce mezi nezavislymi proménnymi ve vztahu k ostatnim hypotézam. A
konecné jsou predstaveny odhadnuté parametry vybranych modeld.

Tabulka ¢. 3 predstavuje statistiky kvality fady modeli navrzenych pro
stanoveni tvaru funkce pravdépodobnosti na navrat do Skoly v case. Model 1
predpoklada diskrétni vliv Casu a je tedy pln€ saturovanym modelem vlivu Casu.
Graf ¢. 1 zobrazuje Sanci na navrat ke studiu, ktera je z Modelu 1 odhadnuta. Je
zjevné, 7ze Sance na navrat ke studiu je nejvétsi v prvnim roce po ukonceni
odborného vycviku a Ze je jeji priabch v ¢ase zietelné nelinearni. Piblizné 8,4%
absolventli odbornych ucilist se ke studiu najiné stiedni Skole piihlasilo
bezprostfedné po ukonéeni svého odborného vzdélani. Poté Sance na navrat ke
studiu vyznamn¢ klesa na pfiblizn¢ 2,1% ve druhém roce ana 1,3% ve tietim
roce. Poté pokracuje pokles pravdépodobnosti, aby jeji hodnota klesla pod 1%
v Sestém roce a pod 0,5% ve tfinactém roce. Poté jiz ziistdva trvale pod touto
hodnotou. (Viz graf ¢. 1)

Ve snaze nalézt Gspornéjsi model schopny zachytit nelinearni povahu vztahu
mezi ¢asem a navratem ke studiu jsem navrhl Modely 2 a 3. Model 2 specifikuje
pouze linearni vliv ¢asu a Model 3 ptidava dichotomickou proménnou pro pfimy

8 K vypoétu BIC jsem vyuzil nasledujiciho vzorce: BIC= - ¥ + py * In(N), kde y” je chikvadratové statistika pro porovnani
nulového a aktualniho modelu a p; je pocet stupiiti volnosti spojenych s timto testem. V analyze pteziti v diskrétnim ¢ase mohou
byt vyuzita dvé alternativni N: prvni vztahujici se k celkovému poctu jednotek v analyze (zde ¢loveko-roky), druha odkazujici
k poctu udalosti (zde pocty navratl ke studiu). Zda se, ze mezi statistiky neexistuje shoda, ktery postup je piijatelnéjsi. (Srov.
Raftery 1995; Xie 1994) Zvolil jsem z obou moznosti konzervativngjsi feseni a po¢itam zde s celkovym poctem ¢loveko-rokd.
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prechod z ucilist¢ na maturitni stiedni Skolu. Zatimco jednoduchy linearni model
je v porovnani se saturovanym modelem statisticky méné uspokojivy (rozdil v L
je 390 s 19 stupni volnosti, p-hodnota 0.000, rovnéz BIC pro Model 2 je
vyznamn¢ vyssi — viz tabulku €. 3), Model 3 poskytuje uspokojivé statistiky shody
v porovnani s Modelem 1. Model 3 ma vyznamné nizsi BIC (-1339.5 vs. 1159.3 u
Modelu 1) a ukazuje se byt také pfijatelny ve srovnéni se saturovanym modelem
podle kritérii klasické inference (L*= 22.3 s 18 stupni volnosti, p-hodnota 0.218).
Povazuji proto Model 3 za pfijatelné vyjadieni funkce rizika. Pravdépodobnost
navratu do Skoly odhadnuté na zakladé Modelu 3 je znazornéna rovnéz v grafu ¢.
1 spolu s ptedpoveédi odvozenou ze saturovaného modelu. Na prvni pohled je
ziejmé, Zze hodnoty odhadnuté ze Modelu 3 s uspokojivou piesnosti kopiruji
hodnoty ze saturovaného modelu. Zda se rovnéz, ze Model 3 také vystihuje nase
intuitivni porozumeéni vzdélavacimu procesu — jakékoli preruseni vyznamné
snizuje Sanci na pokracovani vzdélavaciho procesu a ¢im vétsi doba od opusténi
Skoly uplyne, tim mensi je Sance na navrat.

Graf ¢. 1: Pravdépodobnost navratu do $koly odhadnuta z Modeld 1 a 3.
Absolventi nematuritnich stfednich $kol ve stfedni a vychodni Evropé (1948
—1989)

———o—— Pravdépodobnost z modelu 1 ——=-—— Pravdépodobnost z modelu 3
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Tabulka ¢. 3: Statistiky kvality vybranych modeld analyzy preZiti navratu do
Skoly, stiedni a vychodni Evropa (1948-1989). Pocet ¢lovéko-roka = 77 150,
pocet jedinci = 6010, pocet udalosti = 1120

Model | 2 | ar | phodnota BIC
Efekt ¢asu:
M1: diskrétni efekt Casu 1384.4 20 0.000 -1159.3
M2: linearni efekt casu 994.4 1 0.000 -983.1
M3: M2+ indikétor pro ¢as 0 1362.1 2 0.000 -1339.5
Pridani dalSich kovariat:
M4: M3 + viechny kovariaty’ 1769.3 22 0.000 -1521.7
Interakce
II\</ISS: M4+rodice v KS*respondent v 1773.1 23 0.000 15143
Igg:: M4+respondent v KS*linearni 1774.4 3 0.000 _1515.6
x:;xs;rfzg‘;‘;em v KS*politickd 1773.6 23 0.000 -1514.7
M8: M4+respondent v KS*kohorta 1773.4 24 0.000 -1503.3
M9:M4+rodice v KS*kohorta 1774.6 24 0.000 -1504.5
M10: M4+ SES'® * respondent v KS 1772.8 25 0.000 -1491.4
Kontrasty
M1-M2 390.0 19 0.000 -176.2
M1-M3 223 18 0.218 180.2
M4-M3 775.4 18 0.000 977.8
M5-M4 3.8 1 0.051 7.4
M6-M4 5.1 1 0.024 6.1
M7-M4 43 1 0.039 7.0
M8-M4 4.1 2 0.123 18.4
M9-M4 5.3 2 0.070 17.2
M10-M4 3.4 3 0.328 51.5

6.2 Aditivni model se vSemi nezavislymi proménnymi

Model 4 vznikne z Modelu 3 po pfidani dichotomickych indikatord pro zemé
a pridani vSech dalSich vysvétlujicich proménnych a tvofi zaklad pro testovani
dalgich subtilngjsich hypotéz''. Jednotlivé efekty zModelu 4 jsou v souladu

o Kohorta 1948-1960, kohorta 1961- 1974, pohlavi, vzdélani otce, vzdélani matky, ISEI, pocet sourozenci, rodicovské ¢lenstvi
v KS, ¢lenstvi respondenta v KS, respondent vyloucen/vystoupil zKS, politické perzekuce rodi¢i/prarodi¢ti a indikatory
pramérem nahrazenych chybé&jicich hodnot.

1
0 Vzdélani otce, vzdélani matky, ISEL.

1 . . M . s e g s ks . s . . - N
Vliv ¢asu na logaritmus Sance na navrat ke studiu zstava nezménén i kdyz do modelu pfidame identifika¢ni proménné pro
jednotlivé zemé&. Podobné ziistava zachovan tvar funkce rizika, kdyz jsou do modelu ptidany vSechny dalsi nezavislé proménné.
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v

s obecnym ocekavanim. (Viz tabulku ¢. 4) Vzdélani a socioekonomicky status
rodi¢li zvysuji logaritmus Sance, Ze se respondent navrati ke studiu, zatimco pocet
sourozencll $anci nanavrat ke studiu snizuje. Clenstvi samotného respondenta
v komunistické strané vyrazné zvysuje Sanci na ndvrat ke studiu. Negativni vliv
ukonceného Clenstvi je velmi silny, presto vSak neni statisticky vyznamny (Z-
statistika = -1.17). To neni ptekvapivé vzhledem k tomu, zZe pouze velmi malo
jedinct z KS vystoupilo (v nasem datovém souboru jde o pouha 2% respondentil).
Koeficient ¢lenstvi respondentovych rodi¢i v KS je také pozitivni, ale opét neni
statisticky vyznamny (Z-statistika = 0.78). Respondenti zrodin, které byly
negativné zasazeny zabavenim majetku, méli vyssi Sanci na navrat ke studiu po
ukonceni odborného vycviku nez jejich soukmenovci zrodin, které o zadny
majetek nepfisly. (Viz tabulku ¢. 4)

6.3 Vliv ¢lenstvi v komunistické strané na navrat ke studiu
Rozsitenim Modelu 4 o interakcni efekty 1ze testovat dalsi, konkrétnéjsi hypotézy.
Nejdiive chei prozkoumat vztah mezi Clenstvim respondenta v komunistické
strané a politickym statusem jeho rodicl. Existuji dvé soupetici hypotézy. Podle
prvni hypotézy mohou byt oba efekty aditivni (Hypotéza 14). Wong (1998) tvrdi
ze Clenstvi v KS je identifikatorem dodatecného socialniho kapitalu, ktery mohou
jedinci vyuzit k tomu, aby zvysili své vyhlidky na vzdélani. Lidé ziskaji tento
socialni kapital na zaklad¢ castéjsich styki s ostatnimi ¢leny komunistické strany
na stranickych schtizich, sjezdech a béhem jinych stranicky organizovanych
¢innosti. Potom plati, ze ¢im vice Clenil strany je v jejich roding€, tim vyssi je
celkovy socialni kapital rodiny a tim vyssi je tedy i Sance na navrat ke studiu.
Podle druhé hypotézy se viivy Cclenstvi respondenta a jeho rodici
v komunistické strané nescitaji, nybrs interaguji (Hypotéza 1B). Clenstvi v KS
bylo v sociologické literatuie tradicné povazovano za znak loajality k rezimu (viz
napt. Walder 1995), za kvalitu, jez byla nutna k dosazeni urcitych ,,uzavienych*
stratifikanich pozic. (Serensen 1983) Postacovalo vSak, aby byl respondent
¢lenem loajalni rodiny, tj. on sdm tedy nemusel byt nositelem atributi ,,loajality*.
VEtsi pocet stranikl v roding nezvySoval diivéryhodnost této rodiny danou tim, ze
pfingjmensim jeden c¢len rodiny se vyznaCoval atributy loajality. To odpovida
statistickému modelu obsahujicimu interak¢ni efekt Clenstvi rodi¢ti a Clenstvi
respondenta v KS.

Podrobné statistiky pro srovnani modelti pfed a po pfidani téchto vysvétlujicich proménnych zde z divodu uspory mista
neuvadim. Jsou vsak k dispozici v pracovni verzi tohoto textu (xxx — vynechano z divodu anonymizace). Pfipadnym zajemctim
jsem schopen poskytnout vSechny parametry téchto dodate¢né odhadovanych modeli a statistiky nutné pro jejich srovnani.
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Tabulka ¢. 4: Odhadnuté efekty a standardni chyby vybranych modelid
analyzy pieziti navratu do vzdélavaciho systému, sti‘edni a vychodni Evropa
(1948-1989). Pocet clovéko-roka = 77 150, pocet osob = 6010, pocet udalosti
=1120

Model 4 Model 5 Model 6 Model 7
. -0.112 -0.112 -0.121 -0.112
Rok od absolutoria (0.009) (0.009) (0.010) (0.009)
o 1.535 1.534 1.500 1.536
Indikitor pro rok 0 (0.083) (0.083) (0.084) (0.083)
Kohorta (1975 — 1989 je referencni kategorii)
-0.045 -0.046 -0.041 -0.040
1948-1960 (0.100) (0.100) (0.099) (0.100)
0.044 0.044 0.050 0.043
1961-1974 (0.081) (0.081) (0.081) (0.081)
Muz 0.029 0.026 0.026 0.032
(0.065) (0.065) (0.065) (0.065)
Vzd&lani otce 0.026 0.026 0.026 0.026
(0.015) (0.015) (0.015) (0.015)
gt 0.067 0.067 0.067 0.067
Vzdelini matky (0.016) (0.016) (0.016) (0.016)
ISEI 0.019 0.019 0.019 0.019
(0.003) (0.003) (0.003) (0.003)
Podet sourozencit -0.046 -0.046 -0.045 -0.046
(0.027) (0.027) (0.027) (0.027)
iy 0.061 0.110 0.063 0.062
Rodiée Eleny KS (0.078) (0.081) (0.078) (0.078)
< 0.970 1.133 0.614 0.772
Respondent ¢lenem KS (0.120) (0.141) (0.205) (0.159)
T -1.179 -1.184 -1.124 -1.183
Respondent byvalym ¢lenem KS (1.004) (1.004) (1.004) (1.004)
.y . 0.256 0.255 0.256 0.212
Konfiskace rodinného majetku 0.071) 0.071) 0.071) (0.074)
Interakce
. 10473
% ;
Respondent v KS * rodi¢e v KS (0.247)
0.049
% x
Respondent v KS * ¢as (0.022)
0.477
%
Respondent v KS * konfiskace (0.230)
Konstant -4.289 -4.296 -4.247 -4.278
onstanta (0.121) (0.121) (0.122) (0.121)

Pozndamka: koeficienty spojené s dichotomickymi indentifikatory primérem nahrazenych chybéjicich hodnot
stejné jako dichotomické promeénné identifikujici zemi — celkem 9 efektit — nejsou prezentovany v zadném modelu
v této ani v nasledujicich tabulkdach. Pro podrobnosti o zachdzeni s chybéjicimi hodnotami viz text.
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Model 5 rozhoduje mezi témito dvéma hypotézami tim, ze rozsiiuje Model 4
o interak¢ni efekt mezi Clenstvim respondenta v komunistické strané a ¢lenstvim
rodi¢li v komunistické stran€ a testuje jeho statistickou vyznamnost. Vypovidajici
schopnost modelu je touto upravou marginaln¢ zvySena. Srovnani Modelu 4 a
Modelu 5 usti vL?*=3.8 s1 stupném volnosti, coZ je udaj na hranici b&zné
statistické vyznamnosti (p-hodnota = 0.051). Ze srovnani konkrétnich koeficientd
v Modelu 4 a Modelu 5 vSak plynou pomérn¢ smysluplné dikazy pro to, ze
uvedené vlivy jsou interaktivni spiSe nez aditivni. (Viz tabulku €. 4) Proto zavrhuji
Hypotézu 1A; vztah mezi Clenstvim respondenta a jeho rodict v komunistické
stran¢ je interakéni. To naznacuje, ze clenstvi v komunisticke strané fungovalo
Jjako znak loajality celé rodiny a tedy jako forma politického kapitilu spiSe nez
jako zdroj socialniho kapitalu. Odhadované koeficienty a standardni chyby
Modelu 5 jsou uvedeny v tabulce €. 4.

6.4 Vliv ¢lenstvi v komunistické strané v prubéhu Zivotniho cyklu
Li a Walder (2001) ukazuji, Zze Clenstvi v komunistické strané¢ bylo dutlezitou
vychozi vyhodou v procesu vzestupné zaméstnanecké mobility v obdobi
socialismu, avSak bylo ji pouze v ranych etapach kariéry. V pozdgjsich fazich
zivota jeho vyznam vyrazné klesl, protoze elity byly ochotny nabizet stranickou
podporu vzdélavani a pracovniho povySeni pouze mladym komunistim. Na
zaklad¢ Cinské zkuSenosti lze odvodit obecnou hypotézu, Ze clenstvi v KS je
dualezité pouze na zacatku zivotniho cyklu daného jedince. Ocekavam proto, Ze se
pozitivni viiv respondentova clenstvi v komunistické strané na Sanci na navrat ke
studiu snizuje s vekem (Hypotéza 2).

Hypotéza 2 je testovana v Modelu 6, ktery vznikne rozsitenim Modelu 4
o interakci mezi casem od absolutoria prvni Skoly a Clenstvim respondenta v KS.
Test statistické vyznamnosti této interakce je klicovym testem hypotézy 2.
Ukazuje se, zeexistuje vyznamny interakéni efekt mezi respondentovym
&lenstvim v KS a &asem. Hodnota L pro statistické srovnani Modelu 4 a 6 je 5.1
s 1 stupném volnosti, coz implikuje p-hodnotu 0.024, tj. statisticky vyznamny
rozdil (BIC ovSem hovoti ve prospéch usporngjsiho modelu, tj. Modelu 4).
Vzhledem ke kritériim klasické inference by mél byt Model 6 uptednostnén pied
Modelem 4. Pfi prozkoumani konkrétni povahy zminéné interakce ovSem
navzdory ocekavanim zjistime, ze je interakéni efekt mezi Casem a
respondentovym ¢lenstvim v KS pozitivni (b = 0.049; viz tabulka ¢. 4), coz
znamena, Ze vliv ¢lenstvi v KS v Case neklesa, ale roste! Starsi lidé tedy méli diky
Clenstvi v KS silngjsi vyhody nez lidé mladsi. Hypotéza 2 je proto Modelem 6
jednozna¢né zamitnuta.
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6.5 Pozitivni nebo negativni diskriminace?

Teorie nastinéné v uvodnich sekcich tohoto textu naznacuji, ze navrat ke studiu
muze byt jak mechanismem komunisty sponzorované mobility, tak prostfedkem
mobility pro déti z politicky pronasledovanych rodin. Zbyva podrobnéji ukazat,
jaky je vztah mezi témito dvéma teoriemi. Jedna z moznych interpretaci by
naznacovala, Ze pouze déti z politicky ,,spolehlivych® rodin maji Sanci byt
vybrany pro podporu komunistickou stranou (Hypotéza 3A), zatimco politicka
angazovanost studentll z pronasledovanych rodin nemize sama o sobé jejich
vzdélavaci mobilitu nijak ovlivnit. Tato interpretace naznaCuje existenci
specifického vzorce statistické interakce mezi pronasledovanim rodict a
Clenstvim respondenta v KS. Na druhou stranu status rodicit a status respondenta
mohou byt na sobé vzdajemné nezavislée a mohou formovat aditivni explanacni
model (Hypotéza 3B).

Tteti alternativu pfedstavuje hypotéza, ze zatimco kazdy absolvent odborného
ucilisté¢ se mohl stat ¢lenem komunistické strany, osoby s politicky nezadoucim
rodinnym pivodem musely projevit vyjimeéné Usili a oddanost oficialni ideologii,
pokud se chtély stat ¢leny KS. Pokud jim vSak bylo umoznéno vstoupit do strany,
vyznacovali se pravdépodobné vétsi oddanosti rezimu nez bézni ¢lenové KS a
meli tedy veétSi Sanci na politickou podporu nez ostatni. To opét nazmacuje
interakcni vztah mezi clenstvim respondenta v KS a politickym pronasledovanim
rodiny (Hypotéza 3C). Podle této hypotézy je vSak povaha interakce odlisna od
interakce zminéné v hypotéze 3A.

Model 7 rozSifuje Model 4 o interakéni vztah mezi politickym
pronasledovanim rodiny a ¢lenstvim respondenta v KS. Tato uprava opét vede
k hraniénimu vylep$eni kvality modelu (L*= 4.3 s 1 stupném volnosti; p-hodnota
= 0.039; viz tabulku ¢. 3). Nasledn¢ tedy mohu odmitnout Hypotézu 3B a
pfijmout bud’ Hypotézu 3A nebo 3C, protoZe interakce je statisticky vyznamna.
Posouzeni jednotlivych koeficienti Modelu 7 (viz tabulka ¢. 4) odhaluje, Ze
zatimco hlavni vliv respondentova Clenstvi v KS ziistdva v Modelu 7 statisticky
vyznamny a pozitivni, je pozitivni a statisticky vyznamna také ptidana interakce.
Navrat ke studiu tedy piedstavoval jak druhou Sanci pro politicky pronasledované
osoby, tak mechanismus vzdélavani komunistickych kadra. Je nicméné
zajimavym zjisténim, Ze tyto dva principy vybéru se slucovaly tak, Ze poskytovaly
vyjimecné silnou vyhodu pro déti z politicky prondsledovanych rodin, které byly
ochotny ,,poprit" své rodinné dedictvi a aktivné se zapojit do cinnosti
komunistické strany.

6.6 Vliv prislusnosti ke komunistické strané napri¢ kohortami
Pozorovali jsme, Ze se aktivni komunisté oproti ne-komunistim celkovée tésili
v procesu vzdélavaci stratifikace nékterym vyhoddm. Lze nicméné opravnéné
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namitnout, ze se v jednotlivych obdobich ménila povaha komunistického rezimu
a ze se tedy nutné¢ meénila také relativni hodnota politického kapitalu. Zatimco se
vranych fazich komunistického rezimu politika soustiedila na vyrovnavani
pristupu ke vzdélani mezi jednotlivymi spole¢enskymi tfidami, pozdéjsi faze byly
poznamenany vznikem komunistické nové tridy (Djilas 1957; Konrad — Szelenyi
1979; Kubat 1963), pro kterou byl téidni ptivod studentt méné podstatny. Clenové
nové tfidy rozvinuli nové rekrutaéni mechanismy a kladli vétsi dliraz na vyjadreni
politické loajality k rezimu spiSe nez na dfive uplatinovana kritéria spolecenského
ptvodu. Napt. Alan (1999) podava biograficky dukaz proménujici se hodnoty
komunistické angaZovanosti v Ceskoslovensku. Hanley (2001, 2003) ilustruje
stejnou skutecnost s pouzitim kvantitativnich dat i pro dal§i zemé byvalého
sovétského bloku. Podobné predstavovala 80. 1éta obdobi nové ekonomické
politiky ve vétsiné byvalych socialistickych zemich, pfedev§im v Mad’arsku a
v mensi mife také v Polsku ¢i jinde. V tomto obdobi bude pravdépodobné nartstat
diraz na meritokratickd kritéria a vyznam politickych principii v mobilitnich
procesech bude klesat. To vede k formulovani nasledujici hypotézy: ocekdavam
nejsilnéjsi viiv angazovanosti v KS ve stredni kohorté a slabsi ¢i snad dokonce
nevyznamny vliv u nejstarsi a nejmladsi kohorty (Hypotéza 4).

Tuto hypotézu mohu testovat rozsifenim Modelu 4 o interakci mezi kohortou
a respondentovym ¢lenstvim v KS (Model 8) a o vztah mezi ¢lenstvim rodica
v KS akohortou (Model 9). Obé interakce jsou pouze marginalné statisticky
vyznamné. Srovnanim Modelu 8 a Modelu 4 ziskame L* = 4.1 se dvéma stupni
volnosti (p-hodnota = 0.123) a porovnani Modelu 9 a Modelu 4 vykazuje L* = 5.3;
opét se dvéma stupni volnosti (p-hodnota = 0.070; viz tabulku €. 4). Existuje proto
pouze nepriikazna evidence, ze se hodnota politického kapitalu proménovala
v Case. Analyza nepotvrzuje Hypotézu 4.

6.7 Tridni piived a politicka loajalita

Neékteti autofi tvrdi, ze Clenstvi v komunistické strané bylo obzvlast’ uspésnou
kariérni strategii pro studenty z nizSich tfid, nebot se stali drziteli dvou oficidlni
ideologii ocenovanych vlastnosti: nizkého tfidniho ptvodu a politické loajality.
Naptiklad Walder, Li a Treiman (2000) ukézali, e komunisticky rezim v Cing
poskytoval dvé odlisné cesty rdstu zaméstnanecké mobility: vzdélani nebo
&lenstvi v komunistické strané. Clenstvi v komunistické strand pfitom bylo
prevladajici kariérni strategii mezi mén¢ vzdélanymi lidmi. Nedavny prispévek
Hanleye a Treimana (2003) opakuje tuto analyzu, avSak vyuziva data pochazejici
ze Sesti zemi stfedni a vychodni Evropy. Jejich zjisténi jsou velmi podobna a
potvrzuji tak obecnou pouzitelnost modelu dvoji cesty ke kariéfe. Analyza dale
ukazuje, Ze 1 ve stfedni a vychodni Evropé byl pozitivni vliv ¢lenstvi
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v komunistické strané vétsi mezi respondenty z nizsi tiidy nez mezi jedinci ze

Teorie predpoklada interak¢ni efekt mezi socioekonomickym statusem rodiny
ptvodu a respondentovou soucasnou angazovanosti v komunistické strané: viiv
socioekonomického statusu rodicii byl mél byt nizsi u ¢lenit KS, nebo vyjadieno
jinymi slovy: pozitivni vyhody plynouci z clenstvi v KS byly vétsi v pripadé
studentit s nizsim statusem (Hypotéza 5). Model 10 slouzi k testovani Hypotézy 5
tim, ze vede k rozSifeni Modelu 4 o tfi interakce: o interakci mezi vzdélanim otce
a respondentovym clenstvim v KS, o interakci mezi vzdélanim matky a
respondentovym clenstvim v KS a o interakci mezi zaméstnaneckym statusem
povolani rodict (ISEI) a respondentovou angazovanosti v KS. Ve svém celku tyto
tfi interakce kvalitu modelu p#ili§ nezvy3uji (L* = 3.4 se 3 stupni volnosti — viz
tabulku ¢. 4 — coZ neni statisticky vyznamné zlepseni).'> Nenalezl jsem tedy zadny
dtkaz pro to, ze by Clenstvi v komunistické stran¢ mohlo predstavovat obzvlast
silnou vyhodu pro déti s niz§im socioekonomickym statusem.

7. Zavéry a hodnoceni

Klasické modely dosahovani vzdélani jsou pro popis vzdélavacich tranzici
v byvalych socialistickych zemich nevhodné. Dokonce ani multinominalni
tranzitivni model, jak ho formulovali Breen a Jonsson (2000), neni zcela piesny,
pokud nepfipousti moznost mén¢ standardniho postupu systémem — naptiklad
moznost navratu ke studiu na stfedni $kole po dokonceni stfedniho odborného
uciliste, tedy de facto anulovani nasledkti ptivodni volby sekundarniho vzdélani.
Tento text ukazuje, Ze volba odborného vycviku bez maturity, jez byla
povaZzovana za slepou ulicku v ramci mnoha vzdélavacich systémut, nemusela
nutné vést k ukonCeni vzdélavaciho procesu. Pfiblizn€¢ Sestina vSech absolventt
odbornych ucilist’ bez maturity — pomérné vysoky segment kazdé kohorty — se
prihlésila ke studiu na druhé stiedni $kole po dokon¢eni odborného vycviku. Tito
jedinci tedy byli schopni ziskat maturitni vysvédceni, které jim otevielo nové
lidi bylo schopno po obdrzeni svého maturitniho vysvédCeni timto spiSe
,hestandardnim* zpisobem pokrac¢ovat ve studiu na univerzité. (Viz napt. Kreidl
2005) Vétsina osob, které¢ se vratily ke studiu, tak ucinila bezprostiedné po
ukonceni odborného vycviku; mnoho znich se vSak vratilo na Skolu po
nékolikaletém pieruseni vzdélavaciho procesu.

12 . . . . . o .

Vysledky mohou byt ovlivnény vysokou kolinearitou vSech tii ukazatelti socioekonomického statusu. Vytvofil jsem proto tii
dalsi modely (podrobnosti zde z Gspornych divodi neprezentuji) tak, Ze jsem Model 4 rozsitil vzdy pouze o jednu interakei.
Avsak dokonce ani tyto modely neposkytly vyznamné;jsi statisticky diikaz o existenci interakce.
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Rozhodnuti u¢né pokracovat v dalsim vzdélavani bylo do zna¢né miry volbou,
ktera zavisela na socialnim a ekonomickém postaveni pivodni rodiny. Rozhodnuti
onavratu ke studiu bylo, pfinejmenSim vtomto smyslu, podobné jinym
vzdélavacim tranzicim. Nékteré aspekty navratu na stiedni Skolu byly ovSem
specifické vyluéné pro tuto konkrétni vzdélavaci tranzici. Navrat ke studiu byl
predevs§im nebyvale Castym mechanismem vzdélavani komunistickych kadru.
Tato funkce nestandardnich vzdéldvacich drah nebyla doposud analytiky
vzdélavacich procesll pln€ rozpoznana, popsana a analyzovana. Absolventi
odborného vycviku, ktefi vstoupili do komunistické strany, znacn€ zvysili své
Sance na dalsi vzdélavani a pravdépodobné také na své nasledné povyseni
v zaméstnani. V pribeéhu zivotniho cyklu jedince se vyhody odvozené z Clenstvi
v komunistické stran€ zvySovaly, takze dokonce i délnici stiedniho véku méli stale
Sanci vstoupit do strany a urychlit tak svou kariéru.

Tento vliv Clenstvi ve strané na vzdélavaci mobilitu nebyl dosud
zdokumentovan. Nabidl jsem tfi vysvétleni toho, pro¢ zustal tento vliv dosud
utajen. Za prvé sociologové se v minulosti zamétovali pouze na nejvyssi uroven
dosazeného vzdélani a nestudovali detailn€ vzdélavaci drahu, coz zneviditelnilo
pfechod popsany vtomto prispévku — prechod, vnémz hrala podpora
komunistické strany pravdépodobné nejvyznamnéjsi roli. Za druhé zadny
z dosavadnich vyzkumi v sobé nezahrnoval informace o tom, ve kterém roce
respondent vstoupil do komunistické strany a tento faktor proto nebyl vyuzit jako
v ¢ase se meénici vysvétlujici proménna. Badatelé nasledné opomijeli taktéz
dynamicky vztah mezi ¢lenstvim v KS a prechodem mezi jednotlivymi typy skol
v socialistickém statnim systému a nedokazali rozpoznat zavaznost této korelace.

Koneéné je tato studie prvni analyzou, ktera vyc€lenila z analyzy skupinu
respondentd, kteti své Clenstvi v KS ukoncili. Tito respondenti celili ve
vzdélavacim procesu extrémnim piekdzkam. Pokud v minulosti analytici
rozliSovali pouze respondenty, ktefi nékdy byli ¢leny KS, a respondenty, ktefi
¢leny KS nikdy nebyli, pouZzivali $patné specifikovany model, protoze v kategorii
respondentd, ktefi nékdy byli ¢leny KS, se sméSovali minuli i soucasni ¢lenové, tj.
dve skupiny s radikalné odliSnym politickym statusem.

Clenstvi v komunistické strané piedstavovalo politicky, spiSe neZ socialni
kapital. Bylo znakem loajality a nikoli dodate¢nou siti socidlnich vztahti. Analyza
v tomto prispévku ukazala, ze ackoli mél politicky status respondenta klicovy vliv
na podobu jeho budouciho vzdélavani, hral svou roli téZ politicky status ptivodni
rodiny, ackoli §lo o roli méné vyznamnou. Politicky status rodici mél vsak
pozitivni vliv na piipadné lepsi vyhlidky na vzdé€lani pouze u téch absolvent
ucilist’, ktefi sami nebyli politicky aktivni. V pfipad¢ absolventi odbornych
ucilist’, ktefi byli ¢leny komunistické strany, nepfinesl politicky kapital jejich
rodi¢li zadna dodatecnd zvyhodnéni. Toto zjisténi pridava dalsi dil¢i empirické
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zjisténi do probihajici debaty o povaze a spravné interpretaci vzajemného vztahu
mezi angazovanosti respondenta a/nebo jeho rodi¢t v komunistické strané a
vzdélavacimi prilezitostmi. Rovnéz tato interakce zlstala v predchozich
vyzkumech skryta.

Pozoruhodné ovsem je, Ze navrat na stfedni Skolu slouzil zaroven i jako
mobilitni kanal, ktery mohli vyuzit studenti z politicky pronasledovanych rodin,
aby dosahli vzdé€lani, na néz aspirovali. Protoze néktefi studenti z vysSich vrstev
nemohli po skonCeni zakladniho vzdélani studovat na preferované maturitni
sttedni Skole (viz napi. Kreidl 2004), je pravdépodobné, Ze nasledn¢ hledali
alternativni cesty k doplnéni vzd€lani. Jedna ztéchto alternativ byla jakousi
,,zachazkou®, ktera je dovedla k maturité — a pfipadné¢ az ke vstupu na univerzitu —
skrze ucebni obor.

Existuje fada divodl, pro¢ by nestandardni vzdé€lavaci strategie mohla byt
efektivni. Za prvé se pfijimaci procedury liSily nejen napfi¢ riiznymi druhy Skol,
ale 1 napfi¢ vzd€lavacimi institucemi uvnitf jednotlivych segmentd stfedniho
vzdelani. Podobné se prijimaci praktiky liSily v case a reflektovaly zmény
v oficialni ideologii. Pfihlasit se na jinou stfedni Skolu, nebo pockat na ptihodné&;jsi
dobu mohly byt efektivni strategie ke zvySeni Sance na piijeti. Za druhé netuspesni
uchazeci o studium na maturitnich typech stfednich kol se ¢asto z nouze — byt
vétSinou docasné — stdvali manudln€ pracujicimi. To jim v nasledujicim roce
mohlo pomoci v pfijimacim procesu, nebot vlastni status manualné pracujiciho
mohl pfi rozhodnuti o (ne)piijeti prevazit nad nevhodnym politickym statusem
uchazecovych rodict.

Odhadnuty pozitivni efekt Clenstvi v komunistické strané byl obzvlasté silny
pro déti z politicky pronasledovanych rodin, u nichz byla vyhoda pramenici
z Clenstvi v KS témét dvojnasobna ve srovnani s ostatnimi ¢leny KS. Sociologicka
literatura nenabizi zddné intuitivni vysvétleni tohoto jevu. Je ale mozné, Ze $lo o
efekt samovybéru podle néjaké nemétené promeénné, napiiklad extrémni orientace
na kariéru. Je totiz pravdépodobné, Ze se pouze velmi ambicidzni déti
z perzekuovanych rodin vibec kdy uchazely o ¢lenstvi v KS. Tyto stejné déti by
pak prirozen¢ mohly mit neobvykle vysoké Sance na uspéch ve vzdélavacim
systtmu a to ani ne tak kvili samotnému clenstvi v KS, ale spise kvili
osobnostnim charakteristikam, kter¢ je ke ¢lenstvi dovedly.

V této analyze jsem naSel jsem velmi malo dikazl o existenci systému dualni
vzdélanostni mobility. Na rozdil o studii zaméstnanecké mobility v Cing (Walder
— Li — Treiman 2000) nebo ve stfedni a vychodni Evropé (Hanley — Treiman
2003), které ukazuji, ze zaméstnanecky vzestup byl zalozen bud’ na politickém,
nebo na lidském kapitdlu, zde predstavend analyza o podobné dualité ve
vzdélavacim systému nenachdzi doklady. Nenasel jsem zadny ditkaz o tom, ze by
se hodnota ¢lenstvi v KS lisila podle socioekonomického statusu rodiny ptvodu.
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Tato analyza ukazuje, Zze i cesta nestandardnimi vzdélavacimi drahami byla
vyznamn¢ stratifikovana podle socioekonomického ptivodu. Nechava nicméné
stranou néktera dal$i zasadni témata. Neukazuje, jaké jsou mozné dusledky
nestandardnich vzdé€ladvacich drah pro celkovou povahu a rozsah vzdélanostni
stratifikace. Jsou nestandardni vzdé€lavaci drahy spiSe nastrojem vyrovnavani
vzdélavacich nerovnosti, nebo naopak tyto nerovnosti prohlubuji? Breen a
Jonsson (2000) ukazuji, ze ve Svédsku byl efekt socialni t¥idy rodiny piivodu na
Sanci na uspéch v nestandardnich vzdélavacich drahach silnéjsi nez v drahach
obvyklych. Breen a Jonsson jsou si nicmén¢ védomi toho, Ze je obtizné jejich
zaveér zobecnovat na jiné vzdélavaci systémy a jiné sociokulturni kontexty. Proto
je prirozenym pokraCovanim této analyzy rozbor dopadu nestandardnich
vzdélavacich drah na celkovy rozsah nerovnosti ve spolecnosti.

Takovy vyzkum ma nepochybnou rostouci relevanci, nebot ve vétSing
zépadnich zemi dochazi k rapidnimu nartstu incidence pferusenych vzdélavacich
drah. (Viz napt. Corman 1983; Entwisle — Alexander — Olson 2004; Jacob —
Hillmert 2003; Kreidl 2005) Zaroven ve spolecnostech roste poptavka po téchto
nestandardnich vzdélavacich prilezitostech (Jacob — Hillmert 2003) a probihaji
vzdélavaci reformy, které rozvijeni nestandardnich vzdélavacich kariér piimo
podporuji. (Srov. napt. Berggren 2005).

Existence nestandardnich vzdélavacich pfilezitosti ma hluboké implikace
pro komparativni stratifikacni vyzkum, nebot’ jsou pravdépodobné ovladany
odliSnymi principy nez standardni drahy. To mulze byt zdrojem vyznamnych
zkresleni v komparativnim vyzkumu, nebot’ spole¢nosti a/nebo historické etapy se
lisi vyskytem nestandardnich vzdélavacich drah. Pro sociologii je proto dalsi
vyzkum nestandardnich vzdé€lavacich prilezitosti a jejich stratifika¢nich dasledkt
velkou a ptetrvavajici vyzvou.

Martin Kreidl vystudoval postgradudlné sociologii na Kalifornské univerzité
v Los Angeles (M.A. 2001, Ph.D. 2005) a na Fakulté socialnich ved Univerzity
Karlovy v Praze (Ph.D. 2003). V soucasnosti je vedoucim Katedry sociologie na
Fakulté filozofické Zapadoceské univerzity v Plzni. Zabyvd se vyzkumem
socialnich nerovnosti a mobility, socialni demografii, sociologii zdravi a kvan-
titativnimi  aplikacemi v socialnich védach. Jeho nedavné publikace zahrnuji
, Irends in Educational Assortative Mating in Central Europe: the Czech
Republic, Slovakia, Poland, and Hungary between 1988 and 2000” (European
Sociological Review roc. 22, spolecné s T. Katriiakem a L. Fonadovou), “Politics
and Secondary School Tracking in Socialist Czechoslovakia, 1948 — 1989.*
(European Sociological Review roc. 20) a “Socialist Egalitarian Policies and
Education Inequality in Central Europe after World War 11.” (Sociologia/Slovak
Sociological Review roc. 38).

Sociolégia 39, 2007, ¢. 2 115

LITERARURA

ALAN, J., 1999: Rodinné vztahy a ¢lenstvi v KSC. Pp. 155-170. In: Oteviend minulost.
Autobiograficka sociologie statniho socialismu. Editoval Zdenék Konopasek. Praha,
Karolinum.

AYALON, H. — Y. SHAVIT, 2004: Educational Reforms and Inequalities in Israel: The
MMI Hypothesis Revisited. Sociology of Education 77, pp. 103-120.

BERGGREN, C, 2005: Gender and Class Effects of Additional Entry Routes to Higher
Education. Prezentovano na setkdni RC28 ISA v Oslo, Norsko, 5. — 8. kvétna 2005.
BLAU, P. —- DUNCAN, O. D., 1967: The American Occupational Structure. New York,

Wiley.

BOGUSZAK, M. — GABAL, 1. - MATEJU, P., 1990: Ke koncepcim vyvoje socialni
struktury CSSR. Prispévek k reflexi ¢eskoslovenské sociologie. Sociologicky c¢asopis
26.s. 168-186.

BREEN, R. — JONSSON, J. O., 2000: Analyzing Educational Careers: A Multinomial
Transition Model. American Sociological Review 65, pp. 754-772.

CORMAN, H., 1983: ,,Postsecondary Education Enrollment Responses by Recent High
School Graduates and Older Adults.” The Journal of Human Resources 18, pp. 247-
267.

DIJILAS, M., 1957: The New Class. New York, Praeger.

ENTWISLE, D. R. — ALEXANDER, K. L. — OLSON, L. S., 2004: Temporary
as Compared to Permanent High School Dropout. Social Forces 82, pp. 1181-1205.
FEATHERMAN, D. L. - HAUSER, R. M., 1978: Opportunity and Change. New York,

Academic Press.

GAMORAN, A. — MARE, R. D., 1989: Secondary School Tracking and Educational
Inequality: Compensation, Reinforcement, or Neutrality? American Journal
of Sociology 94, pp. 1146-1183.

GANZEBOOM, H. B. G. — De GRAAF P. — TREIMAN, D. J., 1992: A Standard
International Socio-Economic Index of Occupational Status. Social Science Research
21, pp. 1-56.

GERBER, T. P., 2003: Post-Secondary Education in Russia since the Second World War:
Growing Inequality Due to Institutional Change and Economic Crisis. Prezentovano na
setkani RC28 ISA v New Yorku, USA, 22. — 24. srpna 2003.

HANLEY, E., 2001: Centrally Administered Mobility Reconsidered: The Political
Dimension of Educational Stratification in State-Socialist Czechoslovakia. Sociology
of Education 74, pp. 25-43.

HANLEY, E., 2003: A Party of Workers or a Party of Intellectuals? Recruitment into
Eastern European Communist Parties, 1945 — 1988. Social Forces 81, pp. 1073-1105.

HANLEY, E. — TREIMAN, D. J, 2003: Recruitment into the Eastern European
Communist Elite: Dual Career Paths. California Center for Population Research On-
line Working Paper Series 08/03. Los Angeles: California Center for Population
Research. (ptistupné na http://www.ccpr.ucla.edu/ccprwpseries/ccpr_008_03.pdf)

HAUSER, R. — ANDREW, M., 2005: Another Look at the Stratification of Educational
Transitions. Prezentovano na setkani RC28 ISA v Oslo, Norsko, 5. — 8. kvétna 2005.

116 Socioldgia 39, 2007, ¢. 2



HEYNS, B., 1974: Social Selection and Stratification within Schools. American Journal of
Sociology 79, pp. 1434-1451.

HEYNS, B. — BIALECK]I, 1., 1993: Educational Inequality in Post-War Poland. Pp. 303-
335. In: Persistent Inequality. Changing Educational Attainment in Thirteen Countries.
Editovali Y. SHAVIT a H. — P. BLOSSFELD. Boulder, Westview Press.

JACOB, M. — HILLMERT, S., 2003: Social Origin and 'Delayed' Educational Careers.
Prezentovano na setkani RC28 ISA v Tokiu, Japonsko, 1. — 3. biezna 2003.

KONRAD, G. — SZELENYL, 1., 1979: Intellectuals on the Road to Class Power. New
York, Harcourt Brace Jovanovich.

KREIDL, M., 2003: Educating Communist Cadres: School Re-Entry and Sponsored
Educational Mobility in State Socialism. Prezentovano na setkani RC28 ISA v New
Yorku, USA, 22. — 24. srpna 2003.

KREIDL, M., 2004: Politics and Secondary School Tracking in Socialist Czechoslovakia,
1948 — 1989. European Sociological Review 20, pp. 123-139.

KREIDL, M., 2005: 'Non-Standard' Education Trajectories and Education Inequality: Do
They Increase Equality? Evidence From Socialist Central and Eastern Europe.
California Center for Population Research On-line Working Paper Series 62/05. Los
Angeles, California Center for Population Research. (pfistupné na
http://www.ccpr.ucla.edu/ccprwpseries/ccpr_062_05.pdf).

KREIDL, M., 2006: Socialist Egalitarian Policies and Education Inequality in Central
Europe after World War II. Sociologia/Slovak Sociological Review 38, pp. 199-220.
KUBAT, D., 1963: Social Mobility in Czechoslovakia. American Sociological Review 28,

pp- 203-212.

LI, B. - WALDER, A. G., 2001: Career Advancement as Party Patronage: Sponsored
Mobility into the Chinese Administrative Elite, 1949 — 1996. American Journal of
Sociology 106, pp. 1371-1408.

MARE, R. D., 1981: Change and Stability in Educational Stratification. American
Sociological Review 46, pp. 295-305.

MATEJU, P., 1993: Who Won and Who Lost in a Socialist Redistribution
in Czechoslovakia? Pp. 251-271. In: Persistent Inequality. Changing Educational
Attainment in Thirteen Countries. Editovali Y. SHAVIT a H.-P. BLOSSFELD.
Boulder, Westview Press.

MULLER, W. — KARLE, W., 1993: Social Selection in Educational Systems in Europe.
European Sociological Review 9, pp. 1-23.

NIEUWBEERTA, P. — RIJKEN, S., 1996: Educational Expansion and Educational
Reproduction in Eastern Europe, 1940 — 1979. Czech Sociological Review 4, pp. 187-
210.

RAFTERY, A. E., 1995: Bayesian Model Selection in Social Research. Sociological
Methodology 25, pp. 111-163.

ROBERT, P., 1991: Educational Transition in Hungary from the Post-war Period to the
End of the 1980's. European Sociological Review 7, pp. 213-236.

SAFAR, Z., 1972: Komplexni determinace socialniho postaveni. Pp. 277-308. In: Socidlni
a profesni mobilita pracujiciho obyvatelstva CSSR. Editovali V. Rollova, J. Alan, B.
Jungman a Z. Safaf. Bratislava, CSVUP.

Sociolégia 39, 2007, ¢. 2 117

SHAVIT, Y., 1990: Segregation, Tracking, and the Educational Attainment of Minorities:
Arabs and Oriental Jews in Israel. American Sociological Review 55, pp. 115-126.

SHAVIT, Y. — FEATHERMAN, D. L., 1988: Schooling, Tracking, and Teenage
Intelligence. Sociology of Education 61, pp. 42-51.

SHAVIT, Y. — BLOSSFELD, H. P. (Eds.), 1993: Persistent Inequality. Changing
Educational Attainment in Thirteen Countries. Boulder, Westview Press.

SORENSEN, A. B., 1983: Processes of Allocation to Open and Closed Positions in Social
Structure. Zeitschrift fiir Soziologie 12, pp. 203-224.

SZELENYI, S. — ASCHAFFENBURG, K., 1993: Inequalities in Educational Opportunity
in Hungary. Pp. 273-302. In: Persistent Inequality. Changing Educational Attainment
in Thirteen Countries. Editovali Y. Shavit a H.-P. Blossfeld. Boulder, Westview Press.

TREIMAN, D. J. — SZELENY], L., 1994: Social Stratification in Eastern Europe after
1989. General Population Survey. Provisional Codebook. Los Angeles, UCLA, Social
Science Data Archive [distributor].

TREIMAN, D. J. — YIP. K. B., 1989: Educational and Occupational Attainment in 21
Countries. Pp. 373-394. In: Cross-National Research in Sociology. ASA Presidential
Series. Editoval M. Kohn. Newbury Park, SAGE.

TURNER, R., 1960: Sponsored and Contest Mobility and the School System. American
Sociological Review 25, pp. 855-867.

WALDER, A., 1995: Career Mobility and the Communist Political Order. American
Sociological Review 60, pp. 309-328.

WALDER, A. — LI, B. — TREIMAN, D. J., 2000: Politics and Life Chances in a State
Socialist Regime: Dual Career Paths into Urban Chinese Elite, 1949 — 1996. American
Sociological Review 65, pp. 191-209.

WONG, R. S-K., 1998: Multidimensional Influences of Family Environment
in Education: The Case of Socialist Czechoslovakia. Sociology of Education 71, pp. 1-
22.

XIE, Y., 1994: Log-Multiplicative Models for Discrete-Time, Discrete-Covariate Event-
History Data. Pp. 301-340. In: Sociological Methodology. Editoval P. V. Marsden.
Oxford, Blackwell Publishers.

118 Socioldgia 39, 2007, ¢. 2



