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Usilie o humanizaciu ¢loveka a ob¢ana:

Miroslav Kusy belongs to the generation of intellectuals of the 20th century who never doubted that
the implementation of communist ideals would secure peace and prosperity for all humanity. Gradually,
however, his opinions ceased to correspond to the party line, and in 1971 he was expelled from the
Communist Party of Czechoslovakia. After his break with communist ideology, he nevertheless remained
committed to Marxism, and this at the time of his open conflict with the Normalization regime. M. Kusy’s
persecution culminated in August 1989, when he was taken into custody with Jan Carnogursky. Hana
Ponicka, Vladimir Manak and Anton Selecky were arrested as well. Together, they formed the well-
known Bratislava Five. Kusy advocated reintegration of political science into the system of scientific
disciplines as early as the 1960s. He argued in its favour by saying that the former contributes to the
understanding of social, political and economic problems. Since 1990, he has significantly contributed
to the development of political science in Slovakia and is still one of the leading advocates of human
rights. His opinions are always closely monitored and at times trigger negative reactions. Kusy has
frequently encountered attacks on his person, his opinions and attitudes in the mass media - not only
during the Normalization period but also after 1990. He has always striven to find answers through his
own reasoning and fact-finding and to arrive at conclusions that would reflect both the particular period
and the level of knowledge of the time. His life stance has garnered him honours including the state
awards of the Slovak Republic, the Czech Republic and Hungary.
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Miroslav Kusy patri k tej generacii intelektualov 20. storocia, ktori nepochybovali o tom, Ze
realizovanie komunistickych idealov zabezpeci 'udstvu mier a blahobyt. Jeho otec bol predvoj-
novy komunista. Pocas slovenského statu boli jeho rodicia politicky perzekvovani. Zazil taka

I Vypracované v ramci projektu VEGA MSVVaS SR — SAV; &islo 2/0045/16 a APVV-0627-12
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atmosféru sudrznosti medzi komunistami, ked’ ich vzajomné vztahy boli prirodzené, a ,, 0 tom,
¢o sa dialo v Sovietskom zvdize, sme nemali ani tusenia “.> Bol presved¢eny o spravnosti komu-
nistickych nazorov, a tak sa stal eSte pocas stidia na vysokej skole 7. maja 1952 kandidatom
Komunistickej strany Ceskoslovenska (KSC) a od polovice roka 1954 jej ¢lenom. Postupne viak
jeho nazory prestali kore$pondovat’ so stranickou liniou a v roku 1971 uz nebol v radoch KSC 3
Proti vyli¢eniu sa neodvolal.*

Po maturite sa v roku 1950 prihlasil na Vysoku skolu politickych a hospodarskych vied
v Prahe. Po zmenach tykajucich sa vysokoskolského vzdelavania, platnych od 1. septembra
1953, pokracoval v $tudiu, ale na Filozoficko-historickej fakulte Univerzity Karlovej.> Roku
1952 sa stal externym spolupracovnikom Katedry zakladov marxizmu-leninizmu na Vysokej
Skole chemickej v Prahe. Po dokonceni $tidii ostal v Prahe, kde v roku 1954 nastipil na internti
aSpiranturu na Katedre dialektického a historického materializmu Filozoficko-historickej fakulty
Univerzity Karlovej. Vedecky titul kandidata vied mu bol udeleny 11. aprila 1960 na Filozoficke;j
fakulte Univerzity Komenského (FiF UK) v Bratislave a tu sa stal 1. novembra 1962 aj docen-
tom. Vedecka rada FiF UK ho 23. maja 1966 navrhla vymenovat’ za mimoriadneho profesora pre
odbor filozofie. Prezident CSSR Antonin Novotny 18. septembra 1967 sthlasil s jeho vymeno-
vanim s a¢innostou od 1. septembra 1967.°

Vysokoskolské §tudia teda absolvoval v ¢ase stalinizmu a za¢inajucej destalinizacie. Na FiF
UK v Bratislave zacal pdsobit’ od roku 1957, ked’ odisiel z ministerstva Skolstva, kde bol refe-
rentom pre vyucbu marxistickej filozofie.” Na Katedre dialektického a historického materializmu
FiF UK posobil do roku 1962. V tomto roku ho poverili vedenim Katedry dialektického a his-
torického materializmu na Prirodovedeckej fakulte UK v Bratislave. Tuto funkciu zastaval do
aprila 1966, ked’ na vlastnt ziadost’ presiel opat’ na Katedru filozofie FiF UK v Bratislave.?

2 https://domov.sme.sk/c/3671101/miroslav-kusy-marxizmus-ma-svoje-pravo-na-existenciu.html

3 Udaj o vstupe je na karte zle &itatelny, je to bud’ 31. marec, alebo 31. maj 1954. Za tieto informacie d’akujem Dr. Dali-
borovi Statnikovi a Dr. Alene Siménkovej. Karta sa nachddza v Narodnom archive v Prahe.

4 KUSY, Miroslav: Zdvadné pisomnosti. Bratislava : AViZO concept team, 1990, s. 13.

s KOPSOVA, Raisa: Miesto Miroslava Kusého v slovenskej filozofii 60. rokov. In Filozofia, 2002, ro¢. 57, ¢. 10, s.
714;  https://domov.sme.sk/c/3671101/miroslav-kusy-marxizmus-ma-svoje-pravo-na-existenciuw.html; OLSAKOVA,
Doubravka: Vysoka Skola politickych a hospodaiskych véd (1949 — 1953). In Moznosti a meze vyzkumu déjin vyso-
kého Skolstvi po roce 1945. Hradec Kralové : Gaudeamus, 2010. Ed. Sylva Sklenafova. Pozri aj http://www.academia.
edu/5172496/Vysok%C3%A1 %C5%Alkola_politick%C3%BDch_a_hospod%C3%A1%C5%99sk%C3%BDch_
v%C4%9Bd 1948-1953; DEVATA, Markéta — OLSAKOVA, Doubravka: Vysoké skola politickych a hospodatskych
véd (1949 — 1953). Pocatky marxistického vysokého Skolstvi. In: DEVATA, Markéta — OLSAKOVA, Doubravka —
SOMMER, Vitézslav — DINUS, Peter: Védni koncepce KSC a jeji institucionalizace po roce 1948. Praha : Ustav pro
soudobé d&jiny AV CR, v. v. i., 2010, s. 178 — 181; Ustav d&jin Univerzity Karlovy a archivu Univerzity Karlovy, Seznam
zapsanych prednasek a zaznam o Gspé$né vykonanych zkouskach ve stud. roce 1953/54, s. 901. Za informaciu d’akujem
Mgr. Josefovi Hallovi. Za suhlas §tudovat’ predmetné materialy d’akujeme prof. M. Kusému.

6 Archiv Univerzity Komenského (d’alej AUK), zlozka Miroslav Kusy.

7 https://domov.sme.sk/c/3671101/miroslav-kusy-marxizmus-ma-svoje-pravo-na-existenciu.html

8 AUK, zlozka Miroslav Kusy.
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Pocas posobenia na Univerzite Komenského bol M. Kusy publikacne aktivny. Okrem ca-
sopiseckych a zbornikovych stati v 60. rokoch 20. storocia publikoval aj niekol’ko monografii.
Roku 1961 vydal Uvod do filozofie (druhé vydanie v roku 1963). Knihy Marxistickd teéria po-
znania, O vztahu telesnej a dusevnej prace a O vztahu teorie a praxe vysli v roku 1962; Filozofia
politiky je z roku 1966 a Marxisticka filozofia z roku 1967. Od roku 1963 sa zacal angazovat’ aj
v politickej publicistike.” V obdobi rokov 1957 — 1969 ma M. Kusy v bibliografii ,, 309 zdzna-
mov, z toho sedem kniznych “."°

Od uchopenia moci KSC vo februari 1948 az do novembra 1989 v Ceskoslovensku ofici-
alne neexistovala politickd veda, resp. politologia, odhliadnuc od niekol’kych rokov v Siestom
decéniu 20. storocia. Vtedy sa totiz v stranickej tlaCi objavovali snahy viest' diskusie o poli-
tickej vede a tiez zaradit’ ju opdt’ medzi vedecké discipliny.!" Podobna situécia bola aj v inych
eurdpskych statoch patriacich do sovietskeho bloku, ¢o pripomenul F. Burlacky v texte Politika
a veda, uverejnenom 10. januara 1965 v moskovskej Pravde. Tyzdennik UV KSS pre politiku,
kultiru a hospodarstvo Predvoj ho publikoval v tretom cisle v roku 1965. O rok neskor prezen-
toval M. Kusy v spominanom tyzdenniku stat’ Vedeckd politika a politicka veda. Argumentoval
v prospech vedného odboru politicka veda v kontexte lepSieho riesenia vtedajSich spolocen-
skych, politickych, ale aj ekonomickych problémov. Odvolaval sa, prirodzene, aj na Burlackého.
Predmetna stat’ pod tym istym ndzvom, avSak trocha v pozmenenej podobe, tvori stiCast’ jeho
monografie Filozofia politiky z roku 1966. Okrem iného v nej opédtovne zopakoval, Ze ,, vedec-
ka politika je mozna len na podklade politickej vedy. Marxisticka politicka veda (ktord je este
dnes viac programom nez skutocnostou) je v tomto zmysle konkrétnym rozvinutim a Specifickou
aplikaciou vSeobecnej teorie marxizmu-leninizmu na oblast riadenia spolocnosti.” Na zaver
vyjadril presvedéenie o nevyhnutnosti zabezpecit’ podmienky na rozvoj takej ,, marxistickej po-
litickej vedy, o ktoru by sa nasa prakticka politika mohla zodpovedne opierat pri svojich akciach
a rozhodnutiach “."?

V sprave navrhovej a konkurznej komisie z 19. maja 1966 pod predsednictvom V. Cernusa-
ka, ktora rozhodovala o tom, ¢i M. Kusy obsadi ,, miesto mimoriadneho profesora pre odbor
filozofie na Filozofickej fakulte UK “, sa o tejto knihe uvadza, ze ,, ukazuje sa cesta k vytvoreniu
socialistickej politickej vedy ako Specifickej vednej discipliny “. Komisia ocenila tiez tu cast’ mo-
nografie, v ktorej rozobera nové chapanie ,, itlohy strany v riadeni socialistickej spolocnosti “.'*
O knihe Filozofia politiky v roku 1966 referoval na strankach ¢asopisu Nova mys! Otakar Mos-

9 http://www.memorykontrol.org/miroslav-kusy-o-com-som-rozmyslal-v-60-ych-rokoch

10 KOPSOVA, Raisa: Miesto Miroslava Kusého v slovenskej filozofii 60-tych rokov. In Filozofia, 2002, ro¢. 57, ¢. 10, s.
719.

1 Blizsie pozri napriklad: DEVATA, Markéta: Marxizmus jako projekt nové spolecnosti. Dvé studie ke spolecenskym
véddam (1945 — 1969). Praha : Ustav pro soudobé d&jiny AV CR, 2014.

12 KUSY, Miroslav: Filozofia politiky. Bratislava : Vydavatel'stvo politickej literatiry, 1966, s. 33 — 36; KUSY, Miroslav:
Politika a institicie. Bratislava : Kalligram 2013, s. 78 — 80. Eds. Dagmar Kusa, Jozef Batora.

13 AUK, zlozka Miroslav Kusy. Zprava. Navrhova a konkurzna komisia sa ziSla diia 19. maja 1966 v tomto zloZeni, s. 5.
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ner. V stvislosti s politickou vedou sa vyjadril, Ze toto Kusého dielo povazuje za uvod ,, do Studia
politiky, resp. politickych vied “. Pozitivne hodnotil napriklad to, Ze Citatel'ovi nepredostrel jasne
vyrieSené problémy, ¢im ho pri ¢itani niti k vyvodzovaniu vlastnych zaverov. Tymto spésobom
spracoval tiez témy deformacie marxizmu i socializmu, totiz obdobie kultu osobnosti, ¢ize sta-
linizmu. Okrem iného vyzdvihol, ze M. Kusy ,, neusiluje sa o nasilnu delimitdciu jednotlivych
spolocenskovednych oblasti (politicka veda, vedecky komunizmus, sociologia politiky a pod.) *.
Spominanu pracu povazoval O. Mosner za aktudlnu a ocenil dosiahnuté vysledky v oblasti ,, zeo-
retického vyskumu, umoziujiceho formulovat' a obhajovat urciti viastnii koncepciu “.'*

Problematika vztahov politickych institucii k ¢loveku, resp. k obCanovi vice versa bola v 60.
rokoch 20. storo¢ia v Ceskoslovensku aktualna, o éom svedéi napriklad praca Frantiska Samali-
ka Clovék a instituce z roku 1967.5 Miroslav Kusy sa otizkam intit(icii venoval nielen uz v spo-
minanej knihe Filozofia politiky, ale aj v monografii Marxisticka filozofia. Vo vyskume institicii
pokracoval a nadobudnuté poznatky prezentoval aj v roku 1968.'¢

O instituciondlnej revolucii napisal rozsiahlejsiu Stadiu, ktord vysla v l'ublanskom casopise
Teorija in Praksa. K &itatelom sa uz nedostal jeho 80-stranovy text Ceskoslovenskda institucio-
nalna revolucia, ktorej vydavatel'om bola Socialisticka akadémia, lebo naklad bol skartovany.!”
Pre vydavatel'stvo Smena v roku 1968 nedokon¢il rukopis Zinstitucionalizovany clovek.'® No
zaujemcovia o uvedenu problematiku sa mohli dostat’ k zborniku Otdzky politiky a demokracie,
ako aj k Casopisu Filozofia", v ktorych prezentoval svoje state venované institucionalnej prob-
lematike. Podl'a neho v roku 1968 islo v Ceskoslovensku o revoluciu, ,, ktorej cielom je kvali-
tativne zmenit cely systém riadenia, celu institucionalizovanu Strukturu nasej spolocnosti tak,
aby tento systém a tato Struktura optimalne reflektovali novu, zmenenu socialnu Strukturu nasej
spolocnosti. Velmi zjednodusene povedané, ide o institucionalizovanu revoluciu, o revoluciu
v oblasti instituciondlnej nadstavby nad nasou spolocenskou zdkladiiou. “*° Vsetky prace, ktoré
publikoval k tejto téme, ,, boli v obdobi normalizdcie najcastejsie napadané ' V samizdate da-
tovanom 19. maja 1988 a nazvanom Institucionalna revolucia po dvadsiatich rokoch porovnaval
to, o &o i§lo v roku 1968 v Ceskoslovensku a sovietom koncom 80. rokov 20. storo¢ia. Potvrdil,
ze sovietska prestavba mdze nadviazat’ na ¢eskoslovensky reformny proces z roku 1968. Nepla-
tilo to vSak pre ¢eskoslovenské normalizacné vedenie, ktoré si tto cestu uzatvorilo uz zaciatkom

14 MOSNER, Otakar: Pohl'ad filozofa na politiku. In Nova mysl, 1966, ro¢. 20, €. 17, s. 31 —32.

15 Recenzoval ju napriklad Otakar Mosner v ¢asopise Novd mysl, 1967, ro¢. 21, €. 19, s. 31 — 32.

16 Blizsie pozri KUSY, Miroslav: Politika a institicie.

17 KUSY, Miroslav: Demokracia a demokratizicia 1968 (Ako som vtedy vykladal socializmus s Pudskou tvarou). In: Ces-
ko-slovenska historickd rocenka. Brno : Academicus-Coprint — Cesko-slovenska komise historikii, 2008, s. 193, 209.

18 KUSY, Miroslav: Zinstitucionalizovany &lovek. In KUSY, Miroslav: Politika a inititiicie, s. 249 — 327.

19 Této $tadia, nazvana Restrukturalizicia systému moci v CSSR, vychadzala, ako to uvadza M. Kusy v poznamke, z roz-
siahlejSieho elaboratu odovzdaného ¢asopisu Teorija in Praksa. In Filozofia, 1968, ro¢. 23, €. 5, s. 457 — 469.

20 KUSY, Miroslav: Ceskoslovenska politicka kriza. In Novd mysl, 1968, ro&. 22, &. 11, s. 1316.

2. KOPSOVA, Raisa: Miesto Miroslava Kusého v slovenskej filozofii 60-tych rokov. In Filozofia, 2002, ro¢. 57, ¢. 10,
s. 717.
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70. rokov 20. storo¢ia.”? Na zaklade prac, v ktorych rozoberal problematiku institucionalizacie,
mozeme M. Kusého ,, povazovat za zakladatela modernej slovenskej politologie “.>* Roku 1968
patril medzi kandidatov na ¢lena Vyboru Ceskoslovenskej politologickej spolo¢nosti, o ktorych
rokoval koncom spominaného roka Sekretariat UV KSS.2*

Jeho aktivity v procese destalinizécie, ¢ize v presadzovani slobodnej$ej spolo¢nosti, vyvr-
cholili v roku 1968. Bol jednoznaéne prirad’ovany k zastancom Alexandra Dubceka ako prvého
tajomnika UV KSC a zmien, o ktoré sa snazilo vtedajsie vedenie KSC. Od svojho prichodu do
Bratislavy v roku 1957 sa stretaval s ur¢itou nedéverou, prejavovanou voci jeho osobe, napriklad
na bratislavskom Mestskom vybore KSS a na UV KSS. Povazovali ho za ,,Prazaka“, &iZze osobu,
ktora so sebou prinasa ,, nové nebezpecné idey “* Napriek ¢lenstvu v strane neustale nosil v sebe
pocit prirodzenej slobody, ktori prejavil uz v roku 1947, ked’ vystapil z cirkvi, lebo mu ako ka-
tolikovi vydavali zakazy, ale nevysvetlovali ich. O spravnosti tohto rozhodnutia ho presvedcili
nielen sktisenosti z Tisovho rezimu, ale i to, Ze bol prekliaty z kancla v bratislavskom Kostole
svétej Trojice.?® Vnutorny pocit slobody u neho v 50. rokoch 20. storo€ia pretrvaval preto, lebo
,,ha stranickej pode prebiehali divoké diskusie“.*” Problém protireCenia medzi realitou a hlasa-
nymi idealmi ¢i iluzérnou slobodou, bez ktorej sa maloco rozvija, nebol podl'a Mariana Varossa
odstraneny ani po roku 1956.%

Politicky spor o tom, ¢i sa ma pokracovat’ v dogmatickej linii, alebo sa ma presadzovat
tvorivé myslenie, uzko suvisi s destalinizaciou, ¢ize odhalenim kultu osobnosti na XX. zjaz-
de KSSZ v roku 1956. V Ceskoslovensku sa za¢alo intenzivnejsie polemizovat’ o dogmatizme,
kulte osobnosti, h’adani spravneho modelu socializmu, potrebe navratu k ¢loveku a uplatiiovani
marxistického humanizmu najmé po roku 1963, co suviselo so zmenou na mocenskych pozi-
ciach a s ukoncenim druhej viny politickych procesov. StiCasne sa zacalo viac rozliSovat’ medzi
¢lovekom a obfanom.?” Zapas o to, ¢i sa bude pokracovat’ v trocha zmenenom dogmatizme,
¢ize stalinizme, alebo sa pripusti vol'nejsia politicko-ideova interpretacia vladnucej marxisticko-

2 KUSY, Miroslav: Eseje. Bratislava : ARCHA, 1991, s. 229.

3 BATORA, Jozef: Miroslav Kusy ako kriticky institucionalista. In: KUSY, Miroslav: Politika a institiicie, s. 15.

24 Slovensky narodny archiv, fond Ustredny vybor Komunistickej strany Slovenska (d'alej SNA-UV KSS), sekretariat,
karton (d’alej kr.) 298. Sprava o priprave ustanovenia Slovenskej spolo¢nosti pre politické vedy.

25 http://www.milansimecka.sk/miroslava-kus%C3%BD-v-ka%C5%BEdom-%C4%8Dloveku-sa-sna%C5%-
BEil-n%C3%A1j5s%C5%A5-to-dobr%C3%A9.html; Pamdt naroda, 2008, ro¢. 4, ¢. 3, s. 82.

26 https://domov.sme.sk/c/3671101/miroslav-kusy-marxizmus-ma-svoje-pravo-na-existenciu.html

27 Vedel o pripadoch, ked’ nahle zmizol ¢lovek a povravalo sa o Gdajnych politickych problémoch doty¢ného. O tejto
skuto¢nosti sa nediskutovalo ,, ani na zvdzackych, ani na stranickych schédzach. Bolo to tabu*. Nielen zo $tudentského
prostredia, ale aj z toho domaceho mal podobnt skuisenost” ked’ sa kamarat jeho otca Urban stratil, nebolo mozné — na-
priek roznym snaham — nieco sa o fiom dozvediet. https://domov.sme.sk/c/3671101/miroslav-kusy-marxizmus-ma-svo-
je-pravo-na-existenciu.html

22 VAROSS, Marian: Deri za diiom samota. Bratislava : Marenéin PT, 2016, s. 19.

2 Pozri blizsie napriklad FEINBERG, Grim Joseph: Obc¢an alebo ¢lovek? Alebo, ¢i v reformnom procese §lo vobec o ob-
&iansku spolo&nost..... In Prilis ludska tvdr socializmu? Reforma zdola a okolnosti reformného procesu v Ceskosloven-
sku 1968. Bratislava : Sociologicky tstav SAV, 2016, s. 64 — 89. Eds. Miroslav Tizik, Norbert Kmet'.
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-leninskej ideoldgie, vyvrcholil na prelome rokov 1967/1968, ked’ ziskali vyhodnejSie pozicie
zastancovia reformného alebo — podl'a dobového slovnika — obrodného procesu.*

Do diskusie o dogmatizme a kulte osobnosti sa, prirodzene, zapojil tiez M. Kusy. V tyzden-
niku Predvoj v Cisle 32 z roku 1966 prezentoval svoje postoje k nim ¢lankom Znovu o dogma-
tizme? V tomto obdobi sa dogmatizmus jasne chapal ako stalinizmus, ¢ize ako nieco, proti comu
sa treba vyjadrit’. Podl'a neho je dogmatizmus pomerne primitivny a netvorivy sposob myslenia,
pricom na to, aby sa Clovek stal dogmatikom, ,,staci vynalozit' len velmi mali myslienkovi na-
mahu “ a nepripustat’ moznost’ alternativ. Do kontrastu s dogmatizmom daval tvorivé myslenie,
ktoré charakterizuje ako myslenie vlastnou hlavou, pricom nazor inej osoby nepredstavuje hra-
nicu vlastného usudzovania, ale vychodisko k dosiahnutiu vlastnych zaverov, reagujicich na
konkrétnu situaciu. Tvorivé, ¢ize vlastné myslenie je podl’a neho nevyhnutne spojené so samo-
statnost'ou a odvahou, z ¢oho vyplyva, ze ¢lovek dospeje k vlastnému nazoru, pritom vsak treba
pocitat’ s rizikom omylu. Zaroven pre tvorivé myslenie musia jestvovat’ spolocenské podmienky,
ku ktorym su zarad’ované vzajomna dovera, demokraticka diskusia, neexistencia ziadnych ideo-
logickych, ekonomickych, kultarnych a politickych ,,tabu“. Toto vSetko povazuju dogmatici za
nebezpecné a vyplyva z toho aj ich nedovera v existenciu vnutornej sily samostatného socializ-
mu. V zavere pripomenul, Ze ,, v sucasnom obrodnom procese nejde o dogmatizmus ako taky, ale
o systém riadenia socialistickej spolocnosti, o najefektivnejsi model socialistickej demokracie.
Len tak mozno hladat aj zaruky proti dogmatizmu. “*!

Tejto téme venoval pozornost tiez v knihe Filozofia politiky. V Casti nazvanej Marxizmus
nedogmaticky a protidogmaticky, argumentujuc Adamom Schaffom, jasne uviedol, ze dogmatiz-
mus je urcitd forma revizionizmu, Co znamena, ze sa prekracuju ,, hranice skutocného leninského
marxizmu *“. Dogmatizmus podl'a M. Kusého premenil marxizmus na vladnucu ideologiu, a tak
,,hamiesto sily argumentov previadal argument sily . Politicka sila vyznavajuca marxizmus ako
ideologiu prijala za svoju oficidlnu liniu stalinizmus, ¢iZze dogmaticku deforméciu, a tym sa cela
politickd linia zaradila ku konzervativizmu bez ohl'adu na to, ¢i disponovala vladnou mocou.
Pri otazke ideologie spomenul aj paradox spocivajuci v prijimani a uplatiiovani uzneseni, ktoré
z Casu na Cas neguju tie predchadzajuce. Ako priklad uviedol socioldgiu, ktora bola najprv zlik-
vidovana a potom obnovena. V tomto pripade ,, politika tu prekrocila hranice svojej kompeten-
cie 32 Definovanie pojmov, ich interpretacia, tvorili vzdy stéast’ spisby M. Kusého.*

30 Pozri blizdie k terminologii napriklad TIZIK, Miroslav — KMET, Norbert: Reforma alebo ludovd nespokojnost? Prilis
ludska tvar socializmu?, s. 12 — 15; SKILLING, Gordon H.: Czechoslovakia’s Interrupted Revolution. New Jersey :
Princeton University Press, 1976, s. 827 — 840.

31 Predvoj, 1966, ro¢. 2, €. 32,s. 1, 11.

22 KUSY, Miroslav: Filozofia politiky, s. 94, 97 — 98, 103.

33 Blizsie k analyze pojmov, ako st realny socializmus, ticha dohoda, ideologia ,,akoby*, pozri napriklad DALBERG, Dirk
Mathias: Materialismus und Machiavelismus. Der slowakische Philosoph Miroslav Kusy iiber die tschechoslowakische
Normalisierungsgesellschaft (1970 — 1989). In FORUM fiir osteuropdische Ideen- und Zeitgeschichte, 2017,10¢. 21,¢.2,s. 41 —69.
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Pri dogmatizme a protidogmatizme mozno sledovat’, Ze ti stranici, ktori si uvedomovali
existenciu osobnej slobody a zaroven chceli navrat ¢loveka a humanizmu do spolocnosti, sa
prejavovali viac individualne, pokrokovo, reformne. Zapas o destalinizaciu jasne poukazal na
tieto rozpory. Dogmatici odmietali osobnu zodpovednost,, lebo tu preniesli na stranu, ¢ize na ko-
lektiv.** Uz Tomas G. Masaryk pisal o tom, ze marxizmus neguje individuum. Podla Svitopluka
Stiira sa marxizmus dostal do extrémneho kolektivizmu.*

Na uvedenych niekol’kych prikladoch jasne vidiet’ rozdiel vo vnimani ulohy strany pri ria-
deni spolocnosti u M. Kusého a v stranickom vedeni. Tento rozdiel sa postupne prehlboval.
Avsak do roku 1969 bol pre stranicke vedenie prijatel'ny ako politicky filozof, publicista, ktory
pomahal progresivistom v stranickom zapase vedenom proti dogmatikom, ¢ize konzervativcom.
Je vSeobecne zname, Ze za A. Novotného narastala nespokojnost’ s jeho vedenim strany aj Statu.
Do tohto zapasu proti A. Novotnému bol napokon zaangazovany tiez Kusy. V jeden novembrovy
deni v roku 1967 ho Oldo Jaros, osobny sekretar A. Dubceka a spoluziak M. Kusého z vysoko-
$kolskych tadii, poziadal — v mene prvého tajomnika Ustredného vyboru Komunistickej strany
Slovenska (UV KSS) — ,, 0 stat’ do Pravdy proti Novotnému “ 3¢

Tato stat’ pod nazvom Popularita v politike vysla v denniku Pravda 16. decembra 1967.
V uvode sa zmienil o aktudlnosti problému popularity v politike. Zaroven porovnaval spravanie
a konanie politikov v politicky pluralitnych spoloc¢nostiach a v §tatoch socialistickej demokra-
cie. Zaver bol jednoznacny: politik by sa mal spravat’ rovnako, ¢ize dodrziavat’ tie isté zasady
a robit’ vSetko v prospech volicov. O priazen a popularitu u obCanov sa mal podl'a M. Kusého
uchadzat’ i komunisticky politik bez ohl'adu na to, aka funkciu zastava, pretoze ,,je to priamo
Jjeho politickou povinnostou “. Ak sa vSak neuchadza o priazen volicov, ale skryva sa ,,za stranu,
za vladu, za organ“, potom nemoze byt povazovany za politika, ale len za uradnika ,, foho naj-
horsieho zrna . ObSirne rozoberal, ¢i ma socialisticky, ¢ize komunisticky politik presadzovat’
aj také opatrenia, ktoré povazuju obcania za nepopularne. Jeho prvoradou tilohou je — v takomto
pripade — presvedcit’ ob¢anov o opaku, a tak dosiahnut’ ich suhlas s realizovanim takéhoto
opatrenia. Zaroven ma neustale skladat’ volicom ucty a usilovat’ sa udrzat’ si u nich popularitu.
V pripade, ked’ takato zhoda nenastane a politik presadzuje napriek nesuhlasu I'udu urcitua liniu,
tak je to ,, politicky despotizmus *“ a ,,najhrubsie porusenie demokratickych principov*. Jednym
z pilierov socialistickej demokracie je totiz podl'a M. Kusého zhoda medzi politikom a l'udom.
Zaroven si musi byt’ tento politik vedomy toho, ,, Ze nie je nicim viac nez sluzobnikom ludu “>’
V tejto stati prezentoval teda idedlneho politika. Zaroven jeho vyjadrenia mézeme povazovat za
kritiku kabinetnej politiky, ktort oznaéil Zden¢k Mlynat za doménu kazdej politickej diktatary.*®

3 MLYNAR, Zdendk —- GORBACOV, Michail: Reformdtori nebyvaji stasmi. Praha : Viktoria Publishing, 1995, s. 18 — 20.
55 STUR, Svitopluk: Marxisticko-leninskd véla k moci. Bratislava : Bradlo, 1991, s. 63, 91.

36 KUSY, Miroslav: Na vindch Slobodnej Eurépy 1997 — 2001. Bratislava : Kalligram, 2001, s. 189 — 190.

37 KUSY, Miroslav: Popularita v politike. In Pravda, 16. 12. 1967, ro¢. 48 (XLVIII), €. 346 A, s. 6.

3 MLYNAR, Zdengk: Mrdz prichdzi z Kremlu. Koln : INDEX, 1978, s. 66.
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Roku 1968 vrcholila publicisticka aktivita M. Kusého.* Z toho vyplyva, ze bol dostatoéne
znamy nielen vo vedeckej, ale aj v politickej oblasti. Po invazii vojsk piatich Statov VarSavskej
zmluvy do Ceskoslovenska sa za¢alo uvazovat’ o tom, Ze by sa mohol stat’ vedticim Ideologic-
kého oddelenia UV KSS, a to na ziadost’ Gustava Husaka a Bohuslava Gracu, vtedajsich tajom-
nikov UV KSS.“ O moznosti zastavat’ spominani funkciu rozhodovalo Predsednictvo UV KSS
uz 30. septembra 1968. Na tomto zasadnuti predlozil B. Graca ¢lenom predsednictva ziadost
o vyjadrenie, & suhlasia s tym, aby sa vediicim Ideologického oddelenia UV KSS stal M. Kusy.*!
Na d’alsom zasadnuti 7. oktobra 1968 ho Predsednictvo UV KSS schvalilo na tento post, i ked’
nemal skusenosti s pracou v stranickom aparate.*> Tajomnik UV KSS B. Graca, ktory tiez za-
¢inal s pracou v stranickom aparate, navrhoval M. Kusého okrem iného preto, aby sa v Ustred-
nom vybore mohla zacat’ praca stuvisiaca so zakladnymi otazkami marxizmu a dobudovalo sa
ideologické oddelenie. Uviedol tiez, Ze nazory M. Kusého st v stilade s liniou strany, ,,a preto
aj suhlasil s prijatim funkcie“.* Jeho rozhodovanie ovplyvnili aj vyhlasenia G. Husaka, ze od
Ak¢ného programu sa neustipi aj napriek invazii a ze s Dub&ekom stojime a padame.* Tuto
funkciu M. Kusy zastaval od 21. oktobra 1968. Nad’alej vSak pdsobil na Katedre filozofie FiF
UK v Bratislave.®

Na pozicii vediceho Ideologického oddelenia UV KSS sa celkom nepodriad’oval novej stra-
nickej linii a nad’alej obhajoval reformny proces. Zaciatkom februdra 1969 mal este doveru
¢lenov Predsednictva UV KSS a ¢lenov Sekretariatu UV KSS, ked’Ze ho navrhovali za ¢lena
komisie UV KSC za Slovensko, a to pre spoloenské vedy.* Zaroven uZ narastala kritika jeho
osoby, ¢o mozeme ilustrovat’ na postoji Mateja Lucana, ministra Skolstva Slovenskej socialistic-
kej republiky, ktory M. Kusého v rozhovore s Ivanom S. Kuznecovom, generalnym konzulom
ZSSR v Bratislave, 29. janudra 1969 oznacil za pravicového oportunistu spolu s Bohuslavom
Gracom, Antonom Tazkym a Robertom Harenéarom.*’ Podl'a informacii, ktoré poskytol Pavol
Valugka, intruktor Ponohospodarskeho oddelenia UV KSS, mal P. M. Jafiginovi, pracovnikovi
generalneho konzuldtu ZSSR v Bratislave, uviest, Ze vystupenie M. Kusého koncom januara
1969 v Senici bolo sprevadzané nesthlasom pritomnych a podl’a zachovaného dokumentu ,, fen-

39 Pamdt naroda, 2008, ro¢. 4, ¢. 3, s. 81.

40 https://domov.sme.sk/c/3671101/miroslav-kusy-marxizmus-ma-svoje-pravo-na-existenciu.html; Pamdt ndroda, 2008,
ro¢. 4, ¢. 3, s. 81; KOPSOVA, Raisa: Miesto Miroslava Kusého v slovenske;j filozofii 60-tych rokov. In Filozofia, 2002,
ro¢. 57, ¢. 10, s. 719.

4 SNA-UV KSS, predsednictvo, kr. 1213. Zapis zo 6. schddze predsednictva UV KSS, 30. 9. 1968.

2 SNA-UV KSS, predsednictvo, kr. 1213. Zapis zo 7. schddze predsednictva UV KSS 7. 10. 1968.

4 SNA-UV KSS, predsednictvo, kr. 1213. Zapis zo 7. schddze predsednictva UV KSS 7. 10. 1968.

4“4 Pamdt naroda, 2008, ro¢. 4, ¢. 3, s. 81.

4 AUK, zlozka Miroslav Kusy.

46 SNA-UV KSS, sekretariat, kr. 299. Zapis z 11. schddze sekretaridtu UV KSS 7. IL. 1969; SNA-UV KSS, predsednictvo,
kr. 1223. Zépis z 26. schédze predsednictva UV KSS, 17. 1. 1969.

47 VONDROVA, Jitka (ed.): Mezindrodni souvislosti ceskoslovenské krize 1967 — 1970. Dokumenty UV KSSS 1966 — 1969.
Prameny k déjindm ceskoslovenské krize v letech 1967 — 1970, ¢ 4/4. Bmo : Doplnék; Praha : USD AV CR, 2011, s. 353.
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to ,teoretik” pravicakii utrpél naprostou moralné politickou pordazku a byl nucen stranicky aktiv
opustit“.*

V tomto pripade iSlo o vystipenie na okresnom aktive podpredsedov ZO KSS, ktoré sa
konalo 21. januara 1969 za ucasti asi 130 0s6b. Prezentované nazory M. Kusého mali vyvolat
nesthlas. V skutoc¢nosti vSak v zachovanom zépise zo zaverecného vystupenia na spominanom
aktive, ktoré na UV KSS G. Husakovi poslal 7. februdra 1969 Jalius Pardupa, vedici tajomnik
Okresného vyboru KSS v Banskej Bystrici, M. Kusy reagoval ,, na vystupenie jedného-dvoch
tam pritomnych sudruhov (jeden z bezpecnosti)“, ako to pod¢iarkol v poznamkach k tomuto
textu B. Graca. Miroslav Kusy v diskusii odmietol pouzitie mocenskych prostriedkov tak pred
augustom 1968, ako aj po nom, ¢o bola jeho reakcia na vyjadrenia dvoch pritomnych, ktori
boli za pouzitie sily. Vedenie, ktoré sa uchyli k pouzitiu moci a zatyka l'udi, oznacil za diktator-
ské a ,,neschopné vedenie . Stranickemu vedeniu i§lo o demokratizaciu, ¢ize o to, ,,aby nikto
u nas nemohol zneuzit moc v mene takého, alebo onakého nazoru len preto, Ze sa mu nejaky iny
nazor nepaci, aby tato moc nemohla byt zneuzita “. Celkovu situaciu na Slovensku povazoval
za priaznivejSiu nez v Ceskych krajinach, ked’ze nebola zavedena predbezna cenzura tak ako
v zApadnej Casti republiky. Venoval sa aj signatdrom Dvetisic slov i Otovi Sikovi. Natlakové
skupiny povazoval za stcast’ demokratickej spoloc¢nosti. Politici musia pri nich diferencovat, ¢i
vznikaju prirodzene z urcitej potreby, alebo su falosné. Obhajoval pluralitu nazorov a nesuhlasil
s presadzovanou umelou jednotou. Odmietol kritiku pojanuarového vedenia strany, lebo za se-
dem mesiacov nemohlo dat’ ,,do poriadku to, co tu 20 rokov predchadzajucich vedeni babralo
a kalilo . Vyvracal tvrdenia o zaujme Dubcéekovho vedenia likvidovat’ socializmus. Pripominal
rozdiel medzi rezimom a socializmom. Praca UV KSC a ostatnych organov a Pudi mala jediny
ciel’, a to zmenit’ najprimitivnejsi model socializmu za vyspelejsi, pricom za extrém povazoval
rezim v Cine a v Juhoslavii. V Ceskoslovensku chceli reformnym procesom uplatnit’ zavery XX.
a XXII. zjazdu KSSZ, a to prechodom ,, od diktatury proletaridtu k vseludovému statu*, na ¢o
sa,,v ZSSR zabudlo . Vyjadril sa proti primitivnym polemikam, napriklad s nazormi reprezentu-
jucimi K 231, KAN a Ivana Svitaka ako zrivého antikomunistu. Upozornil na komplikovanost’
pojmov kontrarevolucionar a antikomunista. Prezentoval nazor, Ze ak povazuje vécSina spo-
lo¢nosti socializmus za najprogresivnejsie zriadenie, ,, tak sa potom nemusime bat dokonca ani
diskusii, ktoré by boli skutocne protisocialistické .

Hovoril tiez o Bielej knihe, &ize o publikacii K uddlostem v Ceskoslovensku. Fakta, doku-
menty, svédectvi tisku a ocitych svédki, vydanej v Moskve, ktord mala za ciel’ ospravedInit’ inva-
ziu, ako aj o sovietskej vysielacke Vltava. Bielu knihu si mal podl'a nazoru M. Kusého precitat’
kazdy. Neobaval sa, ze by udaje, ktoré su v nej, niekoho presved¢ili o tom, Ze v State hrozila kon-
trarevolucia a podobne. Svoj nazor obhajoval aj tym, ze vSetko, Co sa tam uvadza, je také ,, primi-

4 VONDROVA, Jitka (ed.): Mezindrodni souvislosti ceskoslovenské krize 1967 — 1970. Dokumenty UV KSSS 1966 — 1969.
Prameny k déjinam ceskoslovenské krize v letech 196 7 — 1970, ¢. 4/4,s. 368.
4 SNA-UV KSS, volené organy, tajomnik UV KSS, Gustav Husak, kr. 3.
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tivne a naivné, Ze to aj kazdy nds prosty clovek, ten-ktory ma otvorené oci, v tejto republike musi
pochopit, Ze ¢o sa tam pisSe, je nepravdivé, Ze to nezodpoveda nejakej absolutnej skutocnosti“.
Pozastavil sa tieZ pri svojom mene, ktoré sa nachadza v Bielej knihe, a to na zaklade jedného
anonymu, ktory dostala redakcia dennika Pravda v juli 1968. Uvadzalo sa v iom, ze Kusy a d’al-
$1,, podryvaju vediicu ulohu strany a su to v podstate zakukleni nepriatelia strany “. Redakcia ho
mala zaujem zverejnit, lebo ,, dostdavali velmi mdlo nazorov tych laviciarskych, povedal by som
ndzorov konzervativaych . Po zverejneni doslo redakcii vel'a ,, rozhoréenych odpovedi > List,
ktory spominal M. Kusy, bol publikovany pod nazvom Prvy list — od anonyma ZB. Redakcia
dennika Pravda zverejnila aj pisatel'ovo upozornenie, ,,Ze ak jeho stanovisko, resp. stanovisko
komunistov strednej generdcie Trnavy, nebude v najblizsich diioch uverejnené, zabezpeci jeho
publikovanie v sovietskej tlaci“. Citatelov vyzvali na reakcie. V spominanom liste sa pisatel’
rozhorcoval nad osobami, ktoré dostavaji priestor v médiach, pricom tocia ,, na vedicu uilohu
a postavenie strany v spolocnosti, ako docent Kusy a autori ¢lanku Dvetisic slov*.>' Okrem
tejto uvadzanej pisomnosti zverejnili tiez Druhy list — O koncepcii Pravdy, ktory bol podpisany
Jozefom Klackom z Bratislavy. Do 5. augusta 1968 redakcia dostala vySe 100 nesuhlasnych
a viac nez 80 stihlasnych stanovisk k obom listom.* Prezentovanie nazorov na tieto dva listy
pokracovalo v denniku Pravda do 20. augusta 1968. Cast’ z tohto anonymného listu uverejnili
v spominanej Bielej knihe.** O vydani Bielej knihy informoval aj dennik Pravda. Pripomenul, Ze
neobsahuje ,, ani jeden dokument medzistitneho a medzistranickeho charakteru . Okrem ¢lan-
kov zo sovietskej tlate v nej uverejnili citaty z Ceskoslovenskej tlace.*

Miroslava Kusého kritizovali nielen v Bielej knihe, ale tiez v tla¢i v Pol'sku a NDR. Jed-
noznacne sa v zavereCnom vystipeni na okresnom aktive podpredsedov ZO KSS, ktoré bolo
21. januara 1969, vyjadril za diskusiu medzi stranikmi, v ramci ktorej sa vyjasnia stanoviska.
Je to podl'a neho ,, spravnejsie a cestnejsie, ako ked sa vytvaraju frakcné skupiny, kde sa potom
organizuje nejakda podvratnad cinnost, proti samotnému vedeniu a proti samotnej jestvujiicej po-
litike strany . Bohuslav Graca v poznamkach k spominanému zavere¢nému vystupeniu Miro-
slava Kusého nepovazoval jeho prezentované nazory za antisovietske a boli podl’a neho v sulade
s novembrovou rezoluciou UV KSC. V tejto diskusii pouzival nielen stranicke, ale aj vlastné
argumenty.>

Hlasany reformny komunizmus alebo humanisticka interpretacia Karola Marxa, ktora pre-
sadzoval aj M. Kusy, bol podl'a Z. Mlynara prili§ abstraktny, ¢ize vzdialeny konkrétnym prob-
lémom. Stupenci marxistického humanizmu sice vedeli dobre kritizovat stalinsky model socia-

0 SNA-UV KSS, tajomnik UV KSS, Gustav Husak, kr. 3.

5t Pravda, 30. 7. 1968, ro¢. 49 (XLIX), ¢. 209A, s. 2.

52 Pravda, 8. 8. 1968, ro¢. 49 (XLIX), ¢. 218A, s. 2.

3 K uddlostem v Ceskoslovensku. Fakta, dokumenty, svédectvi tisku a ocitych svédkai. Moskva : Tiskova skupina sovét-
skych zurnalistl, 1968, s. 68.

5 Pravda, 22.9. 1968, ro¢. 49 (XLIX), €. 263A, s. 3.

55 SNA-UV KSS, tajomnik UV KSS, Gustav Husak, kr. 3.
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lizmu, ale nedokazali pre politickt prax a komunistom pontknut’ ,,jiny dostatecné srozumitelny
a konkrétni* program.>

Neustale sa pokracovalo v ideologickom zapase o to, kto je podl'a momentalnej stranicke;j li-
nie laviciar a kto praviciar. Miroslav Kusy bol napriklad v roku 1968 podporovatel'om Dubceko-
vej politiky a po invazii sa postupne pre tych, o ovladli vedenie strany a Statu, stal pravi¢iarom.
Definovanie pravice, l'avice, stredu rozoberal M. Kusy okrem iného na aktive podpredsedov
ZO KSS 21. januara 1969. Pouzivana terminologia bola v Ceskoslovensku prevratena, a to ,, nie
viastnou vinou, ale pod sovietskym vplyvom, pretoze sovietska kritika zacala v Ceskoslovensku
takto oznacovat skupiny prdave obrdtene, no a tak sa nam stalo, ze konzervativne sily v strane
sme zacali oznacovat ako sily lavé a progresivne, radikalne ako sily pravé. Tak je tu termino-
logicky zmdtok samozrejme. “ Zaroven spomenul, Ze v rozhovoroch s raktaskymi, franctizskymi
a talianskymi komunistami rozoberali tento terminologicky zmétok.”” V polemike vyuzil tiez
vyjadrenia G. Huséka, ktory ¢asto spominal pravicovo-oportunistické sily v strane, ale nikdy
ich neoznacil za antisocialistické alebo kontrarevoluc¢né. Toleranciu inych ndzorov ilustroval na
pripade Huséka a jeho vztahu s novinarmi z dennika Smena a televizie. Zaroven si mali vSetci
uvedomit’, Ze aj medzi komunistami nie je Uiplna jednota a ocenil aj radikalne sily a ich pozitivny
vplyv pri formulovani Akéného programu.®®

V stvislosti so snahou presne definovat’ jednotlivé politické pridy pdsobiace v Ceskoslo-
vensku sa hovorilo tiez o pravicovych ¢i l'avicovych tendenciach. Nechybali vyjadrenia o pro-
tisocialistickych silach. Podl'a M. Kusého by bolo vhodnejSie vyjadrovat’ sa o progresivnom,
radikdlnom ¢i ultraradikalnom kridle, ako aj o konzervativnom a reakénom kridle v strane. Roz-
norodost’ nazorov je podla neho dblezita preto, aby sa dospelo ku kompromisu, bez ktorého nie
je mozné robit politiku. Likvidovanim radikalnejSich nazorov sa situacia nezlepsi, pretoze za
také sa buda povazovat’ centristické a pre konzervativcov sa stant pravicovymi.” Tato dvojaka
koncepcia socializmu sa pouzivala aj pri charakterizovani reformného procesu. Napriklad podl'a
Mariana Varossa ostavala eSte v roku 1971 problémom ,, dvojakd koncepcia socializmu “, ked’ze
jedna predstavovala liberalizujicu intelektualnejsiu koncepciu a druhy koncept bol totalizujuci
.8 prevahou fasistickych prvkov“, pri¢om pre normaliza¢ny rezim to platilo opaéne.®

Politicka linia, ktora sledoval G. Husak, bola ¢im d’alej tym menej akceptovatel'na pre osoby
zotrvavajuce na poziciach reformného procesu. Kritika M. Kusého sa stupiiovala. Sved¢i o tom
aj list Miroslava Novotného z Medzinarodného oddelenia UV KSC z 28. februara 1969. Adre-

56 MLYNAR, Zdengk: Mpraz prichdzi z Kremlu. Koln : INDEX, 1978, s. 57.

57V rozhovore s Dusanom Slezdkom, uverejnenom v bratislavskom Vecerniku, M. Kusy uviedol aj na zaklade toho, ¢o
publikoval napriklad v Novom slove zaciatkom roka 1969, Ze ,, lavica odjakzZiva predstavovala progres, urcity radikaliz-
mus v hnuti. To bola vzdy lavica a pravica bola naopak konzervativna stranka hnutia. * In Vecernik, 10. 3. 1969, ro¢. 14
(XIV), €. 58 (3815), s. 2.

8 SNA-UV KSS, tajomnik UV KSS, Gustav Husak, kr. 3.

59 Svet v obrazech, 18. 2. 1969, ¢.7,s. 4 5.

6 VAROSS, Marian: Deri za diiom samota, s. 60.
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satom bol ,, UV KSS pomocnik dra G. Husdka* a odovzdali ho B. Gracovi. M. Novotny sthlasil
s tym, aby bol tento list publikovany na Slovensku. V liste polemizoval s ndzormi Kusého uve-
rejnenymi v ¢asopisoch Nova mysl v novembri 1968 a Svét v obrazech vo februari 1969. Oceno-
val jeho odvahu ako pracovnika stranickeho aparatu verejne prezentovat’ svoje nazory, ktoré nie
su v sulade so stranickymi uzneseniami. Vytykal mu, Ze nepriniesol v uvadzanych textoch ziadne
nové pohlady alebo myslienky. Bol nespokojny s tym, ako sa M. Kusy vyjadroval o iniciative
Dvetisic slov ¢i o Ivanovi Svitdkovi. Zarovenn mu mal zistit,, pre¢o od oktobra 1967 do augusta
1968 média nereagovali na Novotného texty vratane slovenskej Pravdy. Vyzyval k plneniu stra-
nickych uzneseni.®!

V marci 1969 prestal byt M. Kusy vedtcim Ideologického oddelenia UV KSS, o ¢om roko-
valo Predsednictvo UV KSS dvakrat. Na zasadnuti 17. februara 1969 ¢lenovia Predsednictva UV
KSS suhlasili so Ziadostou M. Kusého o uvolnenie z funkcie k 1. marcu 1969. Zaroven ho na
tom istom zasadnuti schvalili za ¢lena uz spominanej Komisie UV KSC pre spolotenské vedy za
Slovensko.? Prijaté rozhodnutie o uvolneni z funkcie Predsednictvo UV KSS zmenilo 10. marca
1969. Napokon sa v nom uvadza suhlas s jeho uvolnenim z postu vediuceho Ideologického od-
delenia UV KSS, ku ktorému doglo po vzajomnej dohode k 1. marcu 1969. Gustav Husak 12.
marca 1969 o M. Kusom povedal, ze ,, robil zlu sluzbu strane “, jeho medialne vystupenia nemali
d’aleko od pravicovo-oportunistickych hl'adisk. Dovolil si tiez verejne polemizovat ,,so zdsad-
nymi dokumentmi Ustredného vyboru nasej strany, i ked ich nespominal “. Z tychto dovodov je
potrebné sa od jeho nazorov distancovat’. Napriek upozorneniam v tejto ¢innosti pokracoval, ¢o
ilustroval vyjadreniami uverejnenymi v bratislavskom Vecerniku 10. marca 1969. Z tohto pre
G. Husaka vyplyvalo, e ,,predsednictvo Ustredného vyboru Komunistickej strany Slovenska
bolo nitené 17. februdra t. v. uvolnit sudruha Kusého z funkcie “.%* O odchode z postu vediiceho
Ideologického oddelenia UV KSS sa M. Kusy vyjadril pre bratislavsky Vecernik. Na otazku
D. Slezéka, ¢i je pravda, Zze odchadza na vlastnll ziadost,, odpovedal zaporne. Podl'a dohody mal
funkciu zastavat’ dva roky, ale ,, odchddzam vzhladom na sucasnu zlozitu politicku situdciu u nds
na Slovensku a méj odchod sa realizuje na zdklade vzdajomnej dohody *“.%

V ramci stranickych Cistiek v roku 1970 bol M. Kusy zo strany vyluc¢eny. Predchadzal tomu
navrh Ustrednej kontrolnej a reviznej komisie KSS Predsednictvu UV KSS, ktoré 25. novem-
bra 1969 suhlasilo so zacatim ,,stranickeho Setrenia“. Toto vySetrovanie sa uzavrelo 19. marca

s SNA-UV KSS, tajomnik UV KSS, Bohuslav Graca, kr. 4.

22 SNA-UV KSS, predsednictvo, kr. 1223. Zapis z 26. schodze predsednictva UV KSS, 17. 11. 1969.

63 SNA-UV KSS, predsednictvo, zasadnutia, marec r. 1969, karton 1224. Zapis z 28. schodze predsednictva UV KSS 10.
III. 1969.

64 Archiv UPV SAV. Komisia vlady na analyzu udalosti rokov 1967 — 1970. UV KSS, zasadania 12. 3., 18. 4., 4. 5. 1969.
Stenograficky zaznam zo zasadania Ustredného vyboru Komunistickej strany Slovenska, dita 12. marca 1969, s. 20. Po-
zti aj DOSKOCIL, Zdengk: Duben 1969. Anatomie jednoho mocenského zvratu. Bmo : Doplngk; Praha : USD AV CR,
2006, s. 58; SIKORA, Stanislav: Po jari krutd zima. Politicky vyvoj na Slovensku v rokoch 1968 — 1971 Bratislava : HU
SAV, 2013, s. 110.

o5 Vecernik, 10. 3. 1969, ro¢. 14, ¢. 58 (3815), s. 2.
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1970, ked bolo navrhnuté, ,, aby plénum Ustrednej kontrolnej a reviznej komisie KSS odporicalo
Predsednictvu Ustredného vyboru KSS vylicit' s. Kusého Miroslava z radov c¢lenov strany .5
S pripadom M. Kusého sa zaoberal i Sekretariat UV KSC 27. jila 1970, pricom potvrdil jeho
vylugenie z KSC, ktoré mu bolo oznamené 12. maja 1970.¢

Z UV KSS sa vratil naspit’ na Univerzitu Komenského, ktora s nim rozviazala pracovny
pomer k 31. marcu 1970.% Ked’ze nemohol d’alej posobit’ na univerzite, pracoval ako dokumen-
tarista v Novinarskom $tudijnom ustave v Bratislave. Tu mu od 1. maja 1976 plynula vypoved-
na lehota a nasledne k 31. julu 1976 ukoncili s nim pracovny pomer. Rozviazanie pracovného
pomeru sa udialo netradicne, pretoze mu vypoved 30. aprila 1976 ,,0sobne odovzdal tajomnik
VUK [Vyskumny ustav kultary — N. K.] s. Hind'o§ (za vicasti dr. Vircika) tohoze dita vo vecer-
nych hodindch, na schodisti domu, kde byvam, a vynutil si podpisanie jeho prevzatia s tym, Ze
[1] ide o cisto formdlnu zdlezitost'**.%° Nasledne ho od 1. augusta 1976 zamestnali v Univerzitnej
kniznici, kde mu pracovny pomer zrusili k 9. marcu 1977.7 Po podpisani Charty 77 si tazko hl’a-
dal pracu, pretoze ho z akéhokol'vek zamestnania, ak ho vobec doii prijali, prepustili uz v ramcei
sktisobnej lehoty bez udania dovodu.” Napokon sa od 7. jula 1980 stal zamestnancom Statneho
in$titatu urbanizmu a izemného planovania.”™

Koncom 60. a zaciatkom 70. rokov prebichali politické Cistky. Toto obdobie rozdelil M.
Kusy vo svojom pripade na tri etapy, a to roky 1969 — 1973, 1974 — 1976 a 1977 — 1989.7 Vsetky
osoby, ktor¢ trvali na svojich stanoviskach z roku 1968, neboli pre normaliza¢nti moc akcepto-
vateI'né. Zaroven sa este difalo, Ze toto obdobie nebude dlhé. Skoncilo sa vSak az v januari 1977
Vyhildasenim Charty 77. Komunistickd moc vyuzivala sebakritiku vo vybranych pripadoch, aby
posobila na tych, o ju odmietali urobit’. Jednou z tychto oséb bol aj Miroslav Kusy, ktorému
sa existencne a neziStne podmienena sebakritika, ako to 17. marca 1976 napisal G. Husakovi,
hnusila. Vychadzal pritom aj z toho, Ze sebakritika by mu nepomohla. Pripustil zotrvavanie na
niektorych svojich nazoroch z reformného procesu, pricom ich neprezentoval v otvorenych lis-
toch a opozi¢ne nevystupoval.”* O poziadavke verejnej sebakritiky M. Kusému hovoril ,, vediici
odboru osvety na Ministerstve kultury SSR, dr. Karas“. Ked ju vykona a odvola podpis pod
Chartou 77, tak ho budi zamestnavat’ v rezorte.” Podl'a Miroslava Valka, ministra kultary SSR,

6 SNA-UV KSS, predsednictvo, kr. 1254. 67. schodza, 15. 4. 1970. Navrh UKRK KSS na uzavretie stranickeho Setrenia
s niektorymi &lenmi KSCS, ktorych &innost’ v rokoch 1968 — 1969 bola v rozpore s politickou liniou KSCS. Na upozor-
nenie na tento dokument d’akujem Dr. Zdenkovi Doskoéilovi.

67 Nérodni archiv, fond KSC — Ustfedni vybor 1945 — 1989, Praha-sekretariat 1966 — 1971, sv. 51, a. j. 89. Za informaciu
d’akujem Mgr. Josefovi Hallovi.

8 NaSa univerzita, ro¢. 36, 1989/1990, februdr — marec 1990, ¢. 6 — 7, s. 2.

& KUSY, Miroslav, Zdvadné pisomnosti, s. 24.

70 Tamze, s. 29, 32.

7 Bliz8ie pozri KUSY, Miroslav, Zavadné pisomnosti, s. 32 — 33,39 — 42.

72 Zaudaj d’akujem Dr. Jergusovi Sivosovi.

3 KUSY, Miroslav, Zdvadné pisomnosti, s. 31 —32.

74 Tamze, s. 13.

75 Tamze, s. 33.
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mal M. Kusy napisat’ par riadkov do stranickeho dennika o tom, ako sa mylil a ako ma strana
pravdu, ¢o v8ak odmietol urobit’.”®

Obcas sa v publicistickych ¢lankoch, ¢i uz po roku 1969, alebo po Novembri 1989, stretava-
me s tym, Ze sa mu pripomina jeho ¢lenstvo v komunistickej strane. Miroslav Kusy patri k tym
osobam, ktoré nemaju problém hovorit’ o tychto rokoch, lebo s KSC sa dostal ,,do sporu este
v dobe, ked’ to bolo rizikové. A aj som si to odniesol. [...] Nestal som sa antikomunistom v dobe,
ked uz to bolo bez rizika. " Po rozchode s komunistickou ideoldgiou sa nad’alej hlasil k mar-
xizmu. Bolo to v Case, ked’ bol v otvorenom konflikte s normalizaénym rezimom. V eseji Byt
marxistom v Ceskoslovensku okrem iného napisal, Ze verejne sa hlasit’ k marxizmu zagiatkom
80. rokov 20. storoia v Ceskoslovensku nebolo atraktivne ,,a byt nim mimo oficidlnej struktiiry,
a casto dokonca priamo proti nej, je mimoriadne nevdacna uloha ‘. Marxizmus nepovazoval
za uzavrety systém, pretoze ide o sustavu pravidiel, podla ktorych sa uvazuje. Toto bolo vsak
absolutne neprijatel'né pre ,, oficialnych ,dvornych’ filozofov a ideologov, ktori hladaju vylucne
hotové poucky pre marxistické vzdelavanie mas a pre pohodinu aplikaciu v ich cinnosti ““. K mar-
xizmu sa hlasil tiez Petr Uhl a Jaroslav Sabata.”

Je nutné rozliSovat’ medzi komunistickou stranou a marxizmom, ¢o predstavitel'om normali-
zaénej moci robilo problém. Pocas jeho vysluchov na StB niekedy doslo k diskusii o marxizme.
Kusého bezpecnostné organy varovali: ,, Vy sa ndm nemontujte stale do toho marxizmu, pan
Kusy! My sme vds predsa z neho raz prevzdy vyvrhli! “7 S vysetrovatelom Patesom sa M. Kusy
dohodol na tom, ,,Ze ak je on komunista, nemézem nim byt ja a naopak “.*° Totozné vyjadrenie
nachadzame u Jozefa Jablonického. Na jeho vysluchu 14. decembra 1981 na StB sa zi¢astnil aj
vysetrovatel’ Padesa, ktory mu povedal: ,, Simecka tvrdi, Ze je komunista, Kusy tvrdi, Ze je komu-
nista, vy tvrdite, Ze ste komunista. Nie ste komunisti, ale ste kontrarevolucionari! Viak viete pre-
co je Simecka zavrety. “ Jablonicky reagoval, Ze nevie, ¢o tvrdia Kusy a Simecka, ,, avsak ja nie
som komunista, pred vySetrovatelmi StB uz netvrdim, e som komunista. Jednoducho nemozem
byt komunistom v situdcii, ked’ moji perzekutori sa oznacuju za komunistov. “s!

Pocas posobenia v Novinarskom §tudijnom ustave chybala M. Kusému intelektualna praca,
ktorti mu scasti nahradzovalo pisanie scenarov a nametov pod cudzimi menami. Na toto sa vSak
prislo a bola z toho ,televizna aféra“, o ktorej pisomne informoval M. Kusy 17. marca 1976
G. Husaka.®2 Roku 1974 sa uz o Kusého zaujimala Statna bezpeénost’, &o stvisi s najdenym od-
pocuvacim zariadenim v jeho byte, ktoré nechceli od neho prijat’ ani na generalnej prokurature,

76 http://www.topky.sk/cl/100535/1592553/Politolog-Kusy-oslavuje-jubileum--Spomina-na-stary-rezim--StB-a-Husaka

77 https://domov.sme.sk/c/3671101/miroslav-kusy-marxizmus-ma-svoje-pravo-na-existenciu.html; pozri aj KUSY, Miro-
slav— ABRAHAM, Samuel: Korespondenény rozhovor. In Kritika&Kontext, 2003, ro¢. 8, €. 3, s. 14 — 25; http://kritika.
sk/pdf/3_2003/2.pdf

78 KUSY, Miroslav, Eseje, s. 140 — 143,

79 Tamze, s. 136.

80 KUSY, Miroslav, Zdvadné pisomnosti, s. 67.

81 JABLONICKY, Jozef: Samizdat o disente. Zdznamy a pisomnosti. Bratislava : Kalligram, 2007, s. 219.

82 KUSY, Miroslav, Zdvadné pisomnosti,s. 7T—15.
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ani prislu$nici Verejnej bezpeénosti. Napokon ho zobrali od neho prislusnici StB, pri¢om mu
vynadali za negativnu reklamu a za nosenie zariadenia po meste.® Odpoctvacie zariadenie si vo
februari 1971 v byte nasli aj Kalinovci, av§ak o nejaky ¢as im z bytu zmizlo.

O podpise Miroslava Kusého pod Chartu 77 sa ob&ania Ceskoslovenska dozvedeli aj ofi-
cialne, a to v denniku Pravda v ¢lanku Svojrdzny filozof z rodu samozvancov. V Citateloch mal
vzbudit’ najmi materialnu zavist’, lebo uz v tivode sa pise o tom, ako sa prof. Kusy vsetkému ro-
zumie, ,, ale najviac cvengotu minci, ktoré inkasoval ako honorare . Oznacili ho za dogmatika,
ktory vSak prisiel na to, ze ,, vychdadza z mody “, a tak zacal prezentovat’ svoju institucionalnu re-
volticiu. Autor ¢lanku pripomenul aj to, ze M. Kusy pisal scenare a namety pod cudzimi menami
a mal casto striedat’ politické a filozofické nazory. Vyjadrenim pisomného suhlasu s Chartou 77
., verejne sa zaradil tam, kde vnutorne ddavno patril. Medzi stroskotancov a samozvancov. “® Toto
nebol jediny verejny utok na prof. Kusého. V tyzdenniku Nové slovo publikovali text Metamor-
fozy dogmatika — revizionistu. Podobne ako v ¢lanku z dennika Pravda sa dokazovalo, Ze zradil
marxizmus-leninizmus a ze z dogmatika sa stal revizionista, az ,,presiel na pozicie ideovych
nepriatelov* a nakoniec zakotvil ,, v tdbore smutno znamych ,chartistov’ a dopisovatelov bur-
Zodznych novin“. Na zaver kolektiv pracovnikov Ustavu filozofie a sociolégie SAV zdoraznil,
ze patri do skupiny ,,nasich ideovych a triednych nepriatelov, zatatych odporcov socializmu,
marxizmu-leninizmu — teraz v poze tzv. ,bojovnikov za ludské prava’, za ,demokraticky socializ-
mus .5
Na text z periodika Nové slovo reagoval Kusy otvorenym listom. O tom, ako vznikal uverej-
neny text, nemal pochybnosti. Pripomenul, Ze proti jednému podpisu s podpisy celého vedec-
kého pracoviska, o povazoval za ,, novum nielen kampane proti Kusému, ale aj kampane proti
Charte 77 vobec . Pisatel'ov upozornil aj na to, ze v takej situdcii, v akej sa on nachadza teraz,
mozZe sa ocitnut’ ktorakol'vek osoba skryta pod kolektivom pracovnikov Ustavu filozofie a socio-
l6gie SAV vratane akademikov Sirackého a Bodnara.®’

Suhlas s Chartou 77 povazoval M. Kusy ,,za radikdlnejsi zlom ™, ako bola invazia armad
piatich $tatov Varsavskej zmluvy do Ceskoslovenska v auguste 1968.% Po jej signovani sa per-
zekucia jeho osoby stupiiovala. Jej sucastou boli domové prehliadky, vysluchy, obmedzovanie
osobnej slobody atd’. Patria sem aj prokuratorské vystrahy, ktoré dostali Miroslav Kusy a Milan
Simecka 10. jiila 1979 a Jozef Jablonicky o defi neskor. Celkovi situaciu, v akej sa tito 'udia
nachadzali, jasne opisal J. Jablonicky v samizdate O piatom desatroci takto: ,, Primitivne ma

8 BlizS§ie pozri http://www.topky.sk/cl/100535/1592553/Politolog-Kusy-oslavuje-jubileum--Spomina-na-stary-rezim--
StB-a-Husaka

84 BlizSie pozri KALINA, Jan: Odpociivaj v pokoji. Basa story. Bratislava : Albert Maren¢in — Vydavatel'stvo PT, 2004,
s. 18 —23; JURANOVA, Jana — KALINOVA, Agnesa: Mojich 7 Zivotov. Bratislava : Aspekt, 2012, s. 282 — 288.

85 Pravda, 28. 3. 1977, ro¢. 58, ¢. 73B, s. 2.

86 Nové slovo, 20. 10. 1977, ro€. 19, ¢. 43, s. 15.

7 KUSY, Miroslav, Zdvadné pisomnosti, s. 46 — 51.

88 Tamze, s. 6.
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obmedzuju a diskriminuju, zachadzaju so mnou ako s realnosocialistickym nevolnikom. Ked'’ sa
nechcem podvolit, ked’ som ,tvrdohlavy’, tak sa mi vyhrazaju trestnym stihanim. **® Napriek roz-
nym opatreniam vykonavanym StB v Bratislave sa osoby, ktoré boli zarad’ované k pravicovym
oportunistom, nad’alej stretavali. O jednom ndhodnom stretnuti 12. marca 1980 v Justi¢nom pa-
laci pisal J. Jablonicky v samizdate Stretnutie v Justicnom paldci, kde okrem iného poznamenal:
., Kolko namahy vynakladaju isté organy, aby znemoznili styky a stretnutia, alebo ich aspon sle-
dovali. Kolko vysluchov a sledovania sa uskutocnilo, aby sa zistilo s kym sa Miro [Kusy —N. K.]
,Styka’, ¢o robi Hana [Ponickd — N. K.] v Bratislave, lebo prevazne sa zdrzuje v Lukavici pri
Zvolene. A tu ho mds, priamo v Justicnom palaci sa ,stykajit” so mnou. “°

Spolo¢enské postavenie odporcov normalizaéného rezimu a pristup prislusnikov StB k nim
sanezmenili ani koncom 80. rokov 20. storocia. Diia 24. septembra 1988 za Malackami zastavilo
vozidlo Verejnej bezpe¢nosti osobné auto, v ktorom boli H. Ponicka, M. Kusy a J. Jablonicky so
synom Tomagom. Prislusnik StB Gavornik Jablonickému povedal, Ze pre jeho syna spolognost’
Ponickej a Kusého nie je vhodnd. V samizdate Dalsi bartolomejsky vecer v Malackdch Jablo-
nicky napisal, Ze sa nad tymto Gavornikovym vyjadrenim rozum zastavuje, lebo ,, spisovatelka
Hana Ponicka je autorka knih pre deti. Miro Kusy je dobry a starostlivy otec dvoch deti“.”!

Perzekucia M. Kusého vyvrcholila v auguste 1989, ked’ bol, tak ako aj Jan Carnogursky,
vzaty do vysetrovacej vdzby. Okrem nich boli trestne stihani Hana Ponicka, Vladimir Manak
a Anton Selecky. Spolu tvorili znamu ,,bratislavskt patku. Napokon planovany politicky pro-
ces vedeny proti nim bol rozdeleny na dva. Jan Carnogursky bol oddeleny od pripadu M. Kusé-
ho, H. Ponickej, V. Mandaka a A. Seleckého. Proces sa konal 13. — 14. novembra 1989 a skon¢il
sa odstidenim M. Kusého na osem mesiacov s podmiene¢nym odkladom 14 mesiacov. Ponicku,
Manaka a Seleckého stid oslobodil.?”2 Jan Carnogursky bol v tomto ¢ase este stale vo vysetrova-
cej vizbe.”

Miroslav Kusy sa aktivne zapojil do revolu¢ného diania po 17. novembri 1989. Patril k re-
prezentantom Verejnosti proti nasiliu. Bol navrhovany na rozne funkcie vratane predsedu vlady
Slovenska. Tuto kandidatiuru vsak odmietol. Jan Mlynarik to povazoval za ,, utek od historickej
ulohy, ktorej sa mal ujat’.** Prakticka politika ho nikdy vel'mi nelakala, lebo — ako tvrdi — nema
na to ,,osobné predpoklady a ambicie . Vzdy bol v politike na kratky Cas, aj to len vtedy ,, ked’
som sa pod vplyvom okolnosti a priatelov nechal do nej ,zatlacit”". Ulohou politolégov, filozofov

% JABLONICKY, Jozef: Samizdat o disente. 3. Zaznamy a pisomnosti. Bratislava : Kalligram, 2007, s. 249.

% JABLONICKY, Jozef, Samizdat o disente. 3.,s. 111.

91 Tamze, s. 362.

92 VONS, Sdéleni ¢. 1116. Informace o Charté 77, 1989, ¢. 22, s. 4.

95 Blizsie pozri napriklad JASEK Peter: Posledny politicky proces komunistického rezimu na Slovensku. Perzekucia ¢le-
nov bratislavskej patky na jesen 1989. In: Pamdt ndroda, 2014, roé. 10, & 3,s. 33 — 59; MARUSIAK Juraj: Bratislav-
ska pitka. Prejav agonie komunistického rezimu. In BYSTRICKY Valerian — ROGULOVA Jaroslava a kol.: Storocie
procesov. Sudy, politika a spolocnost' v modernych dejindach Slovenska. Bratislava : VEDA, vydavatel'stvo Slovenskej
akadémie vied 2013, s. 241 — 258.

9 MLYNARIK, Jan: Spod divadelnych kulis na parlamentnii tribiinu. Luéenec : PRO OFFICE, 2014, s. 112.
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Jje kontrolovat’ a obmedzovat moc a politikom pripominat, Ze treba dodrziavat zakladné princi-
py obcianskej spolocnosti a mravny zdakon. “ Na Slovensku po roku 1989 v politike nepdsobil
,,hovy hybridny typ intelektudlneho politika “.** V obdobi 1989 — 1992 bol ¢inny nielen v poli-
tike, ale aj v akademickej sfére. Vaclav Havel, prezident republiky, ,, odovzdal menovaci dekrét
rektora Univerzity Komenského prof. Miroslavovi Kusému 19. janudra 1990“. Za rektora ho
zvolili v tajnych vol'bach 17. januara 1990.”” Funkciu rektora vykonaval do 31. januara 1991.%
Zaroven od 1. juna 1990 viedol Katedru politologie na FF UK v Bratislave.” Posobil tu do roku
2002 a v dalsom obdobi bol na Fakulte socidlnych a ekonomickych vied UK v Bratislave.

Od roku 1990 sa Miroslav Kusy vyznamnou mierou pricinil o rozvoj politologie na Slo-
vensku a patri k poprednym obhajcom l'udskych prav. Jeho nazory su vzdy pozorne sledované
a vyvolavaju aj negativne reakcie. S utokmi na jeho osobu, nazory a postoje, objavujucimi sa
v masmédiach, sa nestretaval len pocas normalizacie, ale tiez po roku 1990. Na ilustraciu spo-
mefime text Dusana Slobodnika Miroslav Kusy proti Slovensku — vzdy a vytrvalo.'” Napriek
vsetkému neustale hl'add pravdu a odpovede na aktualne politicko-spolo¢enské otazky. Vlastné
poznanie vzdy zverejiioval a Siel svojou cestou, priCom sa otvorene priznal, ked’ sa v nieCom
mylil. Hl'adat’ pravdu a utvarat’ si vlastné nazory bolo, je a bude t'azsie, ako prijimat’ vopred dané
a verejnostou akceptované stanoviska a rieSenia. Jeho snahou bolo dospiet’ vlastnym uvazova-
nim a spracovanim faktov k zdverom, ktoré si odrazom nielen doby, ale aj Grovne poznania. Za
svoje postoje v zivote ziskal aj rozne ocenenia vratane Statnych vyznamenani Slovenskej repub-
liky, Ceskej republiky a Mad'arska.
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