Poetika chaosu v poPskej proze druhej polovice 20. storo¢ia na
prikladoch ,,detektivneho romanu®“ Gombrowicza a Lema

ARKADIUSZ KALIN, Uniwersytet Adama Mickicwicza, Poznan

Pojem chaosu napriek slovnikovym definiciam oplyva takymi rozmanitymi vyzna-
marmi, Ze byvaji opodstatnené pochybnosti o operativnosti tejto kategérie v literarne;j
vede, ako aj poukazy na jej Gizko §pecializované poiiatie, ako ho chape napr. matematicka
tedria chaosu.! No napriek tomu, ako sa nazdévam, stoji za to rekonStruovat’ sémantické
pole tohto slova, pretoZe je to jeden z kl'iGovych pojmov v zapadoeurdpskej tradicii.
Vtedy, ked’ prijmeme historickd perspektivu a budeme pozorovat’ fungovanie tohto pojmu
v tradicii, ziskame prehl'ad o komplikaciach chaosu v proze 20. storocia. Ciel'ovym bo-
dom je pre miia uchopenie problému chaosu v literatire v ramci komunikaénej perspek-
tivy, chapanej ako spisovatel'ské stratégie akceptujiice chaos, vpisujice réznorodo chépa-
‘ny chaos tak do diela, ako aj do Stylov recepcie. ,,Poetiky chaosu®, ktoré ma zaujimaju, sa
vztahuju k rdznym indpirdcidm v mysleni o chaose a k rdznym vyznamovym oblastiam
tohto slova, a preto je tieZ vhodné ukazovat’ ich zakladné kultiirne kontexty. NajdoleZitejsie
~mutdcie” chaosu v na$ej kultire sa odvolévaji na jeho myticke, axiologické, filozofické
i umelecké interpreticie (disharmonia, groteska, chaos vyrazu i recepcie), Co sa preklada
do jeho rozli¢ného chépania v exaktnych vedach, socioldgii, teologii, filozofii, historickej
a literdrnej vede. Tento skratkovity poukaz na sémanticky rozsah pojmu chaosu ukazuje,
Ze v 20. storoéi sme mali do inenia s dielami &erpajiicimi z mnohych rozmanitych chao-
tickych tradicii, navrstvujiicich sa na seba a vytvarajucich texty, ktoré musime vnimat’
v kategoridch zloZitosti (complexity) problematiky chaosu.?

Poetiky chaosu

Objektom mdjho zdujmu st poetiky chaosu pritomné v pol'skej povojnovej proze,
tvoriace ,,chaoticky* smer polskej literatiry, ktory v 20. storo¢i iniciovala Figurina
Karola Irzykowského a bol reprezentovany o. 1. tvorbou Witkacyho, dielami Leopolda
Buczkowského, romanom Kozmos Witolda Gombrowicza, romanmi i esejistikou
Stanistawa Lema (Wetrovanie, Nddcha a priekopnicka Filozofia ndhody), viziou histo-
rie Andrzeja Kuéniewicza (Krdl oboch Sicilii), Miazgou Jerzyho Andrzejewského, antii-
niciaénym romanom (napr. Davidko Weiser Pawla Huelleho) ¢&i tieZ postmodernistickymi
Fractale Nataszy Goerke — aby sme spomenuli asponi tie najzaujimavejie realizacie.

! Porov. SOKAL, Alan - BRICMONT, Jean: Intermezzo: Teoria chaosu i ,,postmodcrnistyczna nauka®. In:
Modne bzdury. O naduzywaniu pojeé z zakresu nauk sScislych przez postmodernistycznych intelektualis-
téw. Prel. P. Amsterdamski. Warszawa, 2004, s. 135 — 143,

2 Chaos tu chapem $irSic nez v teorii chaosu prevzatej z exaktnych vied. Namictky vzbudzujica arbitrér-
nost’ a Pubovdla doterajdich aplikacii tejto tedric v literamej vede ma ticZ nittia odvolavat’ sa na teorin
chaosu len v obmedzenom rozsahu a skor si viimat’ ,,spolotné miesta™ literarncj problematiky chaosu
a tejto tedrie — a to predovietkym vo filozofickej rovine.
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KaZzdé z tychto diel ponima problém chaosu inak, kazdé vyrasta z inej tradicie myslenia
o chaose — av8ak problém chaosu je tu napriek tomu spoloénym menovatel'om, ktory
formuje roznorodé poetiky chaosu. Pokus preskiimat’ uvedent problematiku musi zohl'ad-
fiovat’ tieto poetiky chaosu v komunikaénom kontexte. Rezignécia na fabulu motivovant
pri¢inno-ddsledkovymi savislostami alebo ich teleologickym charakterom, ako aj na
koncepciu textovej koherencie, ktoré maji korene v starych estetickych tedriach, boli
hlavnou pri¢inou vnimania diel 20. storo¢ia ako domény chaosu. Chaos v literatire viak nie
je len zaleZitostou problematiky diela, fabularnej organizacie a kon§trukcie textu, ale aj is-
tych spisovatel'skych stratégii (uréovanych autorovym svetonazorom) a §tylov recepcie.

Chcel by som v kréatkosti prediskutovat’ dva priklady poetik chaosu, ktoré vycha-
dzaji z podobnych predpokladov — budd to Gombrowiczov Kozmos a Wysetrovanie
(Sledztwo) a Nédcha (Katar) od Stanistawa Lema, ktoré sa pii§taji do rafinovanej hry so
silno skonvencionalizovanym Zanrom kriminalneho (detektivneho) romanu.

Prvy pripad — Gombrowiczov Kozmos

KIigové slovo roménu, ktorym je ,,chaos”, v zasade neprovokovalo ku komplex-
nym precitaniam v rdmei tedrie chaosu, hoci kon§tatovania na tému chaosu, ktoré nacha-
dzame v doteraj$ich vyskumoch, oby&ajne zdorazituja filozoficky rozmer roméanu. Chaos
je v8ak spity nielen s autorskym svetondzorom a s filozofickym posolstvom diela, ale
vzt'ahuje sa aj na otazku kon§trukcie diela, ktora je vysledkom autorskej stratégie. Kozmos
vyuZiva Zanrova konvenciu, ktori Gombrowicz pouZil uz skér (Ukladny zlocin, v origi-
néli Zbrodnia z premedytacjg), av8ak aZ tu sa stane prostriedkom sl(Ziacim na vyjadrenie
problematiky chaosu.? ~

S uvolnenim koherencie diela sa stretdvame uZ na jazykovo-§tylistickej urovni, kde
mozeme spozorovat’ (nasledujic Ryszarda Nycza) — v kontexte interpretacnej stratégie hr-
dinu-rozpravada Kozmu i Gombrowiczovej praktiky brikoldZe — ,,slobodni hru“ znakov,
nekonednd semidzu, uvolfiovanie pit medzi znakmi a kontextom a vytvaranie novych
vyznamovych konfigurécii.* Zahade obeseného vrabca a neprehl’adnosti skutoénosti zod-
poveda v roméane taktieZ aj jazyk-$ifra: zadhadné slovo ,,berg® a z neho odvodené formy.
Zvyklo sa tieZ upozortiovat’ na §tylizdciu do hovoreného jazyka, dominanciu parataxy,
eliptickost’, anakoluty, ekvivalenty viet, rozvité enumerativne vety, zaznamendvajici pro-
tokolarny 3tyl — vietky tieto postupy maji vytvorit’ dojem mnohosti, ,,prepychu chaosu®,
aby sme pouZili formuléciu rozpravata Kozmu, a dezorientovat’ prijimatel’a.’ Tieto po-
stupy vyjadrujii antinémiu chaosu a kozmu, neporiadku a formy, pritomnych v roméne,
striedavé formovanie zmyslu a prepadanie sa do chaosu. Majt vyznam predovietkym pre

*,,To dilo rad nazyvam ,romancm o vytvateni sc skutcEnosti‘. A protoZe detektivka je prave tim — pokusem
o organizaci chaosu — mé Kozmos tak trochu formu kriminélniho roménu* (GOMBROWICZ, Witold;
Dziennik 1961 — 1966. Krakow, 1989, s. 203; GOMBROWICZ, Witold: Denik II, IIl. Prel. Helena
Stachova. Praha : Torst, 1994, s. 384).

4Porov. NYCZ, Ryszard: Gombrowicz: Bio-grafia struktury. In: S lwy wspolczesne. Krakow, 1996, s, 84
- 112,

SPorov. BARTOSZYNSKI, Kazimicrz: ,Kosmos* i antynomic. In: Teoria i interpretacja. Warszawa,
1985, 5. 283 - 284.
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vyjadrenie energie textu - entropickej funkcie nardcie, ktori rozprava¢ opistje ako
Hustaviéné (...) zoskupovanie a rozpad (...) elementov® — autor neskor vo svojom komen-
tari kon$tatuje: , kazdd chvilu sa neobratna konstrukcia prepada do chaosu.*” Nardciu
v tomto diele navy$e charakterizuje aj stieranie hranice medzi {istnou, hovorenou nara-
ciou a vnitornou re¢ou. Rozpravanie v niektorych okamihoch nadobuda charakter pradu
vedomia - bezprostredného zaznamu skutoénosti a psychickych reakeif hrdinu-rozprava-
¢a na tito skuto¢nost’. Situdciu registrov nardcie viak komplikuje metanarativna Groven
— reflexia rozpravania z takej Casovej perspektivy, ktoré je pridu vedomia protichodna:

wNedokdZem to vyrozpravat.. ten pribeh... lebo rozprdvam ex post. (...) A ako roz-
pravat, ak nie ex post? Vari teda nemozno nikdy nié naozaj vyjadrit, postihnit vo svojom
anonymnom Stavani sa, nikto nikdy nedokaze postihmit blabot rodiacej sa chvile, ako to
Jje, Ze — z chaosu zrodeni, neméZeme sa s nim nikdy stretmit, sotva sa pozrieme, a pod
na§im pohladom sa u# rodi poriadok... a tvar..*®

Tento citat obracia pozornost’ na problém genézy’ — problém navratu subjektu
k prapricine, ktor4 je tu predstavena podl'a mytického modelu (,,na podiatku bol Chaos*).
NemozZnost’ ukdzat’ genézu — stav chaosu — tak spochybriuje genetické Gsilie rozpravada,
snaZiaceho sa postrehnut’ chaoticky ,,nulovy stav* skuto€nosti, znemoZiuje uréit’ hranicu
medzi subjektom a skutonost’ou, formou a chaosom. Chaos sa takymto spSsobom stava
utépiou'® — nedosiahnutelnym oslobodenim sa od zdkonov Formy. Vnimanie skutoénos-
ti je teda vZdy zat'aZzené potenciou vytvarania zmyslu.

Odcitovany metanarativny fragment je, ako sa zda, kI'iGovy pre uchopenie pecific-
kosti naracie Kozmu. Priebeh rozpravania ,tu a teraz™ je takto naruSeny redigujicim,
usporadivajucim pohladom a takymto spdsobom vznika podvojné, chiazmatické zaple-
tenie naracie. Chiazmus (v derridovskom zmysle ako figura podvojnej prisludnosti) uka-
zuje vzt'ah subjektu a skutognosti v ich vzajomnom zapleteni." Subjekt, stracajic moz-
nost’ artikulovat’ genézu (,,z chaosu zrodeni, neméZeme sa s nim nikdy stretnut™), straca
takto predmetn€ videnie sveta a rozpravanie o tom je vysledkom zmazania hranice — ne-
mozZnostou vyty€it ju. Myticka (metafyzicka) opozicia chaosu a kozmu teda definitivne
zanika — obe sféry sa navzéjom prenikaji a podmiefiuji. Prezentovany je predovsetkym
sposob artikulacie sveta, €iZe chaoticky usporadujtice sily rozumu (mechanizmy ,,pnutia

S GOMBROWICZ, Witold: Kosmos. Krakow, 1988, s. 136. (GOMBROWICZ, Witold: Kozmos. Prel.
Tomé§ Horvath. Bratislava : Slovart, 2006, s. 141.)

7GOMBROWICZ, Witold: Testament. Warszawa, 1990, s. 92. Kniha Testament jc dostupnd aj v Seskom
preklade (pozn. prekl.).

# Gombrowicz, c. d. 2,s. 24 (s. 25).

®Na tému ,,nemoZnosti genézy" v Kozme pozri KASPERSK], E.: Istota genezy — idiom tekstu i redakeja
przesziodei. In: Ecriture/pisanie. Red. Z. Mitosck, J. Z. Lichanskicgo. Warszawa, 1995, s. 77 — 80.

%0 utopickosti idey chaosu pozri PAWLOWSKA-JADRZYK, B.: Sens i chaos w grotesce literackicj.
Krakow, 2002, s. 150,

"'"Na tému derridovského chapania chiazmu pozri MARKOWSKI, M. P.: Efekt inskrypcji. Jacques Derrida
i literatura. Bydgoszcz, 1997, s. 115 a 374 — 377. Figuru chiazmu v ramci litcramovedngj tedrie chaosu
vyuziva KUBERSK]I, P.: Chaosmos. Literature, science, and theory. New York, 1994,

Slovenska literatira, 54, 2007, ¢. 6 457




ku zmysiu“), €o oslabuje nemoZnost’ paralyzujicu narac

iu. Jedinou moZnostou sa stava

tvoriva koexistencia chaosu a poriadku — sféra chaozmosu. Tento joyceovsky termin

médZe posluZit’ na charakterizovanie ,,chiazmatickej konc
a simultannej interferencie a konvergencie, zjednotenia to

ne, neobmedzenej sféry nahody, ktord viak napriek tom
k vzorcu a poriadku“."”

Fabula je generovana zanrovymi modelmi, ktoré v
alebo zdrodoénej forme, &im prave zintenziviiuju labilitu

interpretaény ukazovatel’ — dezorientuji prijimatela. Zoz
digiem je pomerne rozsiahly: detektivny roman, ktory je
kompoziénou dominantou, sentimentéina romanca, psy

roman, hr6zostra$ny goticky roman i horor, filozoficka p

vany problém gombrowiczovskej parddie roméanovej fo!
checel zddraznit’ - k nérastu entropie diela. Citatel’ sa ¢

a proces Citania o to viac za¢ina pripominat’ patranie —

epcie sveta ako pol'a vzdjomnej
ho, ¢o je subjektivne i objektiv-
1 vykazuje neustale smerovanie

Kozme vystupuji v rezidualnej
vyznamov romanu a tiez — ako
nam moznych zanrovych para-
vychodiskovym bodom, ako gj
chologicky (psychoanalyticky)
viedka.' Toto je &asto nastol'o-
rmy, ktord vedie — a to by som
citd v genologickom labyrinte
stopovanie nutnych podmienok

Formy aj na trovni Zanrovych $truktir. Gombrowicz v celej svojej tvorbe rozvijal ,,cha-

otické* motivy: budl nimi predovietkym téma nevyzre
s problémom chaosu par excellence sa stretdvame az v A

nezZ len antitézou Formy.

osti a destrukcie Formy, aviak
(ozme, kde sa stane nie¢im viac

Ulohu nahody a chaosu predznamenéva uz prvé stretnutie s romanovymi hrdinami

— ked rozpravat stretiva Zelenada (Fuksa). Tazko rozho

bo o ¢udné meno &i prezyvku — podstatné je to, Ze je to

(v pol’stine — pozn. prekl.) jednoducho ,,§t'astn ndhodu*

chvile charakterizované kyvadlovym pohybom medzi uc

determinizmu (,,ukrytej logiky®, utajenych pri¢inno-dos

dnuat’, ¢i tu ide o priezvisko, ale-
nomen omen. ,,Fuks* znamena
Vedomie Witolda bude od tejto
hopenim skutoénosti v kontexte
ledkovych stivislosti, §ifry sku-

tocnosti) a indeterminizmu (slobodnej hry vyznamov, ndhodnosti spojeni). Gombrowicz

vnima tito dilemu v spojitosti so subjektivizmom a objek

ku ako nevyliegitel'na rana.!* Je to jedna z hlavnych idei
Williamom Jamesom ako ,,dilema determinizmu®, hoci j

tivizmom, pritomnymi v ¢love-
romanu ~ vo filozofii vyjadrena
1 nastolili uZ predsokratici.

Podstatnou viastnost'ou skutolnosti vnimanej ako chaos je v Kozme jej prezentacia

v urtitej $kale — prostrednictvom opozicie polov Cast’ —

bezny kazdodenny vyznam podlieha atomizacii, rozpadu

¢ovi znamenia nového zmyslu. Podobne Witold obCas v

mikroforiem: Ust, nosa, u$i, rik atd’., obdarenych svojim
emancipujucich sa od celku. Poriadok a celok sa pret

prostrednictvom §truktiirovania spojeni elementov skutog

'2Kuberski, ¢. d., vlastny preklad, s. 3.

celok. Svet stracajuci obvykly,
na elementy a zjavuje rozprava-
nima ludskeé telo ako zdruZenie
vlastnym lokalnym vyznamom,
0 v roméne manifestujii nielen
nosti — vytvorenia siete vzajom-

3 Porov. ZIELINSKI, 1.: ,Pod naszym spojrzeniem rodzi si¢ ksztalt. In: Odra, 1972, &. 12, 5. 59;

JARZEBSKYI, J.: Gra w Gombrowicza. Warszawa, 1982, s. 490
NEUGER, L.: ,Kosmos" Witolda Gombrowicza. Genologicz
Teksty Drugie, 1999, &. 6.

" Porov. Gombrowicz, ¢. d. 1, ako aj fragment Gombrowiczovej pr
v sze$¢ godzin i kwadrans. Prel. B. Baran. In: Gombrowicz filozof

1991, s. 104.

458

—~ 492; Bartoszynski, c. d., s. 305 - 308;
nc podstawa hipotez sensownosci. In:

cdnasky z cyklu Przewodnik po filozofii
Red. F. M. Cataluccio a J. Iilg. Krakéw,
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nych vyznamovych vztahov —, ale su tieZ zdleZitost'ou typickej $kaly pre normélnu l'ud-

sku percepciu.

Prvy chaoticky incident — n
nutie do mikrokozmu: kriky odha

ku, ktora sa tyka aj otazky skaly:

My s tym vrabcom, obesen
ruSenia proporcie (zvyr. A. K.) ¢

Spozorovanie $ipky na plaf
vesania, bude taktieZ vyplyvat’ z

tov — prekroCenie istého percept

wZahladeny, pohriiZeny v i

arazenie na obeseného vrabca — je zobrazeny ako vnik-
Puju svoju zloZitost’. Rozpravaé vtedy vyjadri poznam-

ym v krikoch... a zacalo sa mi marit' niec¢o v zmysle na-
i netaktnosti, nevhodnosti z nasej strany...”"

One, ktora nasmeruje vySetrovanie hrdinov, tykajice sa
ozpadu plochy plafona na komplikovany stibor elemen-

né¢ho prahu znamend vstupit’ na ,,druhi stranu™:

om vSetkom a vo viastnych spletitostiach, upieral som

pohlad a upieral, bez nejakého zvldstneho usilia, a napriek tomu tvrdoSijne, aZ to nako-

niec bolo tak, ako keby som pre
strane’ (...)*18

Podobntt mikroskélu perce
Witold v8ima ,,embrya pohybu*
bov, nekontrolovatelnych, akiste
tocnosti generuje kombinatoriku
utiect’ prostrednictvom opétovngé

kracoval nejaky prah — a uz som bol trochu ,na druhej

pcie ndjdeme v scéne pozorovania Leninej ruky, ked si

Lena sa mu javi ako ,,velky §tdt, plny vmitornych pohy-
podriadenych zdkonom Statistiky...'” Mikrogkala sku-
zmyslov prerastajiicu I'udské moznosti, od ktorej mozno
ho zavedenia normalnej makro$kaly percepcie:

»Ohromnd hojnost spojitosti, asocidcii... Kolko viet moZno vytvorit z dvadsiatich

Styroch pismen abecedy? Kolk
a inych malickosti? Z dosiek bu
ma to. Narovnal som sa-a pozre

0 vyznamov mozno vyvodit zo stoviek burin, hrudiek
dky, z muru, tiez vytryskoval bezpocet a prival. Omrzelo

som na dom a zahradku — tie velké syntetické tvary, ob-

rovské mastodonty sveta vect, ob

novovali harméniu —, odpocival som.*'8

MoZnost' I'ubovolnych spojitosti rozpravaovi znemozituje dospiet’ k zmyslu za§if-
rovanému kombinatorikou chaosu:

-Kombindcie ritk, komplikované, tryznivé, podobné kombindciam na strope, na ste-

ndch... vsade... (...) ked'ma stale
ukryvalo druhé, za rukou Lud

3

bez prestavky, jedno odkazovalo na druhé, za jednym sa
ika ruka Leny, za Salkou pohdr, za $muhou na plaféne

ostrov, svet bol naozaj svojho druhu pldstikom a neddval sa inak, len tak, Ze ma odkazoval

neustdle dalej — veci sa so mnou

s Gombrowicz, ¢. d. 2,s. 7 (s. 7).
Y TamZe, s. 22 (s. 23).

"TamzZe, s. 35 (s. 37).

¥ TamzZe, s. 29 (s. 30).

¥ TamzZe, s. 46, 47 (s. 47, 48).
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Svet sa v mikro8kale javi ako plany vnutornej energie, dynamiky — bohuZial’, st to
viak skor chaotické pohyby Brownovych &astic, neobdarené teleologiou, sporadicky
a ndhodne organizované do lokalneho poriadku prostrednictvom Witoldovho vedomia,
ktoré sa domaha zmyslu. Roman teda ukazuje ,,zotro¢enie intelektu imperativom zmyslu-
plnosti*«.?

Hlavnym problémom Kozmu viak je otazka rozpravadského vedomia, ktoré v mno-
hych precitaniach diela prerasta do Grovne ,,obrazu‘ epistemologie cloveka vo vieobecnos-
ti (sdhlasne s univerzalizujicou sugesciou titulu). Namiesto toho je nam prezentované ve-
domie vykoreneného Eloveka, ale nie ani natolko zo spolo¢nosti, ako skor predovietkym
z obvyklého spdsobu vnimania skutoénosti (byvalo to do istej miery — v menej vyhrotenej
forme — vlastnostou aj predchadzajiiceho kreovania postav-rozpravaov u Gombrowicza).
Abnormaélne, periférne (ex-centrické), schizofrenické vedomie — mozno vyuzit’ takéto ter-
miny. Je to kon§trukcia subjektu v nardcii v prvej osobe, dobre zndma prinajmenSom od
¢ias dekadencie, aby sme pripomenuli aspon predmladopol'skych neurotikov u Dabrowské-
ho, Mankowského, Belmonta ¢i Sienkiewicza (Bez dogmatu). Ale nie je to $ialenstvo — po-
métenost’, ¢o sugeruje Sast’ interpretatorov romanu. Ako to lapidarne sformuloval Ryszard
Nycz v interpretécii tvorby Gombrowicza, ,,parddia formy je jej sebauvedomenim®;' po-
dobnd funkciu plni neuréza — precitlivenost’ psychiky. Totizto aZ odchylka od normalnej
percepcie, opustenie navykov, poznavacich konvencif (silne formovanych kultirou) dovo-
l'uje vobec si povimnit’ fenomén chaosu. Je to teda prejav paralogického myslenia — rov-
nako v zmysle psychologickom, ako aj v zmysle $irSej kultirnej diagno6zy, formulovane;j
autorom Kozmu, ktord zodpoveda lyotardovskej paralégii — opusteniu ,,vel’kych pribehov®,
priklonu k ,,lokalnosti*, antimetdde a k h'adaniu nestabilnosti postmodernou vedou.? Tento
spOsob myslenia pobadame i v autorskych komentaroch:

Whemdme uZ spolocny svet, jestvuje zo desat’ oddelenych svetov, ktoré si nasich dita-
telov odtrhaji pre seba. Ako ndjst jazyk, kiory by prehovoril zdaroveri ku konzervativcovi-
-katolikovi, k neveriacemu existencialistovi, k normdlnemu ,realistovi’, k niekomu, koho
vedomie je preorané Husserlom alebo Freudom, k niekomu, kto si svoju vaimavost for-
moval na surrealizme? Rézne skutocnosti, iné videnie, iné pocitovanie. (...) Pominul éas
obvyklého &itania.*®

¥ pawtowska-Jadrzyk, c. d., s. 164. Autorka tento problém presvedéivo uchopuje v kontexte parodie vlast-
nosti Pudskej mysle v Kozme.

% Nyez, c. d,, s. 86. .

22 Encyklopédia PWN tento pojem definuje takto: ,,PARALOGIA (gr.), symptom psychickych porich, po-
uzivanic ,privéatnej* logiky v mysleni, formulovanic pojmov, sidov a viet spdsobom, ktory je zjavne
v rozpore $ prijatymi zdsadami logiky, napr. stotoZiiovanie protikladov, tvorenie stiborov a mnoZin na
zéklade nepodstatnych podmicnok, pouZivanie tazko vysvetlitelnych neologizmov a konglomeratov
pojmov; vedic k nezrozumitel'nym, ob&as vystrednym vypovediam; je typické pre poruchy formy mysle-
nia pri schizofrénii.*

# Porov. LYOTARD, J.-P.: Kondycja ponowoczesna. Prel. M, Kowalska, J. Migasinski. Warszawa, 1997,
s. 149 — 178; LYOTARD, J.-P.: Postmoderni situace. In: LYORTARD, J.-P.: O postmodernismu. Prel.
J. Pcchar. Praha : Filosoficky tistav AV CR, 1993, s. 162169, kdc autor zdérazituje wlohu Thomovej te-
oric chaosu a teoric katastrof pri preformulovani paradigmy vedeckého poznania.

% Gombrowicz, c. d. 3, s. 90. .
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Vrabec sa pre hrdinu romdénu stane ,,ostrovom zmyslu“ —bodom signalizujicim
nejaky vyznam, ktory zatial’ zostdva tajomstvom:

»Kto ho obesil, za co, aky mohol byt dévod?(...) rozmyslal som spletito, v .tomto
prebujneni oplyvajiicom milionom kombindcii, a drkotava jazda Zeleznicou, noc huciaca
vlakom, nevyspatost, vzduch, slnko, tento pochod s tymto tu Zelendéom a Jasa, matka,
Skanddl s listom, moje ,zmrazovanie’ starého, Roman, napokon af Zelendéove problémy
so $éfom v kancelarii (o kiorych rozprdaval), kolaje, zem, opdtky, nohavice, kamienky,
listie, vSetko vcelku zrazu priskocilo k tomu vrabcovi, ako dav na kolendch, a on sa stal
krdlom, on, excentrik... a kraloval v tomto zdkuti.*®

(A

Obeseny vrabec je prvou anomaéliou (,,excentrickostou‘’) — odchylkou od pradu sku-
toénosti — tajomstvom, a teda §ifrou nesiicou v sebe potenciu zmyslu. Tento drobny fakt
(prvy zéhadny zlo¢in) provokuje vySetrovanie a zéroveil generuje paralogicki sériu (obe-
seny vrabec, §ipka na plafone, oje, zabodnuté predmety v Katasinej izbe), ktord vedie
k zlomu, katastrofe — obeseniu koctra, a tento fakt bude zlomovy v rozvoji fabuly a bude
viest k mitvole Ludwika. Takéato zaiatoéna nepatrnd anomalia, vytvarajica vazne na-
sledky, je v tedrii chaosu znama pod ndzvom ,,efekt motyl'a®, citlivosti nelinedrneho sys-
tému — takto moZno chapat’ splet skuto&nosti a vedomia® — na nepatrnt odchylku, zadia-
toént anomdliu, prinagajucu katastrofalne dosledky (hoci v kontexte analyzovaného ro-
manu by vhodnej$im terminom bol ,,efekt vrabea®). VySetrovanie, ktoré vedie rozprivac,
rychlo prechadza od tajomstva série zahadnych udalosti viazucich sa s veSanim k stopo-
vaniu zmyslu skutognosti vébec. Zavereéné Witoldovo vloZenie prsta do Gst Ludwikovej

mftvoly a jeho zdmer obesit’ Len
normalnosti*?’ — akceptdciu nem
kové spojitosti a na teleologiu p

u znamena bytie ,,na druhej strane”, ,,prekroCenie hranic
oZnosti Zmyslu, a tym aj rezignaciu na pri¢inno-dosled-
achatel'ovho zameru, ktoré su konstitutivne pre detektiv-

ny roman.2® Sugestivny obraz takejto existencialnej situdcie mozeme najst’ v denniku
spisovatela:

~Neni nic otfesnéjsitho nez
hadvd vSechny kotvy, aby od st
k &lovéku a svétu podléhajicimu

pohled na to, jak lidstvo v poslednich dvou stoletich utr-
tiky preslo k absolutni dynamice — od clovéka daného
ustavicnému formovani (...). Tim, Ze jsme si zboFili nebe,
Ze jsme v sobé zboFili v§e konstantni, jevime se sami sobé jako nevypoditatelny Zivel,
a nase osamélost a ojedinélost ve vesmiru, to neslychané rozbésnéni naseho clovécenstvi
v prostoru nenaplnéném nicim kromé nds, miiZe leckoho pFivddét v viZas a désit.*¥

¥ Gombrowicz, c. d. 2, s. 6 (s. 6).

¥ Trcba upozornit’ na obmedzeni
nosti®.

¥ Porov. Gombrowicz, c. d. 3, s. 38.

# Narastajlice anomalic vyvoldvaju efekt interferencie inych Zanrovych modelov, napr. brézostra$ného ro-
manu — porov. Bartoszyiiski, c. d., s. 292 — 303.

» Gombrowicz, ¢. d. 1, s. 136 (GOMROWICZ, Witold: Denik I. (1953 — 1956). Prel. Helena Stachova.
Praha : Torst, 1994, s. 113).

, Z¢ je to len metaforické chapanic matematického pojmu ,,nelincar-
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Jedinym zjavenim, ktoré moze Witold zakusit), je teda paralogicka epifania chiaz-
matického chaozmosu.

Druhy pripad — VWSetrovanie a Nddcha od Stanislawa Lema

Lem, podobne ako Gombrowicz, siaha po poetike detektivneho romanu vo svojich
dielach Wsetrovanie (1959) a Nadcha (1976). Dolezitym svedectvom Lemovho zaujmu
o tento Zaner je prenikava esej z roku 1960 O detektivnom romdne,* ktora obsirne pojed-
nava o dvoch tradicidch detektivneho romanu — eurdpskej a americkej. Lema drazdi $ab-
lénovitost” fabuly detektivky, rychla konvencionalizacia variantov, znepokojuje ho jej
axiologia (roz$irenost’ itania tohto Zanru vysvetl'uje temnymi strankami psychiky priji-
matela, ktoré sa doZaduju zlo&inu a krvi). A zaroven je to typ literatiry pre autora Filozofie
nahody natolko fascinujuci, Ze sa k nemu eSte raz vrati v Nddche. Prave tu Lem zbada
Sancu-vyzvu uviest’ do literdrneho diela problematiku ndhody, chaosu (ktorej venuje roz-
siahle esejistické fragmenty o. 1. v Summe technologiae a vo Filozofii ndhody):

~Element chaosu, premiesania déleZitych, otrasnych faktorov s neddlezitymi a bez-
vyznamnymi, ktoré v§ak — v onom kritickom, jedinom okamihu — s rovnakou, rovnocen-
nou silou rozhodujii o nejakom byt ¢i nebyt'" hrdinu, deja, planu, sa prejavuje so zvlast-
nou naliehavostou prave v nevratnych a intenziviych situdcidch, situdcidch definitivaych,
ako st poprava &i spachand vraZda; a uviest tito viastnost' do umeleckého diela, do ro-
mance, do detektivneho romdnu, obdarit’ ich drsnou faktiirou skutoénosti — to je iiloha,
ktord je spomedzi diskutovanych wloh azda td najtazsia. Treba tu konat' (samozrejme,
stdle hovorim o pisani, nie o vraZdeni) intuitivne, inStinktivne, plaviac sa medzi Scyllou
mFtvo narodenej dejovej kostry, ktord byva prilis vedena na nitkdch, a Charybdou totdl-
neho chaosu, absurdného nadbytku ndhodnych tahov, slepej lotérie, do ktorej ponorend
ludska véla sa redukuje na nulu.*

V tejto skici je znegovana ,rozpravkova nemoznost™, ktora pripisuje detektivnemu
romanu, &iZe neredlnost’ fabuly, motivécie zloéinu, zékonitosti psycholégie hrdinov i fy-
ziologie obeti. Tento Zaner sa autorovi Masky javi ako intelektudlna Sarada, hravé rozpty-
lenie (,,hra pre dospelych®). Oba Lemove detektivne romany st teda pokusom napisat’
wumeleck detektivku®, prileZitostou pozdvihinat’ nizky, zdbavny Zaner (podobne ako sa
to ma s rdznymi typmi science fiction v jeho tvorbe) pre vyjadrenie problematiky ,,vyso-
kej literatary*.3?

Zékladnym rozdielom vo fabule oboch romanov je charakter zlo¢inu — v oboch pri-
padoch mame kon§titutivne prvky: sériu Gmrti, kriminalnu zdhadu, vySetrovatela.

WLEM, Stanistaw: O powicsci kryminalnej. In: Wejscie na orbite. Krakow, 1962,

3 TamZe, s. 70.

*2Escj o detektivnom romane autor WysSetrovania zakonluje takto: ,, A% ked zo seba zmyije ervent farbu
a rozbije sadrovy korzet konvencif, tak by mohol tento romén vstipit na ccsty skutotnej literatiry
(zvyr. A. K.) pri hl'adani autentickej problematiky zloginu, viny a trestu — ale ktory autor ,detektivok® sa
na to odvazi, ak od ncho zéstupy &itatePov ofakévajii nicgo tplne iné?* (tamic, s. 74).
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Zénrovym névom je vo VySetrovani nevyriesenie zahady, ktora vola po fantastickej moti-
vacii motivickej linie Eerpajicej z hororu (motiv Zivych mftvol — nestali, Ze obete len
umieraju, ale navyse eSte aj ,,02ivaji’) — nastolené st len hypotézy. Oba romany spéja
vyli¢enie pdvodcu zloéinov (alebo prenesenie tejto problematiky na metafyzicky plan —
P&vodcu zakonitosti prirody T'ahostajnej vo¢i deduktivnemu uasiliu Tudského rozumu).
V oboch je to nova verzia dobre znamej — taktieZ aj z Kozmu — problematiky ! 'acte gra-
tuit, zlo¢inu bez motivacie (ale aj pdvodcu), pretoze zodpovedné si zari neintenciondlne,
hoci zaroveni pri¢inno-ddsledkové prirodné zdkonitosti (predovietkym v Nddche).

V Nddche je vychodiskovym bodom tajomstvo série zahadnych tmrti postarich
cudzincov - kipelnych hosti v Neapole, ktori vedu pravidelny spdsob Zivota, st osa-
meli, povécsine plesati a trpia na reumatizmus a alergiu (sennt nadchu). Mame teda do
Cinenia s brutdlnou invaziou chaosu do kaZdodenného usporiadaného Zivota a pokus
o racionalizujiice vysvetlenie prostrednictvom vy§etrovania, ktoré zaéne viest’ rozpra-
va¢. Hrdina sa pohybuje vo svete rozorvanom medzi dvoma krajnostami — chaosom
spolocenského Zivota ($trajky v doprave a teroristické titoky) a Gsilim o jeho maximal-
nu organizéciu. Symbolom totalnej spoloéenskej kontroly je v roméne moderné letisko
v Rime — naprojektované tak, aby bolo eliminované akékol'vek nebezpetenstvo (kame-
1y, bezpeénostné systémy, architektonickd konstrukcia), predovietkym teroristickych
utokov. Tento objekt, nazyvany Labyrint, pripomina koncepciu benthamovského
Panoptika, ktoré opisoval Michel Foucault — miesta dokonalej spolotenskej kontroly.>
UZ tu moZno spozorovat’ aj problematiku dialektického zapletenia €asti a celku, ktoré
sl inym pomenovanim pre opozi¢iu chaos-kozmos.> Labyrint je usporiadanym priesto-
rom, ked’ ho vnimame ako celok, aviak ak ho zakuSame zvniitra — ¢iastocne, lokdine
— privadza nas do chaotického stavu dezorientdcie. Napriek dokonalym bezpecnostnym
opatreniam je teroristicky utok aj tak spachany — a superbezpeéné letisko sa pre I'udi
stdva smrtonosnou pascou. Ziadne prostriedky — dokonca ani panopticka technolégia
— nie st schopné zadrZat’ sily chaosu.

Vysetrovatel’ — byvaly astronaut, dokonale vycviteny a fyzicky pripraveny, postu-
puje podla rigordznych pravidiel logiky vySetrovania. Straca nad nim kontrolu v okami-
hu, ktory sa paradoxne ukaZe byt vyrieSenim zéhady — zacne pocit'ovat’ mentalne poru-
chy pod vplyvom psychotropnych latok (ktoré — ako vyslednica mnohych ndhodnych
&initel'ov — st pévodcom série zéhadnych timrti). Chaos vedomia je ukdzany prostrednic-
tvom opisu zaku$ania mysle zaskolenej halucinaciami vedicimi k autodeStrukcii — iba
poznatky na tému detailov psychoézy, ktord sprevadzala predchadzajice dmrtia, znalost’
stavov po poziti LSD, psylocibinu a po meskaline a dlhoro¢ny psychologicky tréning
byvalého astronauta mu umoziijii dostat’ sa z problémov. Vo svojom §tyle witkacovské
vizia deformacie skutoénosti je tu zaki$anim chaosu, smrti, aberaciou bdelého vedomia

Vo Wsetrovani sa takticz objavuje labyrint — policajt vy¥ctrujici zdhadu blidi mestom-labyrintom; tento
motiv Lem v plnej sldve d'alej rozpracuje v Pamditniku ndjdenom vo vani (LEM, Stanistaw: Denik nale-
zeny ve vané. Prel. Pavel Weigcl. Praha : Baronet, 1999).

3 Dialcktiku chaosu a poriadku v Lemovej tvorbe, pritom ju interpretuje inak, predstavila K. Hayles v prd-
¢i Chaos jako dialektyka: Stanistaw Lem i przestrzen pisania. Prel. J. Jarzgbski. In: Teksty Drugie, 1992,
£.3,5.5-29. !
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hrdinu — chaosom vedomia vyvolanym chemickym po
motivom — motivom poruchy funkcie organizmu — sa stre
(chaos) prichddza z mikrosveta reakcii chemickych prvkov, ktory je ovladany nadhodou.*®
Makrosvet je naru$eny prostrednictvom stochasticky orientovanych procesov mikrosve-
ta — podobne ako v Gombrowiczovom Kozme. A rovnako ako v Kozme tu mozno spozo-
rovat’ problém chaosu spojeny s otazkou $kaly - vztahu medzi astou a celkom.
Generalizujice, komplexné poznanie je utopiou a dodat’ mu koherenciu v ramei teleolo-
gickej kon§trukcie je abstrakciou. Rozprava¢ Nddchy spo€iatku vaima svoju misiu — v st~
lade s pravidlami detektivneho romanu - ako logicky rébus, ktory v8ak v tomto pripade
nevedie ku koherentnému rieseniu:

drazdenim organizmu. S tymto
tavame uzZ v titule romanu. Smrt’

Je to hlavolam (...) zloZeny z kuskov, z ktorych kaZdy samostatne je zrozumitelny,
avsak dohromady sa spdjajit do nepriehladného celku.*®

Je to aZ epifania chaosu, akou budi halucindcie, k
na spravau stopu.

To, ¢o zostalo v skor§om roméne VySetrovanie az do konca tajomstvom, vysvetlitel-
nym iba &iastoéne hypotézou skutoénosti motivovanej prostrednictvom ndhody, bude
v Nddche vyrie$ené prave vd’aka nahode (neobvyklej zhode okolnosti opakujiicich scenar
série imrti). Roman, nezru$iac takto pravidla detektivky, vyznamne modifikuje Zanrovi
normu — rezignuje na dedukciu: zaéina sa ingerenciou chaosu a kon¢i takisto chaotickou
codou ~ ndhodnou zhodou okolnosti. Skorsi metodicky postup — analyzy okolnosti imrti
z rdznych hl'adisk a napokon experiment vernej rekonstrukcie predsmrtného osudu zo-
mretych — nemal Gspech. Vedecky postup (analyza a experiment) neveda k ni¢omu, pri-
¢inou smurti nie je Pudsky Einitel’, ktory by bol odhaleny pri splneni uréitych podmienok
(bolo tu podozrenie na neznamu teroristickl skupinu testujicu nové metddy usmrcova-
nia). Lem teda rezignuje na — pre Zaner konstitutivnu - teleoldgiu zdmeru pachatela a vy-
Setrovacej dedukcie, ktord mu je podriadena (Gmrtia ani vyrieSenie zahady sa nevyznadu-
ji zamernost'ou), ponechéava viak vysvetlenie zahady — logicky, hoci absurdne ndhodny
retazec priéin a nasledkov. Poriadok teda zostane prinavrateny (8o je cielom vySetrova-

ora navedie tim vyS$etrovatel'ov

nia v detektivnom rébuse), aviak iba zdanlivo. Spisova
chaos, ndhoda st vpisané do Struktiry Coraz komplikov

tel-racionalista sice hovori, Ze
anej§ieho sveta, av§ak napriek

tomu spochybriuje, Ze by sme skutoénosti mohli porozumiet’. V skor§om Wisetrovani au-

tor pokro€il dalej, negujtic nutnost’ vyrie§enia zahady ~
nost’ou, ktori moZno obsiahnut’ iba v §tatistickom pofiati,

jej urCenie neobvyklou nahod-
e tam len hypotézou. Narugenie

poriadku sveta (zdhada Zivych mftvol) mdZe byt motivo

vané aj iracionalnymi &initel'mi

(zézrak), neracionalizovanou hrdzostragnou fantastikou, alebo Sialenstvom pachatela,
ktoré sa vymyké poznaniu. Poriadok tu nie je prinavrateny — chaotickost’ sveta znemoZ-
tluje dospiet’ k pdvodcovi, o ktorom sa v roméne uvaZuje aj v teologickom (metafyzic-

3 Pozri CZAPINSKI, P.; Smieré chaotyczna. ,,Katar* Stanistawa Li
2001, Této $tadia je prenikavou a jednou z mala komplexnych in

3 LEM, Stanistaw: Katar, In: Sledztwo. Katar. Krakéw, 1982,s.25
Stachova. Praha : Mlada fronta, 1978.)
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kom) kontexte. Gregory, ktory ve

cii, ktord poukazuje na mechanizr

die vy$etrovanie, napokon dospeje k extrémnej koncep-

nus zmftvychvstania, nedovoluje viak podat’ jeho pri-

¢inu. Vyjadri tito my$lienku vo svojskej ,,gnozeologickej lamentdcii®, ktord predstavuje
racionalnu hypotézu chybania Pdvodcu:

A do ak svet nie je skladad

kou rozsypanou pred nami, ale polievkou, v ktorej bez

ladu a skladu pldavaju kusocky, ¢as od casu sa ndhodne zlepiace do nejakého celku? Ak je

vetko, éo jestvuje, fragmentdrne

nedonosené, potratové, tak udalosti maju koniec bez

zaciatku alebo len stred, iba predok alebo zadok, a my neustdle triedime, vyhladdvame

a rekon$truujeme, az zaciname vi
sme Ciastocni, akikolvek. Nase t

brownovskych pohybov, ludia

Dokonalost, vplnost, celistvost’ —
Ze vSetkého je tak neslychane, nej
pidlom, neustdle skladame a zbie

poskladali do zmysluplnosti, ako

hlasom! A zatial je len polievka..
ramide chaosu. Zo vSetkych strd
urcili ako jediné, a my to nechce

Rozumny &lovek je clovek §tatist
pdsobit poteSenie? Ochorie na
A kedZe nejestvujii jednoznacné
dielom Statistiky, je Statistikou p

danie sa ndhodnych vzoriek. Neki

Hladajte — a ndjdete; napokon

Statistika totiZ ni¢ nevylucuje, rob
nym. Histéria je zasa uskutocro
Castic, ktoré neprestdvaju snivat’

Lem rezignuje na metafyzi

vysvetlovania zahady série amr
poriadku. Takyto postoj je motiv

diet’ celé lasky, celé zrady a porazky, hoci v skutoénosti
dre, nase osudy produkuje Statistika, sme vyslednicou
su nedokoncené skice, ndhodne nacrtnuté projekty.
to je len zriedkava vynimka, ktord sa prihodi len preto,
wredstavitelne mnoho! (...) NaboZenstvo, filozofia su le-
rame franforce rozliezajiice sa v Statistike, aby sme ich
do zvonu na na$u chvalu, aby sa ozvali jednym, jednym
Matematicky poriadok sveta je naSou modlitbou k py-
n vycénievaju kisky Zivota mimo vyznamov, ktoré sme
me a nechceme vidiet! A zatial jestvuje len $tatistika...
cky. Bude dieta pekné alebo Skaredé? Bude mu hudba
rakovinu? O tom vSetkom rozhoduje hra v kocky. (...)
vvoje, kedZe ziifalstvo, krdsno, radost a osklivost su
dsité nase poznanie, jestvuje len slepad hra, vecné skla-
onelny pocet Veci sa vysmieva nasej zalube v Poriadku.
Zdy ndjdete, len ak budete dostatoéne horlivo hladat,
i v§etko moZnym, akurdt len viac ¢i menej pravdepodob-
vanim sa brownovskych pohybov, Statistickym tancom
0 inom doéasnom svete...*¥

cké vyrieenie opozicie chaos-kozmos prostrednictvom
i v prospech §tatistickej interpretacie poriich svetového
ovany autorskou ,.filozofiou ndhody“, ktori badatel za-

oberajiici sa Lemovou tvorbou predstavuje v podstatnych értach ako ,,predpoklad, Ze svet
nie je vysvetlitelny Gplne, pravidla v iom majii lokalny ¢&i Statisticky charakter a logiku

evoluénych procesov je moZné p
detektivneho roméanu, je zo svet
chaos ani nie natolko v duchu

oznat len ex post*.*® Determinizmus, ovladajuci pravidla
a Lemovych romanov vypudeny. Autor teda interpretuje
matematickej tedrie chaosu (deterministického chaosu),

skor ho chépe ako priklad chaosu stochastického (zmien vyvolanych ndhodnymi fluktua-

ciami, koincidenciami). Je to viz

zia sveta oslobodeného od pri¢inno-ddsiedkovej motivé-

¥ LEM, Stanistaw: Stedztwo, In: Sle
Prel. Bofivoj Kfemenak. Praha ; )
® JARZEBSK]I, J.: Przypadek i war
2003, s. 183.
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cie aj v Pudskom konani.* V Lemovych roménoch hlavn
nahoda ako metonymia chaosu, negéacia determinizmu a r
pretacie javu ex post. Diskreditovanie pravidla is fecit cui
prinieslo osoh*) sa stdva hlavnym pravidiom sveta vysok
cie. Takyto nizor — presved€enie o imanentnej role naho
vinie v eseji z osemdesiatych rokov s ndzvom Das kre
World as Holocaust.* ,Filozofia ndhody* tu dosiahne ko
vo Wsetrovani sa in§pirujuci chaosom kvantovej fyzi
v Nddche jeho rozsah na celu civiliziciu, aby nakoniec
— univerza (tvorba kozmu prostrednictvom deStrukcie).
Uvedenie problematiky chaosu do detektivneho ror
umeleckou provokaciou — spisovatel totiZto hovoril, Ze ,
sa nachadzajui detektivne romény a iné silne §ablonovité
experimenty v §tyle nového romanu“,* Gombrowicz si n

ymi kategorizdciami chaosu st:
noZnost’ jedine Statistickej inter-
prodest (,,urobil to ten, komu to
0 rozvinutej a globélnej civiliza-
dy v §truktire sveta — Lem roz-
ative Vernichtungsprinzip. The
zmickt $kalu. Lem, na zaciatku
ky a termodynamiky, rozsiruje
dospel k pravidlam chaozmosu

nanu, podobne ako v Kozme, je
na stochasticky nulovom stupni
texty), na protilahlom péle zasa
apokon vyberie onen ,,protil'ah-

ly p6l* a v podstate prebieha cez cely diapazon foriem v

vidésej ¢ mensej miere pripas-

tajucich chaos — odtial’ prameni ti Zanrovd premenlivost’ a réznorodost’ problematiky
chaosu v Kozme. Citatelova znalost’ zanrovych pravidiel je v oboch pripadoch nevyhnut-
na — modifikacia Zanru je elementom autorskej stratégie. Vo Filozofii ndhody Lem pisal:
,.Citatel’ oby€ajne pozna Zanrovu prinaleZitost’ diela eSte pred za¢atim Citania a prave ona
uréuje vo vieobecnosti jeho postoj voli textu.“** Vo svojich detektivnych roménoch Lem
rozvija koncepciu chaosu, predstavuje jeho rdzne aspekty — tajomstiev sveta podriadené-
ho teérii pravdepodobnosti, chaosu ako filozofického problému (otdézka Pévodcu), kultar-
neho, spologenského a biologického chaosu, nerozbija viak literarnu formu tak radikalne
ako Gombrowicz ¢i na inom poéle zasa Buczkowski, ale pu§t'a sa do polemiky so Zanrom,
pri¢om sa ho zaroveri pokasa zuslachtit’.

Z pol'ského origindlu Arkadiusz Kalin: Poetyka chagsu w prozie drugiej polowy XX
wieku na przykladzie ,,powiesci kryminalnej** Gombrowicza i Lema. In: Efekt motyla.
Humanisci wobec teorii chaosu. Wroclaw : Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego,
2000, s. 225 — 237, preloZil Toméa§ Horvéth.

Preklad vznikol v ramci rieenia individudlneho grantového projektu Kapitoly z po-
etiky detektivneho Zdnru. VEGA 2/7149/27. RieSitel Mgr. Tomas Horvath, PhD.

¥ _Novozélandsky turista, cheejlic protestovat’ proti unosu australskeho diplomata v Bolivii, sa snaZil
v Helsinkdch unicst’ charterovy let s plitnikmi do Vatikdnu. Zasada rimskcho prava id fecit cui prodest u%
neplati (LEM, Stanistaw: Katar..., s. 317). Latinské formula aplikovana v kriminalistike tu bola skomo-
lend — v spravnej verzii znic: is fecit cui prodest.

*LEM, Stanistaw: Das kreative Vernichtungsprinzip. The World as Holocaust. In: Biblioteka XX wieku.
Krakéw, 1986. Zdanlivo je to text prindleZiaci k ,,apokryfom* v $tyle tych z Dokonalej prazdnoty (LEM,
Stanistaw: Dokonald prdzdnota. Golem XIV. Prel. Frantiek Jungwirth. Praha : Svoboda, 1983) a Pony-
selnej velkosti, aviak jc filozoficky-vedeckou esejou, nemaskuji

‘' LEM, Stanistaw: Autorovo slovo v diskusii o Filozofii nahody
s. 40.

“2EM, Stanistaw: Filozofia przypadiu. Krakéw, 1988, zv. 2, 5. 18

cou autorsky charakter.
In: Rozprawy i szkice. Krakow, 1973,

9.
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