Slovensku s &eskym prostredim. V oboch pripadoch pomniky definoval ako produkt ko-
lektivnej pamiti, zaroveil upozornil na aspekt pritomného uhorského vlastenectva.
Pomniky vznikajice po skonéeni vojny vnimal autor prispevku ako oblibeny ,,umelec-
ky* produkt odrazajici tlak SirSich udovych vrstiev, ktoré z tohto dévodu realizovali
podetné verejné zbierky. Po roku 1920 vznikali na izemi CSR masovo.

Na zaver mdZeme konStatovat’, Ze toto vedecké podujatie pontiklo rozli¢né pohl'ady
na problém pamiiti 1. svetovej vojny v literatire a umeni. Celkom tispe$ne sa tak naplnili
snahy organizatorov, ktori pocitali s viacerymi variantmi umenovedného, literarneho
a historického uvaZovania o exponovanom useku dejin. Napriek komornejiemu charak-
teru stretnutia sa podarilo vytvorit’ zaujimavia bazu kritickych reflexii. Pri vedeckom pri-
pominani si ,,storoénice” to nie je malo.

Karol Csiba

Literdrnokriticka reflexia slovenskej literatiry 2012 — 2014

Od roku 2006 organizuje Ustav slovenskej literatiry SAV podujatia zamerané na
recepciu aktualnej literarnej tvorby s priznaénym nazvom Literdrnokritickd reflexia slo-
venskej literatury. V poradi siedmy ro¢nik vedeckého semindra sa uskuto¢nil 29. aprila
2014, tentoraz v spolupraci s ¢asopisom Romboid. Platforma podujatia sa oproti predo-
§lym ro¢nikom Ciastoéne modifikovala. Namiesto $pecificky recenznej a kriticky oriento-
vanej recepcie literarnych textov, kde referujuci hodnotili spravidla jedno dielo publiko-
vané v predoslom, resp. aktudlnom roku, prezentovali odbornici na tohtoroénom
podujati prispevky zamerané na $irSie hodnotenie tendencii v tvorbe, spolo¢né ¢rty a prv-
ky alebo vybrané problémy, vo viacerych prispevkoch presahujtce reflexiu diela vo vzta-
hu k literdrnej prevadzke. Takéto zameranie priznacne anticipovalo tvodné slovo Dany
Huckovej, riaditel’ky domovského pracoviska, ktora za zékladné a pribuzné prvky v pro-
zaickej tvorbe sledovaného obdobia, badatel'né zvlast' v tvorbe nastupujlcej generacie,
oznacila navrat k dodasne opustenym Zinrom, aktualizaciu problematiky pamdte a civil-
ny pristup.

Predmetom prispevku Vladimira Barborika (Ustav slovenskej literatiry SAV, Brati-
slava) Maro§ Krajhak v kontexte suicasnej slovenskej prézy boli tri knihy tohto prozaika,
Carpathia (2011), Entropia (2012) a Informdcia (2013). Ich recepcii predchadzalo zhod-
notenie kontextu su€asnej prozy, v ktorom autor vyty<€il viastnosti priznaéné pre Krajia-
kovu tvorbu. Ako moZné vychodiska pre reflexiu sicasnej prézy vyznacil Zanrovy zaklad
rozpravania, tému, subjekt a napokon pojmové ramce a zistenia socidlnych vied. Z hla-
diska prvych dvoch , kritérii* upozoril na neasovost prozy, pracu s dizajnom doby, ale
bez ambicii vypovedat’ o nej, sposob reflexie vztahu k minulosti (prevaZne privatny spo-
mienkovy charakter), postupné historizovanie témy (,,zaZitkova udebnica dejepisu —
P. Rankov, P. Kristafek). Za Krajiiakov vyznam v kontexte slovenskej literatary oznacil
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Barborik jeho ,,objavenie” priestoru vychodného Slovenska pre literatiru (Carpathia),
podobne ako v sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch ,objavili“ juzné Slovensko
1. Habaj a L. Ballek. Primarne sledoval kontext priestoru, jeho funkciu v texte a premeny
naprie¢ publikaénymi vystupmi, od produktivneho stvarnenia k varirovaniu a ironickému
prepisu (Informdcia), ktory zhodnotil ako bizarny a neproduktivny. Tymto spdsobom
upozornil na autorsky kontext ako ddleZity vykladovy a hodnotiaci aspekt.

Barborikom naznadent liniu prozy tematizujiicu histériu a vzt'ah k minulosti kon-
kretizoval v prispevku Historia v prozach Petra Kristifka Karol Csiba (Ustav slovenskej
literatiry SAV, Bratislava). Vychodiskom jeho analyzy sa stali spdsoby reprezentéacie mi-
nulosti v literdrnom narative v porovnani s historiografickym vykladom. Autor ich vybe-
rovo demonstroval na stvarneni Slovenského narodného povstania P. KriStifkom (Dom
hluchého, 2012; Atlas zabudania, 2013) a L. Liptakom (Slovensko v dvadsiatom storoci,
dopl. vyd. 2011), odkryvajic tymto postupom pozoruhodny recepény paradox, kde vacsi
efekt autenticity a zdZitkového ¢itania nachadza (vzdelany recipient) v dobre napisanej
praci (tohto) historiografa ako v Kridtafkovych historickych prozach.

Radoslav Passia (Ustav slovenskej literatiiry SAV, Bratislava) sa zameral na pat
proz z poslednych dvoch rokov od autorov zo starSej (resp. najstarSej) spisovatel'skej
generacie (Od zlatych Sestdesiatych po burlivé devditdesiate): Len jedna jar A. BalaZa
(2013), ThE ABBA alebo Tato je tatut! B. Hochela (2014), Vodka & chrom V. Kliméacka
(2013), Fdza uvolnenia S. Rakéisa (2013) a napokon prozaicky debut I. Hochela Muchy
(v tretom roku okupdcie) (2013). Ako referenny ramec recepcie poiial Passia situaciu
sktsenych autorov, od ktorych sa uz neoéakava, Ze vyraznejSie zasiahnu do podoby si-
Casnej literatury. Osobné skusenost’ autorov sa pravdepodobne podpisala aj na povahe
spoloénych prvkov, ktoré texty navzajom usivzt'aziiuji aj napriek prevahe odlisnosti nad
paralelami, a sice: reflexia priblizne poslednej tretiny 20. storocia, univerzitné prostredie
ako jeden z tematizovanych problémov a s nim spojené obrazy intelektuala a jeho vyvinu
v slovenskej kultire poslednych desatroéi, pri¢om obraz tohto intelektuala pomentiva
Passia ako realisticky, charakter rozpravaca zodpovedajuci akademickej proze, l'ahko iro-
nicky modelovana vypoved, tendencia k autobiografizmu (v rozli¢énom $kalovani). Po-
dobne ako V. Barborik v zavere svojho prispevku sa aj R. Passia zameral na vyklad diel
v autorskom kontexte, pri¢om ukazal, akym sposobom autori v tychto textoch zhodnocu-
ju a dopliiaji svoje privatne portfolia (bilancovanie, zhodnotenie, potvrdenie, varirova-
nie, roz§frenie Zanrového zaberu).

V prispevku K autobiografickému pisaniu u M. Haugovej a M. Hvoreckého: Moje
nespochybnitelné Ja Ivana Taranenkova (Ustav slovenskej literatiry SAV, Bratislava)
otvorila niekol’ko aktudlnych tém. Jednak problematiku autobiografického pisania ako
v sucasnosti jednej z dominantnych linii, ktora reflektovala aj Veronika Racova (Filozo-
fické fakulta Univerzity Kon§tantina Filozofa, Nitra), jednak problematiku zaZitkovosti,
povahy autora a subjektu a stratégii, ktorymi sa navonok prezentuju. Kym V. Racova
v prispevku Spdsoby (seba)stvarnenia. Etela Farkasova a Mila Haugovd prezentovala
prevazne anabazu zanru v najSirSom a najv§eobecnejSom potiati, I. Taranenkové v iivode
svojho prispevku reflektovala modely autobiografického pisania v slovenskej literatire
ostatnych rokov (individualne ja verzus introspektivne, nenarativne pisania, prezentova-
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né tvorbou J. Roznera a J. Blazkovej na jednej strane a A. Vasovej, J. Bodnarovej,
M. Haugovej na strane druhej). Autobiografické texty Haugovej a Hvoreckého vnima
Taranenkova ako vyCerpanie druhého modelu, upozoriiujic na ich nestrodost, neliterar-
nost, zjednodusujicu intenciu, autoreferenénost’, v pripade Hvoreckého ,,paméti“ mimo-
literarny povod, ,.genézu“, ale aj Zanrovl podstatu (z facebookovych statusov &lanky
v novinach, v skuto¢nosti teda fejtony, nie memoarova proza). Podl’a autorky maja spo-
lo¢ny spdsob, akym neliterarne texty tychto spisovatel'ov vniitorne zjednocuje proklamo-
vand identita ,.ja* (v pripade Haugovej ,,ja-umelkyfia®, u Hvoreckého ,.ja-spisovatel’, vy-
povedajlici za svoju generaciu®) a s nim spojené inscenovanie identity a simulovanie
literarnosti.

Téma literarnej prevadzky a medialnych moZnosti, ktoré do nej zasahuji, naznatend
L. Taranenkovou, dominovala v prispevku Michala Jarea (Ustav pro &eskou literaturu
Akademie vied Ceské republiky, Praha) Slovenské bdsnické debuty v ceskych vydavatel-
stvach (M. Blazekovd, J. Sokolovd). Autor v lom na pozadi analyzy dvoch titulov (M. Bla-
zekova: Lom, 2013; J. Sokolova: My house will have a roof/Méj dom bude mat’ strechu,
2013) polozil niekolko zasadnych otazok, tykajiicich sa netradi¢nej edi¢nej situacie, kedy
vydavatel'stvo odtladi basnické debuty cudziniek v ich rodnom jazyku (resp. tento je bud’
dominantny, ako v pripade prvej poetky, alebo je anglicky text doplneny autorskym pre-
kladom do slovenéiny u Sokolovej). Okrem motivacii z hl'adiska edi¢ného, resp. trhové-
ho (vydavatel'sk4 situécia), reflektoval Jares aj Citatel'ské, vysloviac nepochopenie, preo
vobec k nieSomu takémuto dochadza (,,¢udné postexilova poézia*), nakol’ko dané zbier-
ky ostavaju v eskej literatire mimo prevadzky. Kym I. Taranenkova na priklade Hvorec-
kého ,,pamiti* ukazuje, ako moze literatiira fungovat’ de facto bez literarneho textu v pra-
vom zmysle slova, basnik, redaktor, editor a vyznamny Cesky literarny kritik strednej
generacie upozoriiuje, Ze multikulturalita nema na &itanie poézie Ziadny vplyv.

Prispevky, ktoré odzneli v poetickom bloku, spolu izko stvisia. Stretaju sa v autor-
skom vybere, spdsobe recepcie aj hodnotenia. Najmenej konkrétny bol vzhladom na po-
vahu podujatia referat Pavla Markovica (Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity, Pre-
$ov). Pod nazvom Hranice poézie, hranice epistémy (Nad experimentdlnou poéziou
z rokov 2012 — 2014) pontikol autor fragmentirne ivahy na tému vymedzenia a povahy
experimentalnej poézie, tito konkretizujic na tvorbe Z. Husarovej. Jan Gavura (Filozo-
ficka fakulta PreSovskej univerzity, PreSov) sa zameral na obraz Slovenskej poézie po
postmoderne s dérazom na obrat v poézii, badatelny v poslednych desatrodiach (téma,
jazyk, postoj autorského subjektu) hlavne v tvorbe K. Kucbelovej, M. Habaja, M. Feren-
uhovej, N. Ruzitkovej, P. Macsovszkého, Z. Husérovej, E. Siméika a E. Veselkovej.
Najkoncepénejsi pristup ponukla v prispevku Betdny, brizolity, omietky. Pozndmbky
k postsocialistickému a postapokalyptickému v siéasnej poézii Ivana Hostova (Filozofic-
ké fakulta PreSovskej univerzity, Presov), vychadzajic z modelu J. Sranka (Individuali-
zovand literatiira, 2013). Zamerala sa uZ$ie na spominany obrat v slovenskej poézii a mo-
tiv apokalyptickej krajiny (a pridruZenych motivov) stvisiaci s mordlnym apelom.
V tomto vyzname zaujaty postoj k svetu prirovnala k postoju basnikov, resp. lyrickych
subjektov, manifestujuceho sa v poézii nadrealizmu (napr. odkazy na Elliotovu Pustatinu
v tvorbe K. Kucbelovej). Autorka na zaklade analyzy vybranych motivov vyslovila zver,
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Ze postapokalyptické modelovanie kultary ako kultiry v stave krizy v stéasnej poézii
upozoriiuje na jej aktualnost’, prinasajiicu so sebou riziko dokumentarnosti s odstupom
dasu, a na eurdpsky kontext v pozadi (§pecifikum postbloku, ktoré tito poéziu robi zauji-
mavou, ,.exportovatelnou*). Napriek naznaenym nebezpecenstvam ju ale hodnoti ako
pozitivny vyvojovy trend.

Vaésina prispevkov, ktoré na tomto podujati odzneli, ma vyrazny analyticko-hodno-
tiaci charakter a predstavuje vyznamny prispevok k reflexii sti¢asne;j literatary. Ich publi-
kovanti verziu mozno preto iba-uvitat’.

Jana Pacalovd

Slovenska literatiira — harmonogram redak¢nych nzavierok v roku 2014

Cislo 5: 15. august 2014
Cislo 6: 15. oktober 2014

Rukopisy v stlade s redakénou normou &asopisu prosime zasielat’ v elektronickej
podobe na adresu redakcie usllred@savba.sk.
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