stavia rozpravaca do svetla spol'ahlivosti, resp.
nespolahlivosti. Kubifek tu nabada skér k vyu-
zitiu MukaXovského pojmu sémantické gesto.
Na rozdiel od pojmu implicitny autor totiZ so
sebou neprind$a tendencie k z(Zenému, perso-
nifikovanému chapaniu tejto autority a neobme-
dzuje Glohu textu a Gitatel'skej aktualizacie.

V polemike s DoleZelovou koncepciou
literarnej komunikacie, ktord proces C¢itania
oznaduje za rekonstrukeiu fikéného sveta textu,
uprednostituje Kubicek predstavu ¢&itania ako
konstrukcie fikéného sveta, priom opravnenost’
tohto pristupu zdévodiiuje tym, Ze ,pojeti kon-
strukce zdiiraziiuje tvoFivou participaci dtendre
na podobé fikéniho svéta® (s. 177). Zaroveti Do-
leZelov model literarnej komunikécie modifiku-
je tym spbsobom, Ze zddraziiuje teoretickn
moznost’ velkého podtu fikénych svetov rozpra-
vania, teda Citatel'skych re-konstrukcii textu, tie
st viak vZdy len jednou z moZnych realizicii,
podmnoZin fikéného sveta textu — zaroveit sa
vSak nezastupiteIne podiel'aju na jeho aktuali-
Z4cii.

Zéveredna kapitola Intersubjektivita nad-
vizuje na Kubickove zavery z predchidzajicej
Casti, autor v nej vyraznejSie realizuje svoj zau-
jem o ,pravi“ stranu schematickej komunikac-
nej osi autor — text — Sitatel, teda o otizky re-
cepénej estetiky. Centrom komunika&nej situa-
cie vSak pre autora zostava text literarneho die-
la, nie &itatel. KedZe literarne dielo na jednej
strane disponuje vlastnou identiton, no na dru-
hej strane v procese jedine&nej Gitatel'skej kon-
kretizacie neustale meni svoj zmysel, treba pri
interpretacii brat do uvahy ,socidini zaloZeni
dila a spjatost jeho vyzramového déni s &asem
a jeho ukotveni v dase™ (s. 203). V tejto stvis-
losti autor pracuje s pojmom kontext, ktory roz-
vija v duchu nazorov Felixa Vodigku: ,Jen kon-
text, kterého se dilo dovoldvd, je kontext literdr-
ntho dila. Vodicka tak nastavuje kritéria pro
zachovani identity literdrniho dila a uzavird
cestu konkretizacim, které by chtéli vykladat
dilo v kontextu, ktery mu neni viasimi“ (s. 204).
Velky doraz kladie Kubiek na otazku formo-
vania recepénej perspektivy, z ktorej pripisuje-
me dielu vyznamy. T1to perspektivu umiestiiuje
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do intersubjektivneho priestoru medzi intenciou
diela a aktvdlnou Cditatel'skou konkretizaciou
fikéného sveta. Rozhodujicu ulohu pri formo-
vani celkovej recepénej perspektivy ma text na-
rativu, ktory nas nabada vybrat si konkrétny
ramec, a to kombinaciou a selekciou textovych
elementov a ich procesuélnym dopifianim a pre-
hodnocovanim pocas &itania.

Tomas Kubiek vo svejej nove] knihe
predstavuje najddleZitejdie naratologické teérie,
ich kontrastivne stranky aj afinity. Hoci jeho
cielom nie je dospiet’ k redukcii dynamickych
literarnych javov na Skolsky zjednoduSené defi-
nicie (ba prave naopak, charakteristickou &rtou
tejto price je problematizdcia star§ich vysku-
mov), predsa len poskytuje aj ist vstupni
orientaciu v spleti stiCasnej naratologickej ter-
minoldgie, ktord sa u nds stale este len udomac-
fiuje. Azda aj tato doposial neukondend domes-
tifikacia, spolu s obmedzenym rozsahom publi-
kacie, je dévodom, preco sa prehladovost nie
vzdy spaja s prehladnost'ou. To viak ni¢ neme-
ni na fakte, Ze monografia Bpravéé: Kategorie
narativni analyzy otvara nové priestory premys-
Pania nielen o naratologickych témach.

Radoslav Passia

BOLTON, Jonathan (ed.): NOVY HISTORIS-
MUS/NEW HISTORICISM. Preklad Marek Seg-
kat a Olga Travni¢kova. Brno : Host, 2007. 318 s.

V poradi desiatym titulom z edicie Teore-
ticka knihovna, spoloéného grantového projek-
tu vydavatel'stva Host, Katedry eské literatury
a literami v&dy FF UK v Prahe a Ustavu pro
geskou literaturu AV CR, je zbornik Novy histo-
rismus/New Historicism. Jeho zostavovatel Jo-
nathan Bolton sa prostrednictvom dvandstich
reprezentativnych $tidii rozhodol predstavit
zakladné principy jedného z najvplyvnej§ich
prudov v modernej americkej a postupne uz
i eurépskej literarnej vede, ktory sa Soraz inten-
zivnejie zaéina presadzovat aj v oblasti huma-
nitnych a spolocenskych vied.
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Podl'a Lexikdnu tedrie literatiiry a kultury
(Brno : Host, 2006) nie je vyraz novy historiz-
mus oznacenim homogénnej $koly, ale od roku
1982 sa pouZiva ako plnohodnotny literarnoteo-
reticky pojem, zastreujtci vietky nové kontex-
tovo orientované koncepcie literarneho — a nie-
len literdmeho, ale vbec kultirneho — vysku-
mu. (Stephen Greenblatt ho vtedy pouZil na
popisanie spolo¢nych znakov §tidii o anglicke;j
renesancii v uvode k &asopisu Genre. Nésledne
nato sa novy historizmus etabloval ako samo-
statny kultGrnoantropologicky smer interpreta-
cie, ktory ststredil svoju pozornost’ na tzv. poe-
tiku kulttry.)

I napriek vnitornej rozmanitosti novohis-
torickych konceptov je ich spoloénym znakom
vymedzenie vo¢i dvom predchadzajiicim domi-
nantnym $kolam v literarnej tedrii. Novy histo-
rizmus totiZz uZ svojim ndzvom naznacuje istd
reakciu na principy New Criticism (novej kriti-
ky), preferujiicej v literarnej interpretacii Cisto
formalisticky pristup, podla ktorého literarne
dielo moZno &itat’ nezavisle od spoloéenského
kontextu. Zaroveil povaZuje za prezitok aj pred-
chadzajuci kontextovo zamerany interpretany
smer, ktory a posteriori ziskal oznaéenie Old
Historicism — ,,stary” historizmus. Na rozdiel
od neho vnima novy historizmus text nie iba
ako staticky odraz reality, ale reSpektuje ho aj
ako jej aktivneho &initela. Casto nartida literér-
ny kénon a svoju pozornost’ zameriava na me-
nej vyznamné texty, na ktorych sa usiluje doké-
zat’ reciprocitu vztahov vietkych sociokultar-
nych javov. Jeho ciefom je vytvorit’ predstavu
o stave spolo¢enského vedomia v istom obdobi
a zaroveil predstavit’ pribeh alternativnych kul-
furnych dejin. Vyrazne tak prispieva k histori-
zicii a k novej kultirnovednej orientacii literdr-
nej vedy.

V zéivereénom doslove k zborniku osvet-
'uje Bolton koncepciu svojho editorského za-
meru a zaroven formou pestrého kaleidoskopu
zvyraziiuje hlavné linie a smerovania novohis-
torickych interpretacii rozmanitych kultiirno-
-spolocenskych javov (od kohutich zapasov na
Bali aZ po fenomén zemiaka v irskej spolo€nos-
ti 18. a 19. storodia), ktoré st sudast’'ou tejto an-
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tolégie. Upozortinje vSak aj na skutocnost’, Ze
doposial’ neexistuje jednotny metodologicky
postup, na ktorom by sa zhodli vietci tf, o in-
klinuji k novohistorickému hnutiu. Ambiciou
zostavovatel’a preto nebolo poskytnit’ sumu ¢i
uplny repertodr teoretickych pravidiel tohto
pridu, ale skor oboznamit’ s jeho zdkladnymi
metodologickymi problémami. Prave zarade-
nim §tadii, resp. aryvkov zo §tidif rozmanitého
obsahu i charakteru sa mu podarilo poukazat' na
zdkladna értu privrzencov nového historizmu,
ktori vnimaji dielo ako ,,priesednik” mnohych
vplyvov — spoloéenskych, kultirnych, politic-
kych, ekonomickych a inych, &fm nardfaji
predstavu o jeho statickom charaktere, resp. po-
pieraji mytus o predurdenosti jeho funkcie,
a tak prispievaji k znasobeniu jeho vypovednej
hodnoty. Ba dokonca sa usilujt dokéazat, Ze in-
terpretovat’ sa da nielen literdrny text, ale aj
akykol'vek prejav, sposob spravania alebo zvyk
konkrétneho spolocenstva.

V prvej Casti s ndzvom Predchidci Bol-
ton predstavil autorov, ktorf zasadne ovplyvnili
vyvin americkej literdrnej tedrie v osemdesia-
tych rokoch 20. storogia. Na priklade interpreta-
cie kohutich zapasov na Bali — Krev, pef, dav
a penize — demonstroval interpretadné principy
antropoldga Clifforda Geertza, podla ktorého
interpretovat kultliru neznamena nachéddzat
skutoénti spolodenskll funkciu konkrétnej ¢in-
nosti, ale skor porozumiet’ jej vyznamu pre jej
vlastnych prisludnikov. Geertzov zaujem
o problémy kultiirnej antropoldgie a najmi me-
t6da ,,hustého popisu® (thick description), ktord
stavia detailné pozorovanie skutoCnosti ako
protivdhu k aZ prili§ Spekulativnym interpreta-
ciam, sa stali vychodiskami novohistorickych
metodologickych postupov. V eseji Heydena
Whitea Literdrni postup p¥i reprezentaci fakii
sa objavuje myslienka, Ze rovnako ako kultaru
moZno ako text vnimat aj histériu. Na rozdiel
od vissiny teoretikov dejin White zd6raziioval
trukturdlnu a formdlnu blizkost’ historiografie
a literatiry a usiloval sa o zrusenie hranic me-
dzi dejinnou realitou a fikciou. Uryvok o pro-
duktivnej, ale aj o represivnej sile moci z Gvahy
Metoda od Michela Foucaulta je dokazom, Ze
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nazory jedného z najznamejsich a najoriginal-
nej§ich myslitelov druhej polovice 20. storodia

9.2

mali pre formovanie nového historizmu kI'a¢o-
vy vyznam.

Druhd &ast’ antologie Stanoviska a debaty
chronologicky mapuje jednak teoretické tivahy
o novom historizme, jednak priklady aplikacie
jeho metodologickych principov v praxi. Pre
vietky prispevky je priznaéna tendencia narusit’
tradiéné interpretacie kanonickych textov i ja-
vov a ,nasvietit* ich v novych stvislostiach
¢i reflektovat’ ich ako miesto realizacie rozlic-
nych vplyvov, ktoré pdsobia nielen v momente
vzniku diela alebo priebehu udalosti, ale dokon-
ca aj v okamihu ich recepcie. Odmietaju teda
vnimat’ kontext ako nieo nemenné.

Za azda celkom opodstatneny jav mozno
povaZovat skutognost, Ze priblizne na polovici
textov, ktoré Bolton zaradil do tejto &asti, sa au-
torsky, resp. spoluautorsky podielal Stephen
Greenblatt, jeden z hlavnych iniciatorov novo-
historického pridu v literdrnej teérii. V roku
1984 zadal vydavat Casopis Representations,
najddleZitej§i organ hnutia, a svojimi podetny-
mi §tddiami zdsadne zmenil smerovanie literar-
nej vedy, v tom &ase vyrazne ovplyviiovanej
postupmi novej kritiky. InSpirovany ndzormi
Michela Foucaulta a metodologiou C. Geertza
narugil tradiéné predstavy o umelcovi a diele,
ked ich predstavil ako dynamické produkty in-
terakcie rdznych socialnych i estetickych vply-
vov daného obdobia. Stredobodom zdujmu
Greenblattovych interpreticii sa preto stavajii
predovsetkym okrajové javy, z ktorych vyvo-
dzuje vychodiska pre nasledny vyskum spolo-
genského vedomia v danom obdobi.

Jeho stidia Uvod ke knize Moc forem
v anglické renesanci je jednou z teoretickych
uvah. Na priklade interpreticii Shakespearo-
vych hier v nej upozoriiuje na nutnost’ zotriet
hranice medzi literArnym ,,popredim® a politic-
kym ,,pozadim“ textov, ¢im sa vytvara siet’ situ-
Acii, ¢innosti a nazorov, ktoré tvoria kultiru ako
celok. Prostrednictvom tejto $tidie sa Boltono-
vi podarilo demonstrovat’ zakladny princip no-
vého historizmu, podl'a ktorého literarne dielo
nie je mozné interpretovat’ bez poznania poeti-
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ky kultiry. Nadvizuje na fiu aj nasledujtica Giva-
ha Luisa Montrosa Literdrni studie o renesanci
a predmét historie, v ktorej autor ako interpret
tudorovsko-stuartovskej literatiry  odmieta
striktné oddel'ovanie literarnych textov od inych
a pisanie povaZuje za isty typ &inu. Literatiru
vnima ako celospologensk ¢innost’ a v tomto
zmysle inicivje aj preformovanie literarnej
vedy. Jean E. Howardov4 sa zase v §tudii Novy
historismus v studiich o renesanci zamysla,
akym smerom sa md novy historizmus uberat’,
aby jeho postupy boli skutoéne nové a nevyzne-
1i iba ako ,.kozmetické Gipravy* starych postu-
pov.

Dalsi text Stephena Greenblatta Nevidi-
telné stiely je jednou z konkrétnych aplikacit
novohistorickych postupov pri interpretacii lite-
rarnych textov. Prostrednictvom podrobného
hermeneutického rozboru poukazal na zmenu
sémantickej hodnoty pojmu ateizmus (v 16. sto-
ro¢i nebol obmedzeny iba na oznadenie odmie-
tania &i popierania Boha, ako je to dnes), €im
upozornil na nespolahlivost” historickych doka-
zov. Pokusil sa tak vytvorif interpretadny model
pre pochopenie problémov Shakespearovych
historickych hier. O niedo neskér vyuZziva Gre-
enblatt opdt’ na prvy pohl'ad nepatrti minihis-
toriu klobuka biskupa Wolseyho ako vychodis-
ko pre svoju tvahu Resonance a uzas, aby na
nej prezentoval vplyv kultiry na ,textové re-
likvie®. Podrobne sa v nej venuje konfrontécii
nového historizmu s klasickym historizmom.
Uvaha o historizovani literatiry Obéti nového
historizmu od Waltera Benna Michaelsa je reak-
ciou na utoky Carolyn Porterovej a Donalda
Peasea, podl'a ktorych novy historizmus nie je
len chybnym vykladom histérie, ale aj politic-
kou praxou, ktord napomaha réznym forméam
bezpravia. Téla, detaily a humanitarské vyprd-
véni je nazov §tidie Thomasa W. Laqueura,
podra ktorej je detailny opis utrpenia v Zanroch
»>humanitarskeho rozpravania“ (tealisticky ro-
man, pitevnd a klinickd sprava &i stidne vy§etro-
vanie) spdsobom na pochopenie toho, ako sa inf
T'udia spravaju, ako konaju a o preZivaji. Po-
slednym z radu prikladov novohistorickych in-
terpretacii je spolond §thdia Catherine Gal-
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lagherovej a Stephena Greenblatta Brambora
v materialistické imaginaci. Je pokusom o vy-
svetlenie vyznamu zemiaka ako hlavnej potra-
viny irskej chudoby na konci 18. a v prvej polo-
vici 19. storo¢ia v protiklade k obiliu a chlebu.
Podarilo sa im odhalit’ symbolick hodnotu ze-
miaka a vyuZif' ju ako prostriedok na pochope-
nie materialistického myslenia 19. storodia.

V zaveretnej §tadii Novy historismus
v praxi sa t& istd autorskd dvojica zamysla, ako
by sa zatial' len struény naznak nového smeru
interpretcie mohol stat’ skutoénym odborom.
Upozortiuji predovietkym na problém jeho me-
todologického eklekticizmu, resp. na problém
akejkol'vek systematizécie a formulovania jeho
teoretickych pravidiel & metodologického

programu. Charakterizuja ho pritom ako histo-

riu moZnosti.

Knihou Novy historismus/New histori-
cism sa Jonathanovi Boltonovi podarilo poskyt-
nuf prehl'ad zékladnych problémov daného lite-
rarnoteoretického pridu a otvorit’ priestor pre
diskusiu o fiom. Prostrednictvom textov rozma-
nitého charakteru pokryva viacero problémov,
¢1 uZ teoretické vychodiska priadu, presadenie
a adaptovanie jeho principov v literdrnoteore-
tickej praxi, alebo ich aplikovanie v interpreta-
cii literarnych textov, a tak ho predstavuje v o
najvicsej §irke. Navy$e nemozZno prehliadnut,
Ze upozornil na moZnosti, resp. na potrebu in-
terdisciplinarneho pristupu k literdrnym textom.
Azda preto mozno zbornik vnimat’ ako bohaty
zdroj predovetkym inSpiracie nielen pre lite-
rarnu vedu, ale pre vietky humanitné a spolo-
¢enskovedné odbory.

Lenka Riskova

REPAR, Stanislava: OHNISKO RECI ALEBO
MLCANLIVA HLBKA HORIZONTU. Brati-
slava : Kalligram, 2007. 396 s.

Stanislave Repar po monografii o tvorbe

poetky Mily Haugovej vychiddza druba odborna
publikacia, tematicky zamerana na problemati-
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ku (basnickej) reci a ml¢ania. Kniha je rozdele-
na do dvoch ¢asti, ktoré na seba priamo nenad-
véizuju.

Do prvej Casti autorka zaradila odborné
texty a eseje, priebezZne publikované v kniZnych
publikaciach, zbornikoch ¢&i literarnych (alebo
kultirnych) periodikach. Tie najstarsie z nich st
dokonca stiéast'ou autorkinej dizertaénej prace
s ndzvom Situdcia bdsne (1994). Uvodna kapi-
tolu knihy predstavuje text, v ktorom méZeme
identifikovat’ skor basnické a$piracie, neZ usilie
voviest Gitatel'a do problematiky prezentovanej
publikicie. Ambiciu teoreticko-metodologické-
ho vymedzenia prvej €asti knihy ma kapitola
Videnie vedenia, v ktorej sa autorka venuje kon-
ceptom stcasnej literarnej vedy, ofientovanym
na problematiku interpreticie basnického textu.

V nasledujucich kapitolach sa Stanislava
Repar pokifa interpretovat’ niekolko vybra-
nych basni alebo odhalit’ konstanty a na ich za-
klade vymodelovat’ autorski poetiku basnikov
Ivana Krasku, Jana Ondrusa, Jozefa Mihalkovi-
¢a, Stefana StraZzaya, Ivana étrpku, Karola
Chmela a Erika Grocha. Prave tieto zasvitené
a dokladné interpretacné analyzy moZno pova-
Zovat’ nielen za jadro publikécie, ale aj za cenny
prispevok do historiografie slovenskej lyriky.
Jedinu prozaickll vynimku medzi analyzovany-
mi basnickymi vykonmi predstavuje Ndprstok
Dusana Duseka, pricom autorka sa pri argu-
mentovani v prospech jeho zaradenia odvolava
na poetickt kvalitu, ako aj medzidruhovy a me-
dziZanrovy rozmer textu.

Druha Gast’ knihy s ndzvom Semiotika mi-
¢ania je publikaénym vystupom z vedeckého
projektu z rokov 2000 — 2002 a venuje sa pre-
dovSetkym , interdisciplinirnemu mapovaniu
jazykovych/reovych tzemi®. Autorka prisu-
dzuje fenoménu mlicania status legitimneho
predmetu vedeckého vyskumu a poktisa sa ho
vnimat' v transhistorickych, transkultirnych,
ale aj transgenderovych stvislostiach. Prave
posledna spomenutd dimenzia rodovej proble-
matiky posobi ako dominanta druhej Gasti pra-
ce. Feministické teorie predstavujii v mnohych
pasézach centrum autorkinho ststredeného za-
ujmu, no presakuji aj z Sasti pojedndvajiicich
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