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Bronze Objects from the Territory of the Former Uh County in the Collection of Teodor Lehocky

The article presents a catalogue of 107 bronze objects from the collection of T. Lehocky, originating from the territory
of the former Uh County (today part of Ukraine, Slovakia and a small part of Hungary), their evaluation and chrono-
logical classification in the context of current knowledge about the metal industry of the Bronze Age in upper Potisie
region. The main source of information about the artifacts are three volumes of T. Lehocky’s handwritten diary, which
is stored in the funds of the Transcarpathian Museum of Local Lore in Uzhorod named after T. Lehocky:.

UvVOD

Predmety v expozicidch a depozitdroch muzei, ziskané este v 19. stor. a na zaciatku 20. stor., ¢asto ne-
publikované alebo publikované s nepresnymi tdajmi, mézu prispiet k nasim sti¢asnym poznatkom,
najma ak k nim existuje aspon zakladna dokumentacia. Do istej miery taktto originalnu dokumentaciu
predstavuje rukopisny dennik Teodora Lehockého, pravnika, vzdelanca a zberatela, ktory od r. 1854 az
do svojej smrti v r. 1915 posobil v Mukaceve (dnesna Ukrajina) a svojho ¢asu vlastnil najvacsiu sukromnu
zbierku starozitnosti v Raktisko-Uhorsku (Lehoczky 1860—-1894; 1894—-1899; 1899—-1909).

O zivote T. Lehockého (1830-1915), ktorého 195. vyrocie narodenia a 110. vyrocie imrtia si v roku 2025
pripominame, ako aj o predmetoch z jeho zbierky, pochadzajticich z tizemia dnesnej Slovenskej repub-
liky a chronologicky patriacich do doby bronzovej, sme pisali v inom prispevku (Kobal/Kotorovd Jencovai
2025). V Lehockého zbierke sa nachadzalo aj viacero nalezov, ktoré mu medikovaci darovali alebo preda-
li. Zberatelovi sa vSak nepodarilo ziskat presné informdcie o mieste ich nalezu ani o tom, ¢i sa predmety
nasli spolu, alebo boli zozbierané az u predavajticeho. Viaceré nalezy z doby bronzovej, ktoré Lehocky
lokalizoval len ako ,Uzska zupa”, mohli predstavovat depot, v niektorych pripadoch vsak chronologické
hladisko ich stcasny vyskyt vylucuje.

Prispevok predstavuje katalog ndlezov a pokus o ich zhodnotenie a chronologické zatriedenie v kon-
texte sucasnych poznatkov o kovovej industrii doby bronzovej v hornom Potisi. Hlavnym zdrojom in-
formacii o artefaktoch st tri zo Styroch zvazkov rukopisného dennika T. Lehockého, ktory je ulozeny vo
fondoch Zakarpatského vlastivedného mtizea v Uzhorode, pomenovaného po T. Lehockom (archiv, inv.
¢. A-143-145,7356).

Prvé originalne publikacie bronzovych artefaktov z byvalej Uzskej Zupy vytvoril T. Lehocky kon-
com 19. a zac¢iatkom 20. stor. (pozri kataldg) a J. Hampel (1892, 167, tab. CLXXVIII). V roku 1931 pred-
stavil riaditel Lehockého zemského mtizea v Mukaceve J. M. Jankovich fotografie niekol'kych nalezov
vo svojej knihe ,,Podkarpatska Rus v praveku” (Jankovich 1931, tab. V: 5, 8; VI: 23; VII: 30, 39, 44, 46,
48, 50, 51). Niektoré artefakty neskdr publikoval miestny historik Petro Sova (Szova-Gmitrov 1943, 7,
10, 11). Zaciatkom 60. rokov vysli stadie K. Bernjakovica (1960; 1961) o kovovych predmetoch z doby
bronzovej zo stcasného tizemia Zakarpatska. K. Bernjakovic¢ bol prvym badatelom, ktory pouzil ako
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zdroj informacii rukopisny dennik T. Lehockého. V jeho praci sa objavuje pod nazvom Archiv (Bernjakovic
1960, 328 a n.). V skutocnosti dennik T. Lehockého ma nazov Moje archeologické poznimky (v madar-
skom originali Régészeti jegyzeteim). Pri citovani tohto zdroja bol K. Bernjakovi¢ nepresny, ked pri
¢isle zvazku uviedol bud len stranu, alebo len ¢islo nalezu, pricom T. Lehocky pouzival vo svojom
denniku systém dvojitého cislovania. Ocisloval kazdu stranu a kazdy jednotlivy predmet. Lehocky
tiez oznacil zodpovedajucim cislom kazda polozku priamo alebo nalepenym papierovym stitkom.
Takto sa daju vSetky exponaty v jeho zbierke dobre identifikovat a prepojit s dennikom, avsak odka-
zy musia okrem rokov alebo ¢isla zvdzku uvadzat aj ¢islo nalezu a ¢islo strany dennika. Prave tento
systém pouzil jeden z autorov pri vydavani jednotlivych casti archeologickej zbierky T. Lehockého,
pocntic 90. rokmi (Kobal 1993—-1994; 2000; 2005; Kobaly 2004). Tento identifikacny systém je pouzity aj
v tomto ¢lanku.

KATALOG PREDMETOV

Prezentované predmety ziskal T. Lehocky kiipou alebo darom. Miesta nalezov a nalezové okolnosti mu
neboli zname, v zapisoch dennika je uvedena iba sirsia lokalizacia ,Uzska zupa”. Opis predmetov sme
usporiadali chronologicky podla roku ich ziskania.

Rok 1879

e Vroku 1879 dostal T. Lehocky sedem bronzovych predmetov z ,, Uzskej zupy”, z ktorych Sest moze byt typologicky,
na zaklade charakteru patiny a zachovalosti, sucastou jedného celku (depot?).

1. Ty¢inkovy naramok so zhrubnutym oblitkom a odseknutymi koncami. Tvar naramku je ovalny (tvar pismena C),
prierez ty¢inky kruhovy. Patina je hladka, tmavozelena so zltkastym nadychom. Povrch predmetu je miestami opot-
rebovany (tab. I: Al).

Rozmery: Priemer 7,9 x 6,5 cm; priemer ty¢inky 1,7 cm; hmotnost 206,76 g.
UloZzenie: Zakarpatské regionalne vlastivedné mizeum pomenované po T. Lehockom v Uzhorode (ZRVM), inv. €.
A-213/82.

2. Podobny naramok (tab. I: A2).
Rozmery: Priemer 7,7 x 6,3 cm; hr. 1,5 cm; hmotnost 186,73 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/83.

3. Tyc¢inkovy ndramok so zhrubnutym zdobenym obliikom a odseknutymi koncami. Tvar naramku a prierez tyc¢inky
je ovalny. Vyzdobu obliika tvoria skupiny prie¢nych a Sikmych ryh. Patina je tmavozelend, hladkd, na mnohych
miestach odstranena (tab. I: A3).

Rozmery: Priemer 7,1 x 6 cm; hr. 1,4 cm; hmotnost 142,13 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. B3-155.

4. Podobny naramok.
Rozmery: Priemer 7 x 1,25 cm (podla T. Lehockého).
UloZzenie: Predmet sa nepodarilo identifikovat.

5. Ty¢inkovy naramok ovalneho tvaru s prelozenymi koncami, z ktorych jeden je odseknuty, druhy zahroteny. Tyc¢inka
ma vysoky segmentovy prierez. Dve protilahlé koncové casti naramku st zdobené sikmymi ryhami. Povrch je hne-
dy, miestami silne opotrebovany pouzivanim (tab. I: A4).

Rozmery: Priemer 7,1 x 6 cm; hr. 0,6 x 0,4 cm; hmotnost 28,02 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-174.

6. épirélovy prstent z pevného drdtu so zahrotenymi koncami. Povrch je hladky, hnedej farby, jeden z koncov je posko-
deny (tab. I: A5).
Rozmery: Priemer 2,3 cm; hr. 0,3 x 0,2 cm; hmotnost 997 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. 53-200.

7. Podobny prsten.
Rozmery: Priemer 2,5 cm (podla T. Lehockého).
UloZenie: Predmet sa nepodarilo identifikovat.

Literattira: Bernjakovic 1960, 361, ¢. 74, (oznacené ako depot Uzhorod III — uvedeny nespravny datum nalezu a jeho zlo-
zenie); 362, ¢. 86, (ako depot Uzhorod XV — uvedeny nespravny datum nalezu, jeho zlozenie a nespravny odkaz na
dennik T. Lehockého); 372, ¢. 218, (nespravny datum, miesto a obsah nalezu).

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860—-1894, 66, ¢. 260 a—e.
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Rok 1880

V roku 1880 sa do zbierky T. Lehockého dostali dve bronzové sekerky s tulajkou a bronzovy sekeromlat.

. Masivna sekerka s tulajkou a uskom vychodokarpatského typu (podla Novotnd 1970a; 1970b). Ustie tulajky je asy-
metrické (zobakovité), usko klenuté s vystupkom na vrchole a so stopami opotrebovania. Ostrie je skosené smerom
k uchu a je veImi ostré. Odlievacie Svy su zacistené. Patina je svetlozelend, miestami poskodena. V strede tulajky su
zvysky hnedej hliny (tab. I: B).

Rozmery: DI. 12,1 cm; §. ostria 4,1 cm; hmotnost 212,28 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. B3-102.

Literatara: Bernjakovic 1960, 372, ¢. 209 (tu uvedeny nepresny datum ziskania a miesto nalezu).

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860—1894, 66, ¢. 276.

- Sekerka s tulajkou a Zalomenym uskom (opis podla T. Lehockého).
Rozmery: DI. 10 cm; §. ostria 3 cm.

UloZenie: Predmet sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860—-1894, 66, ¢. 279.

. Sekeromlat s kotucovitym tylom, typ B3, variant Targusor (podla Vulpe 1970). Kotuc je okrtihly, masivny, so Siestimi
polgulovitymi plastickymi vystupkami okolo kuzelovitého centrdlneho tffia. Patina je hrubad, zelenej farby. Predmet
je nekvalitne opracovany, stopy po odlievani st nezacistené, zvysky hlineného jadra st vo valcovitej tulajke. Okraje
tulajky st poskodené a koniec cepele je zlomeny, zostali na fiom stopy okrtihleho otvoru (tab. I: C).

Rozmery: DI. zachovane] Casti 18 cm; priemer kott¢a 5,4 cm; di. tulajky 6,2 cm; 8. &epele 3,5 cm; hmotnost 385 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/101.

Literattra: Bernjakovi¢ 1960, 372, ¢. 212 (tu uvedeny nespravny datum, lokalita a odkaz na rukopisny dennik T. Le-
hockého); Lehoczky 1892a, 154.

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 66, ¢. 280.

Rok 1881

14. novembra 1881 kupil T. Lehocky bronzovy naramok.

Masivny ty¢inkovy ndramok so zhrubnutymi (pecatidlovymi) koncami, zdobeny piatimi skupinami trojitych plas-
tickych vyc¢nelkov oramovanych ststrednymi kruhmi, oddelenych skupinami priecnych, rovnobeznych linii. Celt
kompoziciu z dvoch koncov dotvaraju skupiny linii a trojuholnikov. Patina je v sti¢asnosti uz odstranenda. Konce
a kuzelovité vybezky sti miestami mierne ostichané a poskodené (tab. I: D).

Rozmery: Priemer 8,6 x 6,8 cm; hr. 2 x 1,7 cm; hmotnost 340 g (podla T. Lehockého a K. Bernjakovica).

Ulozenie: ZRVM,, inv. ¢. b3-157.

Literatara: Balaguri 2001, obr. 86: 13; Bernjakovi¢ 1960, 371, ¢. 179, tab. XI: 13; Hampel 1892, tab. CCVIII; Jankovich 1931,
tab. VII: 46; Lehoczky 1892a, 151 (spolu s obrézkom)

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 46, ¢. 312.

Rok 1882

V roku 1882 sa k T. Lehockému dostala bronzova sekerka s tulajkou. V tom istom roku zberatel kupil aj dva bronzové
naramky. KedZe lokalizacia a nalezové okolnosti nie sti zname, je nejasny aj vzajomny vztah medzi ostatnymi dvo-
ma polozkami.

. Bronzovd sekerka s tulajkou a uSkom. Uplna.

Rozmery: DI. 10 cm. Ziadne dalsie tidaje nie st zname.

Ulozenie: Predmet sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 66, €. 317.

. Ty¢inkovy nadramok so zhrubnutym obltikom a odseknutymi koncami. Tvar tela je ovalny, prierez ty¢inky kruhovy. Pévodne
bol predmet pokryty hladkou tmavozelenou patinou, ktord sa zachovala len miestami (tab. I: E1).

Rozmery: Priemer 7,6 x 6 cm; priemer ty¢inky 1,6 cm; hmotnost 186 g (podla K. Bernjakovica).

UloZenie: ZRVM, inv. ¢. 53-160.

. Tyéinkovy ndramok so zosilnenymi (pecatidlovymi) koncami a trojuholnikovym prierezom ty¢inky. Povrch bol po-
vodne pokryty zelenou patinou. Konce ndramku nesti znamky opotrebovania (tab. I: E2).

Rozmery: Priemer 6 x 5,1 cm; hr. ty¢inky 1,8 x 0,5 cm; hmotnost 34,39 g (35 g podla K. Bernjakovica).

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-172.

Literatara: Bernjakovic 1960, 371, ¢. 180, 181, tab. X: 8; Jankovich 1931, tab. VII: 44.
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860—-1894, 95, ¢. 341, 342.
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Rok 1883

e 20. oktdbra 1883 ziskal T. Lehocky Sest bronzovych predmetov, kto-
ré mohli pévodne patrit najmenej do dvoch samostatnych celkov.

1. Spirdlovite stofend naramenica valcovitého tvaru, vyhotovena
z bronzového pasika trojuholnikového prierezu. Patina je svet-
lozelena s ciernymi Skvrnami. Konce Spiraly boli poskodené uz
v dobe pouzivania (obr. 1: 1).

Rozmery: DI. 21,4 cm; priemer 68 cm; $. pasika 0,5 cm; hmotnost
260 g (podla K. Bernjakovica).

UloZenie: ZRVM, inv. ¢. B3-140.

Literatura: Bernjakovic 1960, 371, ¢. 184 (uvedené ako ojedinely nalez).

2. Podobna $pirala (obr. 1: 2).
Rozmery: DIi. 21 cm; priemer 7-8 cm; 8. pasika 0,5 cm; hmotnost
315 g (podTa K. Bernjakovica).
UloZenie: ZRVY, inv. ¢ B3-141. V roku 1954 bol predmet preveze-
ny do Kyjevského statneho historického muizea (od r. 1991 Nérod- /28/
né muzeum histdérie Ukrajiny). '
Literattra: Bernjakovic 1960, 371, ¢. 185.

3. Plocha ruzica z bronzového drétu s rombickym a na konci kru- O})r. L B}f/valé Uzska iupii' Spirélovite.z StOE??é
hovym prierezom. Jeden koniec je poskodeny a chyba aj gombik, ~ naramenice. Foto z archivu K. Bernjakovica.
ktory prekryval stred ruZice. Patina je tmavozelend, miestami su ~ Bez mierky.
stopy po odlievacich vadach (tab. II: A1).

Rozmery: Priemer 17,5 cm; hr. rombickej ¢asti drotu 0,7 x 0,9 cm; priemer okruhlej casti drétu 0,8 cm.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/126. V roku 1954 bol predmet prevezeny do Kyjevského statneho historického muizea.

AT

\i

4. Duty plechovy naramok s prierezom v tvare pismena C, s mierne rozsirenymi koncami, zdobeny tromi skupinami
trojitych pologul a dvoma skupinami trojitych paralelnych rebier. Patina je tmavozelena, hladka, miestami posko-
dena (tab. II: A2).

Rozmery: Priemer 7,6 x 6,7 cm; 8. 2,1 cm; v. 1,7 cm; hmotnost 157 g (podla K. Bernjakovica).
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-158.
Literattra: Balaguri 2001, obr. 86: 8; Bernjakovic 1960, 372, ¢. 217 (ako ojedinely nalez).

5. Ty¢inkovy naramok s odseknutymi prelozenymi koncami. Tvar ndramku a prierez ty¢inky kruhovy. Patina je tma-
vozelend, hladkd, miestami posSkodena (tab. II: A3).
Rozmery: Priemer 7,9 x 7,8 cm; priemer tyc¢inky 0,6 cm; hmotnost 51,42 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/90.

6. Podobny naramok. Tvar tela je trochu zdeformovany (tab. II: A4).
Rozmery: Priemer 7,6 cm; hr. 0,6 cm; hmotnost 60,79 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/91.
Literattira: Bernjakovi¢ 1960, 361, ¢. 75, tab. X: 9 (inv. ¢. A-213/90, 91. Uvedené ako poklad Uzhorod IV).

7. Listovity hrot kopije s tulajkou s kruhovym prierezom, s dvomi, vysoko umiestnenymi otvormi po stranach. Okraje hro-
tu st poskodené, stopy po odlievani na tulajke nie st zacistené, na niektorych miestach st chyby odliatku (tab. II: A5).
Rozmery: DI. 89 cm; di. tulajky 39 cm; priemer tulajky 2 cm; §. hrotu 2,8 cm; hmotnost 36 g.

UloZzenie: ZRVM, inv. €. A-213/97. V roku 1954 bol nalez prevezeny do Kyjevského statneho historického muizea.
Literattra: Bernjakovic 1960, 371, ¢. 183, (ako ojedinely nalez).
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 69, ¢. 369.

Rok 1884

* Vroku 1884 kupil T. Lehocky bronzovy naramok a tiez bronzovy ingot(?) bez tidajov o jeho stave. Tento druhy pred-
met sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.

1. Ty¢inkovy naramok s mierne zhrubnutym, prie¢nymi ryhami zdobenym obltiikom a odseknutymi koncami. Tvar
naramku a prierez ty¢inky je kruhovy:.
Rozmery: Priemer 7,5 cm; priemer tyc¢inky 1 cm; hmotnost 93,87 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/88.
Literattra: Bernjakovic 1960, 372, ¢. 213 (nespravne uvedena lokalita, datum nalezu a odkaz na dennik T. Lehockého).
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860—-1894, 95, ¢. 407.

2. Bronzovy ingot (?) vo forme naramku s rombickym prierezom tela.
Rozmery: Priemer 4 cm; hr. 2,5 cm.
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 95, ¢. 426.
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Rok 1885

19. maja 1885 kupil T. Lehocky bronzovy naramok a pravdepodobne v tom istom roku dostal z Uzhorodu tiez retaz
troch navzajom spojenych naramkov, ktoré evidentne tvorili jeden celok. Druhy nélez sa vo fondoch ZRVM nepoda-
rilo identifikovat.

. Tyc¢inkovy ndramok so zdobenym oblikom a poskodenymi koncami. Tvar ndramku a prierez tycinky je kruhovy.
Vyzdoba je tvorend skupinami prie¢nych ryh, povrch je silne skorodovany. Pévodne bol pokryty hladkou tmavoze-
lenou patinou (tab. II: B).

Rozmery: Priemer 7,8 cm; priemer tycinky 0,9 cm; hmotnost 53,16 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. 53-190.

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 95, ¢. 434.

. Tri spojené bronzové naramky.

Rozmery: dva koncové naramky mali priemer 8 cm a priemer tyc¢inky 0,7 cm; stredny mal priemer 6 cm a priemer
tycinky 0,7 cm.

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 132, ¢. 468.

Rok 1887

V roku 1887 kupil T. Lehocky dve sekerky s tulajkou bez nalezovych okolnosti. Druha sekerka bola zaktipena 18. jila.
Ani tieto predmety sa vo fondoch ZRVM nepodarilo ndjst.

. Bronzovd sekerka s tulajkou a odlomenym uskom.
Rozmery: DI. 8 cm; Sirka ostria 3,5 cm.
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 173, ¢. 559.

. Bez opisu.
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 188, ¢. 572.

Rok 1888

23. aprila 1888 zakupil T. Lehocky tri bronzové naramky, ktoré by typologicky mohli tvorit jeden celok. 8. decembra
toho istého roku kupil v Uzhorode bronzov sekerku s tulajkou a uskom.

. Ty¢inkovy naramok so zhrubnutym oblikom a odseknutymi koncami. Tvar naramku je ovalny, prierez tyc¢inky
kruhovy. Patina je tmavozelena (tab. II: C1).

Rozmery: Priemer 8 cm; priemer tycinky 2 cm; hmotnost 242 g (podla K. Bernjakovica).

UloZenie: ZRVM, inv. ¢. B3-161.

. Ty¢inkovy naramok so zdobenym obliikom a prelozenymi koncami. Tvar naramku a prierez ty¢inky je kruhovy.
Vyzdobu tvoria priecne ryhy. Patina je svetlozelend. Na naramku st stopy opotrebovania pouzivanim (tab. II: C2).
Rozmery: Priemer 7,2 cm; priemer tycinky 0,7 cm; hmotnost 91,05 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/92.

. Tycinkovy naramok so zdobenym obltikom a s priliehajiicimi koncami. Tvar ndramku je ovalny, prierez tyc¢inky kru-
hovy. Vyzdobu tvoria skupiny priecnych a sikmych ryh. Jeden z koncov je stenceny a odseknuty, druhy je poskodeny
(chyba cast). Predmet je ocisteny od patiny (tab. II: C3).

Rozmery: Priemer 7,6 x 6,8 cm; priemer ty¢inky 0,9 cm; hmotnost 85,12 g.

UloZenie: ZRVM, inv. ¢. 53-176.

Literattra: Bernjakovic 1960, 371, ¢. 186—188 (tu st nespravne uvedené miesta nalezov, opis predmetov a ¢iastocne (¢. 187

a 188) odkazy na zdroj.

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860—-1894, 196, ¢. 616-618.

4. Sekerka s tulajkou a odlomenym uskom.

Rozmery: DIi.9 cm; S. ostria 3,5 cm.

UloZzenie: Nezname. Vo fondoch ZRVM sa predmet nenasiel.
Literattra: Lehoczky 1891, 144.

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 212, ¢. 642.

Rok 1890

a) 17. marca 1890 kupil T. Lehocky od uzhorodského medikovaca Adolfa Horowitza jeden medeny a dva bronzové

predmety, pricom bronzové predmety mohli byt sticastou jedného celku.
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1. Ty¢inkovy naramok s priliehajicimi odseknutymi koncami. Tvar naramku a prierez tycinky je kruhovy. Povrch je
ocisteny od patiny, tvar je mierne zdeformovany (tab. II: D).
Rozmery: Priemer 7,5 cm; priemer tycinky 0,7 cm; hmotnost 61,97 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. 53-180.
Literattra: Bernjakovic 1960, 371, ¢. 189 (uvedeny ako ojedinely nalez s nespravnou lokalizaciou).

2. Fragment naramku (strednd cast), zdobeného prie¢nymi ryhami.
Rozmery: DI. 6 cm; hr. 1 cm.
Ulozenie: Nezname. Vo fondoch ZRVM sa predmet nenasiel.
Literatara: Lehoczky 1891, 143, 144.
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 231, ¢. 673, 674.
b) V roku 1890 v jednej z dedin UZskej Zupy nasiel miestny obyvatel v zemi vela bronzovych predmetov. Cast nalezu
predal uzhorodskému medikovacovi A. Horowitzovi, od ktorého 10. oktdbra (podla inych udajov 10. decembra) toho
istého roku zakupil T. Lehocky stbor starych bronzovych predmetov, ktoré mohli byt sucastou jedného celku.

~

1. Tyc¢inkovy naramok so zdobenym obltikom a priliehajicimi zahrotenymi koncami. Tvar ndramku a prierez tycinky
je kruhovy. Vyzdobu tvori husté vribkovanie. Povrch je pokryty zelenou patinou. Konce st poskodené zvyskami
trosky. Zarezy na oboch stranach st opotrebované pouzivanim (tab. III: Al).

Rozmery: Priemer 8,7 x 7,6 cm; priemer tyc¢inky 0,9 cm; hmotnost 66,13 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/87.

2. Ty¢inkovy ndramok so zdobenym obltikom a so zahrotenymi preloZenymi koncami. Tvar ndramku a prierez ty¢inky
je kruhovy. Vyzdobu tvoria skupiny priecnych ryh. Patina je hladka, svetlozelena. Na povrchu st stopy pouzivania
(tab. III: A2).

Rozmery: Priemer 7,7 x 7,4 cm; priemer tyc¢inky 0,9 cm; hmotnost 66,10 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/86.

3. Ty¢inkovy nékrcnik s poskodenymi koncami. Tvar predmetu a prierez tyc¢inky je kruhovy. Pévodne bol oblik zdo-
beny jemnymi prie¢nymi ryhami, ktoré uz takmer vymizli. Patina je tmavozelena, hladka (tab. III: A3).
Rozmery: Priemer 16,3 cm; priemer tyc¢inky 0,7 cm; hmotnost 74,23 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. 53-169.

4. Tycinkovy nakrénik so zdobenym obltkom, s jednym koncom poskodenym a druhym sto¢enym do ocka. Tvar pred-
metu a prierez ty¢inky je kruhovy. Ornament pozostava z nerovnako pocetnych skupin prie¢nych ryh, z ktorych sa
niektoré, blizsie ku koncom predmetu, opotrebovali. Patina je hladka, tmavozelena. (tab. III: A4).

Rozmery: Priemer 15,9 x 15,6 cm; priemer tycinky 0,6 cm; hmotnost 79,38 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-168.

5. Ty¢inkovy nakrénik so zdobenym oblikom, so zahrotenymi, mierne deformovanymi koncami. Tvar predmetu
a prierez tycinky je kruhovy. Vyzdoba je tvorend skupinami prie¢nych ryh. Patina je svetlozelena (tab. III: A5).
Rozmery: Priemer 17 cm; priemer tycinky 0,7 cm; hmotnost 89,69 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/112.

6. Ty¢inkovy nakrénik so zdobenym, miestami poskodenym obltikom a chybajticimi koncami. Tvar predmetu a prie-
rez ty¢inky je kruhovy. Ornament, tvoreny skupinami prie¢nych ryh, je vemi o$tichany. Patina je korézna, svetloze-
lena (tab. III: A6).

Rozmery: Priemer je asi 15 cm; priemer tycinky 0,7 cm; minimalna hmotnost 49,26 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/113.

7. Fragment ty¢inkového nakrcénika — cast oblika s jednym z koncov sto¢enym do ocka. Prierez tycinky je kruhovy.
Patina je svetlozeleng, ¢iastocne poskodend. Pévodne bol oblik zdobeny skupinami priecnych ryh (tab. I1I: A7).
Rozmery: DI. 11,5 cm; priemer tyc¢inky 0,5 cm.

Literattra: Bernjakovic 1960, 362, ¢. 77 (nespravne tidaje o mieste nalezu, jeho zloZeni a bez odkazu na rukopisny dennik
a diela T. Lehockého); 371, ¢. 190 (nespravne tidaje o mieste a charaktere nalezu); 371, ¢. 191 (nespravne tidaje o mieste
a charaktere nalezu, bez odkazu na povodné tidaje rukopisu T. Lehockého); Kobal 2000, 101, ¢. 164, tab. 73: A (uvede-
né ako poklad , Region Ung I“); Lehoczky 1891, 143; 1892, 152.

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 253, 254, ¢. 686.

¢) Rok 1890 je uvedeny aj v suvislosti s kipou dvoch bronzovych predmetov najdenych za neznamych okolnosti.

1. Masivny tyc¢inkovy naramok so zhrubnutym obltiikom a zahrotenymi koncami. Prierez tycinky je rombicky. Na hor-
nom okraji v mieste nalievacieho otvoru je polgulovité hladké zhrubnutie. Rebra st ¢iasto¢ne vyhladené, ¢iastocne
neopracované a ostré. Patina je svetlozelend, miestami pokryta hnedou hlinitou korkou. Jeden z koncov je dodatoc¢ne
ohnuty (tab. III: B).

Rozmery: Priemer 9,3 x 8,5 cm; hr. 1,9 x 1,5 cm; hmotnost 165,67 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/85.
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. Fragment spodnej casti bronzovej sekerky so zelenou a sivou patinou.

Rozmery: Di. 5,5 cm; S. ostria 3,5 cm.

UloZenie: Nélez sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.
Literattra: Lehoczky 1891, 144.

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 258, ¢. 688.

Rok 1891

1. aprila 1891 dostal T. Lehocky od uzhorodského medikovaca A. Horowitza tlomky Styroch réznych bronzovych
predmetov, z ktorych tri mézu tvorit jeden stibor. Iné tidaje o néleze nie sti.

Spirélovite stocena cylindricka naramenica s telom z bronzového pésika trojuholnikového prierezu. Na jednom
z koncov pasik nadobtida rombicky prierez a konci ruzicou s kdnickym stredovym gombikom. Pévodne bol pred-
met pokryty svetlozelenou patinou, z ktorej vacsina je uz poskodena. V modernej dobe bola naramenica rozdelena
a v stcasnosti pozostava z piatich casti (obr. 1: 3).

Rozmery: DI. asi 38 cm; priemer 7-8 cm; Sirka pasika 0,7-0,8 cm; priemer gombika 0,8 cm,; hmotnost 500 g (podla
K. Bernjakovica).

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-139.

. Fragment podobnej Spiraly so 4,5 zavitmi, vyrobenej z bronzového pasika trojuholnikového prierezu (tab. IIL: C).

Rozmery: Di. 74 cm; priemer 7 cm; §. pasika 0,7 cm; hmotnost 110 g.
UloZenie: ZRVM, inv. ¢. 213/128.

Fragment tej istej Spiraly — 1,5 zavitu.

UloZenie: Predmet sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.

. Valcovita Spirdla vyrobena z bronzového drotu.

Rozmery: DI. 10 cm; priemer 2 cm.
Ulozenie: Predmet sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.

Literattira: Bernjakovic 1960, 371, ¢. 192 (nespravne uvedeny opis a zlozenie suboru, ako aj odkaz na rukopis T. Lehockého);

Lehoczky 18920, tab. XII: 246.

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 263, ¢. 699.

b)

11. maja 1891 dostal T. Lehocky z Uzskej zupy bronzovy nakrénik a zvitok bronzového alebo medeného drdtu
s hmotnostou asi 1 kg. O nieco neskdr, v lete toho istého roku, kupil odtialto, z izemia Zupy obyvaného Slovakmi,
vel'ku skupinu vyrobkov z hrubého drétu, z ktorych niektoré pripominaji ozdoby z doby bronzovej (Spiraly, hriv-
ny, diadémy, naramky, privesky, ihlice). VSetky tieto predmety st vyrobené z rovnakého drotu ako zvitok (celkova
hmotnost je 3,76 kg, podla K. Bernjakovica). Ziadny z nich v8ak nie je pokryty patinou, ¢o vyrazne nekoresponduje
s hladkou zelenou patinou nakrénika. Okrem toho st na predmetoch viditeIné stopy ohybania, st vyrobené velmi
nahrubo, ¢asto az tak, Ze by nemohli plnit svoju funkciu. Podla prof. M. Novotnej ide o moderné falsum.? Sudiac
podla chybajticej patiny, tiez podla techniky a hrubosti zhotovenia predmetov a ¢astokrat nemoznosti ich funkéné-
ho vyuZitia, je tento zaver opodstatneny.

Tyc¢inkovy nakrénik s tordovanym, postupne zosilnenym obltikom a pévodne hakovitymi koncami (jeden je zacho-
vany). Tvar predmetu a prierez tycinky je kruhovy. Patina je hladka, zelend. Povrch predmetu ma na jednej strane
stopy opotrebovania pouzivanim (tab. IV: A).

Rozmery: Priemer 14,5 x 14 cm; priemer tyc¢inky 0,65 cm; hmotnost 55,40 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. B3-170.

Literatara: Balaguri 2001, obr. 54: 6; Bernjakovic 1960, 361, ¢. 72, tab. XIII: 6; Jankovich 1931, tab. VII: 51; Lehoczky 1892b,
246.

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860—-1894, 265, ¢. 702.

. Stbor drétenych predmetov (obr. 2; 3).

Literattra: Balaguri 2001, obr. 105; 321 (omylom uvedené ako poklad zlatych Sperkov z Uzhorodu); Bernjakovic¢ 1960,
361, ¢. 72 (uvedené ako Uzhorod, depot I, bez odvolavky na tidaje T. Lehockého); Jankovich 1931, tab. V: 8; X: 6, 15; XIII:
10; Lehoczky 1892a, 154; 18920, 246.

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 265, 272-274; ¢. 703, 714.

20. oktobra 1891 kuipil T. Lehocky Styri bronzové predmety. Na zaklade typologickych znakov, patiny a zachovalosti
patria do dvoch - styroch réznych ¢asovych tisekov.

Tyc¢inkovy ndnoznik so zahrotenymi koncami. Tvar predmetu je kruhovy, prierez ty¢inky rombicky aZ Stvorcovy.
Patina je zelend, hruba. Predmet je poskodeny, zloZeny z dvoch casti (tab. IV: Bl).

Rozmery: Priemer 10,8 x 11 cm; hr. 0,7 cm; hmotnost 106,35 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/93.

Prof. M. Novotna uvadza tuto skutocnost v liste J. V. Kobalovi z 10. januara 1992.
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Obr. 2. Stibor drdtenych predmetov. Foto z archivu K. Bernjakovica.

2. Fragment masivneho tyc¢inkového naramku so zdobenym oblitkom. Konce naramku chybajii. Vyzdobu tvoria hlbo-
ké liate zliabky. Tvar naramku je ovalny, prierez ty¢inky je vysoky segmentovy. Na vnutornej hladkej a vonkajsej
zdobenej Casti tela sa zachovali odlievacie Svy. Patina je zelena, drsnd, miestami poskodena. (tab. IV: B2).

Rozmery: DI. 6,1 cm; hr. 1,3 x 1,9 cm; hmotnost 65 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. B3-165.

3. Sekerka s tulajkou a uskom vychodokarpatského typu. Na postrannom usku je vystupok. Povrch predmetu je ne-
rovny, miestami s pologulovitymi vystupkami. Patina je svetlozelena, kvrnita. Odlievacie $vy st zalistené. Cast
okraja tulajky je poskodena (tab. IV: B3). Vo vnutri tulajky sa zachoval fragment drevenej nasady, impregnovany
zelenou oxidaciou (tab. IV: B3a).

Rozmery: Di. 9,5 cm; priemer tulajky 3,8 x 2,7 cm; $. ostria 4,5 cm; hmotnost 161,3 g.
Rozmery dreveného fragmentu: DI. 2,5 cm; . 1,7-2 cm; hr. 0,51 cm.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/70.

4. Sekerka s tulajkou a uskom. Na rovnom okraji tulajky je speviiovaci prstenec. Pod okrajom je kolienkové usko rom-
bického prierezu. Asymetricky rozsirené ostrie je z jednej strany skosené. Telo je clenené tromi horizontalnymi
rebrami a vydutim pod nimi. Patina je hladk4, tmavozelen4, leskla. Povrch je dokonale upraveny, svy po odliatkoch
st vycistené. Ostrie je otupené, jeden okraj ostria je odlomeny (tab. IV: B4).

Rozmery: Di. 12,3 cm; priemer tulajky 3,8 x 3,2 cmy; 8. ostria 4,8 cm; hmotnost 308 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-97.

Literattra: Balaguri 2001, 281, obr. 80: 3 (nespravne udaje o datovani a mieste nalezu); Bernjakovi¢ 1960, 371, €. 196, tab.
III: 14; 372, ¢. 208; I1I: 6 (chyba datum nadobudnutia); 372, ¢. 219 (nepresny datum nadobudnutia); Lehoczky 1892a, 154;
18920b, 246.

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 287, 288, ¢. 724-727.
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Obr. 3. Stubor drétenych predmetov. Foto z archivu K. Bernjakovica.

Rok 1892

a) 10. maja 1892 dostal T. Lehocky z Uzhorodu bronzovy sekeromlat. Zo zapiskov a publikacie zberatela vyplyva, Ze na
zaklade patiny a zdobenia v fiom videl nélez blizky bronzovej ornitomorfnej nddobe z Ci¢aroviec, okr. Michalovce
a predpokladal, Ze oba predmety mdzu pochdadzat z toho istého depotu (Lehoczky 18924, 155). V skutoc¢nosti je medzi
tymito nalezmi chronologicka medzera viac ako pol tisicrocia, ¢o vylucuje ich spolo¢ny povod.

o Sekeromlat typu Battonya (podla David 2002). Tylo je hrebenovité, vyrazne pretiahnuté, okraje otvoru na porisko
a spodna cast tylu st plasticky zdobené zliabkami a rebrami. DIhé, tizke, v priereze elipsovité telo sa postupne rozsi-
ruje k lyZicovite zaoblenému polkruhovému ostriu. Patina je tmavozelend, hladka. Sekeromlat je z ¢elného pohladu
v spodnej Casti mierne deformovany (tab. IV: C).

Rozmery: Di. 15,8 cm; di. hrdla 14,6 cm; priemer tulajky 1,8 x 1,6 cm; hr. tela cepele 2,1 x 0,7 cm; §. ostria 5,8 cm; hmot-
nost 362 g (podla K. Bernjakovica).

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-132.

Literattra: Bernjakovi¢ 1960, 371, 372, ¢. 197; David 2002, 428, 492, tab. 56: 7; 2013, obr. 5: 4, 427, 97, 117, 118; Foltiny 1955,
tab. 48: 7; Hampel 1896, tab. 255: 4; Hundt 1986, 145, obr. 10: 6; 156: 40; Jankovich 1931, tab. VI: 23; Lehoczky 1892a, 155, 156;
Szabo 1994, 193; 1999, 44, 51, 52, obr. 32: 2; 49: 1; Szova-Gmitrov 1943, obr. 10.

Nepublikovany pramen: Lehoczky 18601894, 300, ¢. 748.

b) 27.jana 1892 zakupil T. Lehocky v Uzhorode dalsiu bronzovu sekeru.

* Masivna sekera s boénymi stredovymi lalokmi. Horna ¢ast ma obdlznikovy prierez, v strede je mierne prehnuta.
Spodna cast tela je uzsia a az v poslednej tretine sa rozsiruje do mierne konvexného, trochu poskodeného ostria.
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Na jednom z jeho okrajov st na patine viditeIné fragmenty ,,ornamentu” z hrubych sikmych linii. Patina je hnedo-
zelend, nerovnd, so stopaml po uderoch kladivom (tab. IV: D).

Rozmery: DI. 15,9 cm; & 4 cm; hr. 0,7 cm; v. lalokov 2,2 cm; §. ostria 4,3 cm; hmotnost 448,57 g.

UloZenie: ZRVM, inv. ¢. B3-86.

Literattra: Bernjakovic 1960, 372, €. 198, tab. IV: 7 (nesprévny odkaz na rukopisny dennik T. Lehockého).
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 311, ¢. 753.

¢) Dalgie dve sekery majti d4tum ziskania iba rok 1892.

1. Bronzova sekerka s tulajkou a uskom. Tulajka ma na vodorovnom okraji speviiovaci prstenec. Sekerka je zdobena
kombinaciou Vertikélnych a horizontalnych rebier. Telo je masivne, pevné, spodné cast je odsadena, konvexné ostrie
mierne rozsirené. Patina je zelend, drsnd, miestami poskodena. Odlievacie $vy su vycistené. Na jednej strane sekerky
je ovalny otvor s prasklinami pozdiZ okrajov. Poskodeny je aj jeden roh ostria (tab. IV: E).

Rozmery: DI. 12 cm; prlemer tulajky 3,2 x 2,3 cm; Sirka ostria priblizne 4,2 cm; hmotnost 273,15 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢ A-213/79.

Literattra: Bernjakovic 1960, 362, ¢. 79 (sekerka ornylorn uvedenad ako sucast depotu ,Uzhorod VIII?).
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 312, €. 755.

2. Sekerka s tulajkou a uskom vychodokarpatského typu. Telo je v priereze Sestuholnikové a postupne sa rozsiruje
az do takmer rovného otupeného ostria. Povrch predmetu je ocisteny od patiny. Odlievacie svy su zacistené. Pod
okrajom tulajky st na oboch strandch tela zaoblené priehlbiny (tab. IV: F).

Rozmery: Di. 10,7 cm; prlemer tulajky 3 x 2 cm; Sirka ostria 4 cm; hmotnost 181,41 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A -213/73.

Literattra: Bernjakovic 1960, 362, ¢. 79 (sekerka omylom uvedena ako sucast depotu ,,Uzhorod VIII” a s nespravnym
odkazom na rukopisny dennik T. Lehockého).

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1894, 312, ¢. 756.

Rok 1893

a) 3. maja 1893 kupil T. Lehocky v Uzhorode bronzovt sekerku s tulajkou.

¢ Sekerka s tulajkou a uskom vychodokarpatského typu s asymetrickou ovalnou tulajkou a rozsirenym, oblukovitym
ostrim. Predmet je ocisteny od patiny. Odlievacie $vy su zacistené. Na vnutornej strane ucha st stopy pouzivania.
Ostrie je vyStrbené a otupené, chyba mu jeden roh (tab. V: A).
Rozmery: DI. 10,7 cm; priemer tulajky 3,8 x 2,4 cm; $irka ostria 4,6 cm; hmotnost 210 g (podla T. Lehockého); 232 g
(podla K. Bernjakovica).
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/77.
Literattra: Bernjakovic 1960, 372, ¢. 199 (nespravny odkaz na rukopisny dennik T. Lehockého); Lehoczky 1893, 442
(datum kuapy sekerky je tu 27. jan 1893).
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860—-1894, 321, ¢. 761.

b) 4. a22.juna 1893 kupil T. Lehocky Styri casti toho istého bronzového sekeromlatu.

e Sekeromlat s kottcovitym tylom typu B3, variant Targusor. Kotuc je okrtihly, so Siestimi polgulovitymi plasticky-
mi vystupkami okolo kuZelovitého centrdlneho tffia. Hrdlo je Sesthranné, tulajka valcovita s dvoma prstencovymi
rebrami. Telo je mierne zakrivené, ostrie rovné, tupé a na niektorych miestach vrubkované. Patina je hrubd, hnedo-
zelend. Odlievacie vy su zacistené. Sekeromlat je silne zdeformovany a na viacerych miestach rozldmany. Niektoré
poskodenia st staré, niektoré stt moderného povodu (tab. V: B).

Rozmery: DI. 25 cm; priemer kottéa 5,6 cm; dl. tulajky 6,5 cm; $irka ostria 3,8 cm; hmotnost 500 g (podTa T. Lehocké-
ho); 589 g (podla K. Bernjakovica) a 384,18 g (podIa J. Kobala).

Ulozenie: ZRVY, inv. ¢. A-213/102.

Literattra: Bernjakovic 1960, 373, ¢. 222 (nespravny datum ziskania nalezu a odkaz na rukopisny dennik T. Lehocké-
ho); Lehoczky 1893, 442 (datum kupy sekery je uvedeny 27.jan 1893).

Nepublikovany pramen: Lehoczky 18601894, 325, ¢. 770.

) 4. jula 1893 kupil T. Lehocky bronzovy naramok.
e Tycinkovy zatvoreny naramok zdobeny prie¢nymi ryhami. Prierez tyc¢inky je kruhovy.
Rozmery: Priemer 6 cm; priemer tycinky 1,2 cm.
UloZenie: Predmet sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.
Literattra: Lehoczky 1893, 442.
Nepublikovany pramern: Lehoczky 1860—1894, 328, ¢. 777.
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Rok 1894

16. oktdbra 1894 kupil T. Lehocky sedem bronzovych a jeden medeny predmet. Bronzové artefakty by podla typolo-
gickych znakov a charakteru patiny mohli tvorit jeden celok. Medeny sekeromlat pochadza z eneolitu.

Sekerka s tulajkou a uskom vychodokarpatského typu s pomerne tizkym a dlhym telom a mierne zaoblenym ostrim.
Patina je hruba, zelena, miestami scernena. Odlievacie svy su zacistené. Po odlomenom usku st zachované dva vy-
stupky. Na ostri st stopy mierneho otupenia. Sekerka je rozlomend na dve casti (tab. V: C1).

Rozmery: DI. 14 cm; priemer tstia tulajky 4 x 2,5 cm; §irka ostria 4 cm; hmotnost 310,5 g (podTa T. Lehockého).
UloZenie: ZRVM, inv. ¢. B3-103.

. Sekerka s tulajkou a uskom podobného typu. Telo je Stihle, tstie tulajky asymetrické. Ostrie je mierne rozsirené

a konvexné. Predmet je pokryty $kvrnitou zelenou patinou. Svy po odlievani st viditeIné, ale zacistené. Na tulajke
a ostri st stopy pouzivania. Jeden z rohov ostria je poskodeny (tab. V: C2).

Rozmery: Di. 11,5 cm; priemer ustia tulajky 1,5 x 1,2 cm; Sirka ostria 3,5 cm; hmotnost 137,07 g.

UloZenie: ZRVM, inv. ¢. b3-105.

Sekerka s tulajkou a uskom rovnakého typu. Telo je tihle, tstie tulajky asymetrické. Cepel je kratka, ostrie mierne
zaoblené. Patina je hnedozelena, miestami ostichana. Odlievacie Svy st zacistené. Ucho bolo odlomené uz v prave-
ku. Pod tulajkou je ovalny, umelo vytvoreny otvor obklopeny starymi hlbokymi trhlinami. Poskodeny je aj jeden
z okrajov ostria (tab. V: C3).

Rozmery: Di. 11,2 cm; priemer ustia tulajky 3,6 x 2,6 cm; Sirka ostria 3,8 cm; hmotnost 160,44 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-110.

Literatara: Bernjakovic 1960, 362, ¢. 80 (tri sekerky: 53-103,105,110 uvedené ako depot z Uzhorodu IX, s netiplnymi tdajmi

a odkazom na rukopisny dennik T. Lehockého).

. Podobna sekerka s tulajkou a uskom. Telo je Stihle, tizke, ostrie mierne zaoblené. Patina je tmavozelena, drsna. Od-

lievacie Svy su zacistené. Na tulajke st stopy po tderoch kladivom, usko je zdeformované, ostrie ostré. Bez znamok
pouzivania (tab. V: C4).

Rozmery: Di. 9,3 cm; priemer tulajky 2,8 x 2 cm; $. ostria 3,5 cm; hmotnost 110,12 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/78.

Literattra: Bernjakovic 1960, 372, ¢. 200 (uvedené ako ojedinely nalez s nespravnym odkazom na rukopisny dennik
T. Lehockého).

Sekerka s tulajkou a poskodenym ostrim.
Rozmery: DI. 10 cm; hmotnost 200 g.
UloZenie: Predmet sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.

Spodna cast velkej sekerky s tulajkou, pravdepodobne vychodokarpatského typu. Patina je hladka, zelend, miesta-
mi hnedad, so zvyskami hlinenej skrusty. Ostrie je mierne zaoblené so stopami pouzivania a poskodenia. Sekerka
bola fragmentovana uz v praveku (tab. V: C5).

Rozmery: DI. 9,2 cm; telo 3,3 x 2,1 cm; §. ostria 5 cm; hmotnost 169,98 g.

UloZenie: ZRVM, inv. ¢. A-121 (predmet bol identifikovany na zédklade popisu, metrickych tidajov a hmotnosti T. Le-
hockého).

Hrot kopije. Chyba hrot listu. Samotny list je profilovany tromi rebrami.
Rozmery: DI. 9 cm; priemer tulajky 2 cm; hmotnost 50 g.
Ulozenie: Predmet sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.

Literatara: Kobal’ 2000, 101, ¢. 165, tab. 72: C (uvedené ako depot ,, Kom. Ung I1*); Lehoczky 1894, 447.
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1894-1899, 28, 29, ¢. 822-827, 829.

Rok 1895

a) 19.janudra 1895 kupil T. Lehocky tri bronzové predmety, ktorych vzajomny vztah nie je znamy.

1.

Fragment vrchnej casti sekerky s tulajkou a uskom vychodokarpatského typu. Patina je tmavozelend. Predmet bol
poskodeny v praveku (tab. VI: Al).

Rozmery: DI. 5,9 cm; telo 3,1 x 2,9 cm; hmotnost 93,76 g.

UloZenie: ZRVM, inv. ¢. A-118. Predmet bol identifikovany na zéklade popisu a metrickych tidajov T. Lehockého.

. Ty¢inkovy naramok so zahrotenymi koncami. Tvar ndramku je kruhovy, prierez ty¢inky ovalny. Patina je hladka,

tmavozelena. Jeden z koncov bol v praveku odlomeny (tab. VI: A2).
Rozmery: Priemer 8 cm; hr. 0,8 x 0,7 cm; hmotnost 49,76 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. 53-191.

Fragment spodnej casti kosdka s jazykovitou rukovétou(?) a dvoma rebrami.

Rozmery: Di. 10 cm; §. 3 cm.
Ulozenie: Predmet sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.
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Literattra: Bernjakovi¢ 1960, 362, ¢.82 (ndramok inv. ¢. 53-191 sa spomina ako sticast pokladu Uzhorod XIL; mylna infor-

macia o zloZeni pokladu a nesprdvny odkaz na ru¢ne pisany dennik T. Lehockého).

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1894-1899, 33, ¢. 838—-840.

b) 14. februdara 1895 T. Lehocky kupil 10 bronzovych predmetov od uzhorodského medikovaca Ede Horowitza, z kto-

1.

rych niektoré mohli tvorit jeden celok.

Fragment ty¢inkového nékrénika s tordovanym obliikom a koncami sto¢enymi do ocka. Pévodny tvar ndkrénika
a prierez tyc¢inky je kruhovy. Patina je hladka, tmavozelena. Do zbierky T. Lehockého sa predmet dostal uz posko-
deny (tab. VI: Bl).

Rozmery: Di. 13,1 cm; priemer ty&inky 0,7 cm.

Ulozenie: ZRVM, bez inv. ¢.

. Masivny nakrénik s tordovanym obliikom a koncami sto¢enymi do o¢ka. Jeden z koncov je poskodeny. Povodny tvar

nakrénika a prierez tycinky je kruhovy. Patina je hladka, leskld, zelenej farby (tab. VI: B2).
Rozmery: Priemer 17 cm; priemer tyc¢inky 1 cm; hmotnost 142 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-167.

Tyc¢inkovy prstenec s preloZenymi zahrotenymi koncami. Jeden z koncov je poSkodeny. Tvar prstenca a prierez ty-
¢inky je kruhovy. Patina je hladka, tmavozelend, miestami poskodena (tab. VI: B3).

Rozmery: Priemer 5,1 x 49 cm; priemer ty¢inky 0,5 cm; hmotnost 26,65 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/117.

. Spiralovy prstenec s dvomi vinutiami s prelozenymi zahrotenymi koncami. Telo je v priereze obdiZnikové. Patina je

hladka, svetlozelena (tab. VI: B4).
Rozmery: Priemer 4,7 cm; hr. 0,4 cm; hmotnost 25,9 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/116.

Podobny prstenec. Patina je hladk3, leskld, svetlozelena. Na vrchnej Casti st znamky opotrebovania (tab. VI: B5).
Rozmery: Priemer 4,8 cm; hr. 0,6 x 0,5 cm; hmotnost 36,3 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. 53-214.

Rovnaky prstenec. Patina je hladka, leskla, svetlozelenej farby. V hornej casti tela st znamky opotrebovania (tab.
VI: B6).

Rozmery: Priemer 4,9 x 4,7 cm; hr. 0,4 x 0,3 cm; hmotnost 25,6 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. 53-213.

Masivny tyc¢inkovy zatvoreny krtzok. Prierez ty¢inky je rombicky. Patina je hladka, tmavozelena, miestami pokryta
tenkou hlinenou koérkou. Rebra st vyhladené (tab. VI: B7).

Rozmery: Priemer 8 x 79 cm; hr. 1 x 0,9 cm; hmotnost 78,87 g.

UloZenie: ZRVM, inv. ¢. B3-226.

Masivna ihlica s gulovitou zdobenou hlavicou a zdurenym, plasticky zdobenym kfckom. IThla je v priereze mierne
ovélna. Patina je hladk4, zelena. Cast ihlice chyba, bola poskodend uz v praveku (tab. VI: BS).

Rozmery: DI. 16 cm; priemer hlavice 1,75 x 1,5 cm; hr. kf¢ka 1,5 cm; hr. ihly 0,5 cm.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. 53-199. V roku 1954 bola ihlica prevezena do Kyjevského statneho historického mtzea.

Fragment tycinkového ndkrénika s tordovanym oblikom. Prierez tycinky je kruhovy. Patina je hladkd, Zlto-
zelena.

Rozmery: DI. 8 cm; priemer tyéinky 0,8 cm.

UloZenie: Predmet sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.

10. Ty¢inkovy kruh. Prierez ty¢inky je rombicky.

Rozmery: Priemer 4,5 cm; hr. 0,3 cm.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. B3-597. Otazna je prislusnost k dobe bronzove;j.

Literattira: Bernjakovic 1960, 362, ¢. 83, tab. XIV: 3 (uvedené ako depot Uzhorod XII s nespravnym opisom zloZenia depo-

tu a odkazom na rukopisny dennik T. Lehockého); Jankovich 1931, tab. VII: 13; Kobal’ 2000, 101, ¢. 167; tab. 72: A (Cast
ako depot ,Region Ung IV*); Lehoczky 1895, 420, 421.

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1860-1890, 33-35, ¢. 841-850.

¢) 13. septembra 1895 T. Lehocky kuipil bronzovy naramok od medikovaca v Uzhorode.

Zdobeny masivny naramok.

Rozmery: Priemer 8,5 cm; hr. 1,5 cm; hmotnost 170 g.

UloZenie: Predmet sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1894-1899, 54, ¢. 896.

d) 12. oktobra 1895 T. Lehocky ziskal subor bronzovych predmetov, z ktorych niektoré patria do doby bronzovej.

1.

Fragment tyc¢inkového nakrénika so zdobenym oblikom a koncom stocenym do ocka. Ornament tvoria strieda-
juce sa skupiny prie¢nych rovnych a lomenych linii. Prierez ty¢inky je kruhovy. Patina je hladka, tmavozelena,
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miestami poskodena. V zbierke T. Lehockého sa artefakt nachadzal neporuseny, k jeho fragmentacii doslo neskor
(tab. VI: C1).
Rozmery: DI. 12,5 cm; priemer tycinky 0,6 cm; hmotnost 27,61 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-171.
2. Fragment nékrénika podobného tvaru, patiny a vyzdoby. Predmet bol podla T. Lehockého povodne cely (tab.
VI: C2).
Rozmery: Priemer 15 cm; di. 11,5 cm; priemer ty¢inky 0,7 cm; hmotnost 27,72 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-166.
3. Ty¢inkovy zatvoreny kruZzok. Prierez tyc¢inky je SoSovkovity. Patina je hladkd, zelenohneda. Okraje predmetu st
miestami nerovné (tab. VI: C3).
Rozmery: Priemer 5,6 x 5,5 cmy; §. tela 0,7-1 cm; hr. 0,3 cm; hmotnost 17,93 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-225.

4. Bronzovy predmet esovitého tvaru (mozno deformovany naramok).
Rozmery: Hr. 0,7 cm.
UloZenie: Predmet sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.
5. Tycinkovy prsten s rombickym prierezom tycinky.
Rozmery: Priemer 4,5 cm.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. B3-596/2. V roku 1956 sa uz predmet v muizeu nenachadzal. Otazna je prislusnost prstena
k dobe bronzove;j.

Literattrra: Bernjakovi¢ 1960, 362, ¢. 82 (ako poklad Uzhorod XI s nespravnymi tidajmi o zloZeni depotu a odkazmi na
rukopisny dennik T. Lehockého).
Nepublikovany pramen: Lehoczky 18941899, 56, ¢. 899—-903.

Rok 1896

a) 19. februdra 1896 T. Lehocky dostal fragment naramku.

e Polovica ty¢inkového naramku so zhrubnutym obltikom. Tvar naramku je ovalny, prierez ty¢inky osemhranny.
Patina je zelend, na Casti povrchu poskodena (tab. VIL: A).
Rozmery: Di. 77 cm; hr. 1,6 x 1,6 cm; hmotnost 126,04 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. B3-163.
Literatara: Bernjakovic 1960, 372, ¢. 202 (uvedené ako ojedinely nalez z Uzhorodu).
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1894-1899, 66, ¢.912.

b

1. Ty¢inkovy ndramok so zdobenym oblikom. Tvar naramku a prierez tycinky je kruhovy. Vyzdoba pozostava zo
Siestich skupin prie¢nych ryh. Patina je tmavozelena.
Rozmery: Priemer 8 cm; priemer tycinky 0,8 cm.
UloZenie: Predmet sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.

~

23. méaja 1896 T. Lehocky kupil v Uzhorode dva bronzové naramky, ktoré by mohli tvorit jeden stibor.

2. Ty¢inkovy naramok s mierne zhrubnutym zdobenym oblikom a odseknutymi koncami. Tvar naramku a prierez
tycinky je kruhovy. Vyzdoba je tvorend priecnymi zarezmi rozdelenymi na piatich miestach vzorom rybej kosti.
Zelena patina a na niektorych miestach ornament maju stopy opotrebovania (tab. VIIL: B).

Rozmery: Priemer 8,1 x 74 cm; priemer tycinky 1 cm.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/89.

Literattra: Bernjakovi¢ 1960, 372, ¢. 203 (naramok uvadza pod tymto inventarnym cislom a rokom nalezu, ale opisuje
Uplne iny predmet a uvadza chybny odkaz na rukopisny dennik T. Lehockého).
Nepublikovany pramen: Lehoczky 18941899, 76, ¢. 921, 922.

Rok 1897

a) 29. méja 1897 kupil T. Lehocky v Uzhorode bronzov ihlicu.

e Thlica s klobuikovitou hlavicou a kf¢ckom s uskom — typ Gemer (podla Novotnd 1980). Prierez kic¢ka je rombicky, prie-
rez ihly kruhovy. Patina je tmavozelena, hladka. Hlavica a ihla stt mierne deformované (tab. VIIL: C).
Rozmery: Di. 27 cm; priemer hlavice 59 x 5,7 cm; priemer uska 1 cm; hr. kicka 09 x 0,7 cm; hr. tela 0,35-0,65 cmy;
hmotnost 50 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. 53-200.
Literatara: Bernjakovic 1960, 362, ¢. 85, tab. XIII: 12 (omylom uvedené ako stcast depotu Uzhorod XIV a s nespravnym
odkazom na rukopisny dennik T. Lehockého); Lehoczky 1910, 261; 1912, 30.
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1894-1899, 163, ¢. 999.



256 JOSYP V.KOBAT. - MARIA KOTOROVA JENCOVA

b)

10. jina 1897 kupil T. Lehocky v Uzhorode bronzovt sekerku s tulajkou.

Sekerka s tulajkou a uskom vychodokarpatského typu. Telo je v priereze Sesthranné, ostrie mierne zaoblené so
stopami pouzivania. Predmet bol v novoveku ocisteny od patiny. Odlievacie §vy su starostlivo zacistené. Ucho je
mierne zdeformované (tab. VIL: D).

Rozmery: Di. 10,2 cm; priemer tulajky 3,2 x 2,2 cm; 8. ostria 3,7 cm; hmotnost 162,45 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A 213/71.

Literattra: Bernjakovic 1960, 362, ¢. 84 (uvedené ako stcast depotu Uzhorod XIII, s nespravnym odkazom na rukopis-
ny dennik T. Lehockého).

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1894-1899, 173, ¢. 1001.

26. juna 1897 dostal T. Lehocky Styri bronzové predmety, ktorych vzajomny vztah nie je znamy.

Sekerka s tulajkou a uskom vychodokarpatského typu. Tulajka je asymetricka, telo ovélneho prierezu. Sirie strany
st konvexné. Ostrie je mierne rozsirené a Sikmo zrezané. Patina je zelend, drsnd, miestami poskodend. Odlievacie
$vy su zacistené, ale jasne viditelné. Na usku st zvysky dvoch vtokov. Ostrie je tupé (tab. VII: E1).

Rozmery: DI. 11,7 cm; priemer tulajky 3,9 x 2,9 cm; §. ostria 3,5 cm; hmotnost 152,55 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢ A-213/75.

. Podobnd sekerka. Patina, povodne zelena, je v sucasnosti takmer tplne odstranend. Odlievacie Svy st vycistené.

Ostrie je pouzivanim otupené (tab. VIL: E2).
Rozmery: DI. 9,5 cm; priemer tulajky 3 x 2,3 cmy; $. ostria 3,3 cm; hmotnost 126,89 g.
UloZenie: ZRVM, inv. ¢. B3-106.

Tyc¢inkovy naramok s mierne zhrubnutym zdobenym obltiikom a priliehajiicimi koncami, z ktorych jeden je odsek-
nuty a druhy zahroteny. Tvar naramku a prierez ty¢inky je kruhovy. Ornament je tvoreny skupinami priecnych ryh.
Patina je ¢iasto¢ne odstrdnena (tab. VII: E3).

Rozmery: Priemer 7,8 x 7,1 cm; priemer tyc¢inky 1 cm; hmotnost 80,14 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-181.

. Néramok podobného tvaru. Povrch je zdobeny skupinami priecnych ryh. Patina je ciastocne odstranena (tab.

VIL E4).
Rozmery: DI. 9,5 cm; priemer 7,6 x 7,4 cm; priemer tyc¢inky 1 cm; hmotnost 99,50 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. 53-179.

Literatara: Bernjakovic 1960, 362, ¢. 84, 85 (uvedené ako stcast depotov Uzhorod XIII a XIV s ¢iastocne nespravnymi

odkazmi na rukopisny dennik T. Lehockého).

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1894—1899, 177, 178, ¢. 1004—-1007.

d) 1.jala 1897 dostal T. Lehocky z Uzhorodu zlomok bronzového kotla.

a)

b)

Netiplna krizovd atasa z bronzového kotla. Prierez tela zavesného kruhu je trojuholnikovy. Na konci ramien st dva
nity s kuzelovitymi hlavickami. Patina je Skoricovozelend, miestami scernena. Opracovanie predmetu je hrubé, su
viditeIné stopy opotrebenia od pouzivania. Spodna strana je poskodena (tab. VII: F).

Rozmery: 6,4 x 6,3 cm; priemer krazku 3,6 x 3,2 cm; 8. listy 1,7-2 cm; priemer hlavicky nitu 1,4 cm; hmotnost 45,43 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. 53-230.

Literattra: Bernjakovic 1960, 372, ¢. 204 (bez odkazu na rukopisny dennik T. Lehockého); Lehoczky 1910, 261.
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1894-1899, 178, 179, ¢. 1008.

Rok 1898

10. augusta 1898 dostal T. Lehocky z Uzhorodu bronzovy nakrénik (?).

Fragment nakrénika (?) zdobeného ryhami.

Rozmery: Priemer 12 cm.

Ulozenie: Predmet sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1894-1899, 243, ¢. 1059.

9. decembra 1898 zaktpil T. Lehocky v Uzhorode stibor bronzovych predmetov.

Fragment rukovite kotlika alebo ndkré¢nika. Telo je tordované, v priereze rombické a kruhové. Patina je svetlohneda
s hnedou hlinitou kdrkou. Predmet je zdeformovany, oba konce st odlomené (tab. VIII: Al).

Rozmery: Di. 21,2 cm; 8. 15 cm; hr. 0,8-0,4 cm; hmotnost 101,33 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-232.

. Ty¢inkovy naramok so zahrotenymi koncami. Tvar tela (mierne deformovany) a prierez tycinky je kruhovy. Patina

je zelena, hruba (tab. VIII: A2).
Rozmery: Priemer 6,7 x 6,4 cm; priemer tyc¢inky 0,4 cm; hmotnost 15,64 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-195.
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Spodna cast miniatirnej sekerky so schodikom. Telo je v priereze ovalne, ostrie mierne zaoblené, tupé. Patina je
svetlozelend, miestami poskodend. Horna cast sekery bola uz v praveku odlomena (tab. VIII: A3).

Rozmery: DI. 6,3 cm; hrtibka tela 1,5 x 1,4 cm; §. ostria 2,3 cm; hmotnost 50,84 g.

Ulozenie: ZRVM,, inv. ¢. 53-90.

Literatara: Bernjakovic 1960, 362, ¢. 83 (uvedené ako sucast pokladu Uzhorod XII s nespravnymi tidajmi o case, charakte-

re a zlozeni nalezu); 372, ¢. 205 (ako ojedinely nélez z Uzhorodu); 372, €. 206 (uvedené ako ojedinely nalez z Uzhorodu
s nespravnym odkazom na rukopisny dennik T. Lehockého).

Nepublikovany pramen: Lehoczky 18941899, 294, ¢. 1115-1117.

()
R=3

Literattra: Bernjakovic 1960, 373, ¢. 221 (ako ojedinely nalez z Uzho-

. Stihla sekerka s tulajkou a uskom. Rovno ukonéena tulajka ma na

. Miniatirna bronzova dvojucha amforovitd nadobka s tzkym

Rok 1899

28. aprila 1899 dostal T. Lehocky z Uzhorodu bronzovy naramok.

Ty¢inkovy naramok so zhrubnutym nezdobenym oblikom a odseknutymi koncami. Tvar naramku je ovalny, prie-
rez ty¢inky kruhovy. Povrch naramku je hladky a ocisteny od pévodnej zelenej patiny. Na koncoch st viditeIné malé
priehlbiny z kovania, jeden z koncov je asymetricky ohnuty. (tab. VIII: B).

Rozmery: Priemer 8,5 x 6,6 cm; priemer tycinky 1,6 cm; hmotnost 225,90 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/84.

Nepublikovany pramen: Lehoczky 18941899, 346, ¢. 1150.

Rok 1900

26. jala 1900 dostal T. Lehocky od medikovaca bronzovy mec.

Fragmenty meca s dlhou, v priereze SoSovkovitou ¢epelou, zdobenou paralelnymi liniami, ktora sa v dolnej tretine
mierne rozsiruje. Predmet je ocisteny od patiny a na styroch miestach je v sti¢asnosti rozlomeny. Absentuje pévodna
jazykovitd rukovét. Zaciatkom 20. storocia bola k cepeli priletovand moderna bronzova rukoviét, ktora nezodpove-
dala povodnej. Na ostri ¢epele st tiez stopy davneho poskodenia (tab. VIII: C).

Rozmery: DI. 75 cm; 8. &epele 4-5 cm; hmotnost 775 g (podla K. Bernjakovica).

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-111.

Literattra: Bernjakovi¢ 1960, 373, ¢. 231 (uvedené ako ojedinely nalez z Uzhorodu s nespravnou histériou povodu
a bez odkazu na rukopisny dennik T. Lehockého); Jankovich 1931, tab. V: 5; Lehoczky 1910, 262; 1912, 30.
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1899-1909, 112, 113, €. 1272.

Rok 1901

9. marca 1901 kupil T. Lehocky dva bronzové predmety, ktoré spolu nasiel isty zeman.

okraji spevniovaci prstenec a dal$i obvodovy prstenec je v mieste
napojenia postranného uska. Telo je zdobené vertikalnymi rebra-
mi. Spodnad cast je lichobeznikovd, odsadena, s rovnym ostrim.
Patina bola odstranend predtym ako sa dostala k T. Lehockému.
Odlievacie $vy st zacistené. Ostrie je otupené, jeden z rohov vy-
Strbeny (tab. VIII: D1).

Rozmery: DI. 11,6 cm; priemer tulajky 2,5 x 2 cm; §. ostria 4 cm;
hmotnost 184,39 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-94.

dlhym hrdlom, ktoré je od vypuklého tela oddelené plastickym
rebrom. Dno je zaoblené, odsadené. Povodna zelena patina sa za-
chovala len miestami, véc¢sina bola vycistena v novoveku (obr. 4).
Rozmery: V. 9 cm; priemer ustia 2 cm; dl. udka 1 cm; hr. uska
0,2 cm; priemer dna 1,7 cm; hmotnost 50 g.

UloZenie: Predmet sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.

rodu s nespravnymi tidajmi o ¢ase ziskania a opisu ndlezu a ne-
spravnym odkazom na rukopisny dennik T. Lehockého); Lehocz- Obr. 4. Byvald Uzska zupa. Miniatirna
ky 1905, 426; 1912, 30. bronzova dvojuchd amforovitd nadobka.

Nepublikovany pramen: Lehoczky 1899-1909, 168, 169, ¢. 1319, 1320. Zdroj: Lehoczky 1899—-1909, 169.
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b) 25. juna 1901 sa do zbierky dostali dva bronzové predmety z Uzhorodu.

1. Sekerka s tulajkou a uskom vychodokarpatského typu s ovalnym tstim tulajky a telom Sestuholnikového prierezu,
s mierne rozsirenym konvexnym ostrim. Predmet bol v novoveku kompletne ocisteny od patiny. Odlievacie $vy st
zacistené. Na tulajke s stopy poskodenia, ostrie je otupené (tab. VIII: D2).

Rozmery: DI. 11 cm; priemer ustia tulajky 3,5 x 3 cm; 8. ostria 4 cm; hmotnost 164,06 g.
Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. A-213/74.

2. Fragment spodnej Casti sekerky s tulajkou, pravdepodobne vychodokarpatského typu.
Rozmery: DI. 8,5 cm; . tela 3,5 cm; §. ostria 4,25 cm; hmotnost 160 g.
UloZenie: Predmet sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.

Literatara: Bernjakovic 1960, 372, ¢. 220 (ako ojedinely nalez z Uzhorodu, s nespravnym odkazom na rukopisny dennik
T. Lehockého); Lehoczky 1905, 426.
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1899-1909, 211, 212, ¢. 1375, 1376.

Rok 1905

e Vroku 1905 kupil T. Lehocky bronzovy naramok.

Tyc¢inkovy naramok so zahrotenymi prelozenymi koncami. Tvar naramku a prierez tyc¢inky je kruhovy. Patina je
hladka, zelenej farby (tab. VIIL: E).

Rozmery: Priemer 5,4 cm; priemer ty¢inky 0,8 cm; hmotnost 46,61 g.

Ulozenie: ZRVM, inv. ¢. b3-192.

Literattra: Bernjakovic 1960, 373, ¢. 223 (ako ojedinely nalez z Uzhorodu, s nespravnym datumom ziskania nalezu).
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1899-1909, 124, ¢. 1682.

Rok 1909

e 28.jula 1909 kupil T. Lehocky v Uzhorode bronzovy naramok.
Tyc¢inkovy naramok zdobeny prie¢nymi ryhami. Priemer ty¢inky kruhovy.
Rozmery: Priemer tycinky 0,5 cm.
Ulozenie: Predmet sa vo fondoch ZRVM nepodarilo identifikovat.
Nepublikovany pramen: Lehoczky 1899-1909, 230, ¢. 1782.

CHARAKTERISTIKA A HODNOTENIE

Predlozeny katalog bronzovych predmetov zo zbierky T. Lehockého, pochadzajucich z tizemia by-
valej UZskej Zupy, zahrna 107 poloziek. Vacsina z nich patri do doby bronzovej, pricom maly pocet
(5-7 predmetov) mozno zaradit do starSej dobe Zeleznej. Tri predmety nie je mozné chronologicky
zaradif.

Zo 107 opisanych poloziek bolo 32 zahrnutych do zbierky T. Lehockého v rokoch 1879-1888, 68 v ro-
koch 1890-1899 a 7 v rokoch 1900—-1909.

Z hladiska funkéného vyuzitia mozno 14 predmetov priradit k zbraniam a vystroji, 25 k pracovnym
nastrojom, 61 k ozdobam, tri k nadobam, dva boli pravdepodobne sticastou konskej uzdy a dva zostavaja
funkcne neurcené.

Pri zatriedeni opisanych artefaktov sme vychadzali z ich funkéného hladiska, ktoré sme zohladnili
pri ich bliZsej charakteristike a hodnoteni. Vy¢lenili sme skupiny zbrani, predmetov, ktoré mozu byt
zbranami i pracovnymi nastrojmi, sti¢asti vystroja, pracovnych nastrojov, 0zdob a funkénych sperkov,
sucasti konského postroja a bronzovych nadob. Pri chronologickom zaradeni sme pouzili periodizac-
ny a chronologicky systém doby bronzovej, zauzivany v slovenskej archeologii (Furmdnek a i. 2015, 16,
obr. 2).
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Zbrane

Do tejto skupiny patria v sibore nalezov z Uzskej zupy v zbierke T. Lehockého sekeromlaty, hroty kopij
a mec.

Sekeromlat typu Battonya

Chronologicky najstarSim nalezom v suibore je sekeromlat typu Battonya (tab. IV: C). Ide o velmi
originalny a vzacny typ zbrane. Niekol'ko ich exemplarov sa naslo v juznej a zapadnej casti Karpatskej
kotliny, najméd v dvoch hroboch (92 a 122) na pohrebisku zo starsej doby bronzovej (BA2a) v Battonya
v Madarsku (David 2002, 428, tab. 56: 1, 4; 2013, 97, 117, 118, obr. 5: 6, 7; Szabé 1994, 191-197, obr. 1: 2;
2:2; 1999, 44, 51, 52, obr. 32: 2; 49: 1). Nas exemplar je najsevernej$im nalezom sekeromlatov tohto typu.
S akymi historickymi procesmi je spojeny vyskyt sekeromlatu typu Battonya v tomto regidne, je otazne.
V keramickom materidli z pohrebiska Battonya st zaznamenané prvky hatvanskej kulttry (Szabo 1994,
194; 1999, 21). Rovnaké prvky sa identifikovali aj v materidloch otomanskej kulttry zo sidliska v Malych
Raskovciach, ktoré je geograficky velmi blizke Uzskej zupe (Horvdithovd 2003, 69). Hypoteticky teda mo-
zeme uvazovat o suvislosti nalezu sekeromlatu typu Battonya s prenikanim tejto kulttry.

Sekeromlaty s kottcovitym tylom

Tato skupina zbrani je v zbierke T. Lehockého zastipena dvoma exemplarmi (tab. I: C; V: B). Ide
o typ B3, variant Targusor, podla A. Vulpeho (1970, 86—-88). Je to najpocetnejsi variant sekeromlatov s ko-
tacovitym tylom (dnes je znamych asi 200 exemplarov) s hlavnou oblastou rozsirenia v hornom Potisi
(Kobal’ 1997, obr. 2). Sporadicky sa nachadzaju aj mimo hlavného arealu (Kacsé 2024, 138; Mayer 1977, 40,
tab. 8: 86; Novotnd 1970a, 57, tab. 22: 370), v niektorych pripadoch aj mnoho stoviek kilometrov od neho
(Kobal’ 1995, 79, 80, obr. 2: 2, 2a; 3). Sekeromlaty tohto variantu su charakteristické vyznamnou Standardi-
zaciou velkosti, hmotnosti a datovanim do stupnia BD, pricom ale ich vyvoj zacal skor, este v stupni BC
(Kobal’ 2021, 16, 17). Prezentované sekeromlaty zo zbierky T. Lehockého mozno na zaklade typologickych
znakov datovat do stupna BD.

Hroty kopiji

Lehockého zbierka obsahovala podla zapisov dva hroty kopiji, z ktorych sa podarilo identifikovat
iba jeden exemplar. Ide o maly hrot s profilovanym listom, kratkou tulajkou a vysoko umiestnenymi
otvormi na nity (tab. II: A5). Kopije tohto typu a velkosti sa nachadzajii najma v severovychodnej Casti
Karpatskej kotliny v depotoch stuptiov BD-HA1 (Kobal’ 2000, 34).

Me¢

Jediny exemplar meca zo zbierky T. Lehockého mozno zaradit do skupiny mecov s jazykovitou ru-
kovitou (tab. VIII: C). Dlha cepel (75 cm), v dolnej tretine mierne rozsirend, so Sosovkovitym prierezom
a ornamentom z rytych linii, je typicka pre mece typu F podla triedenia T. Kemenczeia (1988b, 70). St
rozsirené vo vychodnej casti Karpatskej kotliny a pochadzaju zo stupnov HA2-HBI1 (Kemenczei 1988b,
71, tab. 58: B).

Pracovné nastroje/zbrane
Samostatnt skupinu v hodnotenej casti zbierky T. Lehockého tvoria predmety, ktorych funkéné ur-
Cenie je diskutabilné, resp. mohli byt pouzité na viaceré ticely. Radime k nim sekerku so stredovymi
lalokmi a sekerku so schodikom.

Sekerka so stredovymi lalokmi

Sekerky so stredovymi lalokmi (tab. IV: D) st interpretované ako zbrane (Furmdnek a i. 2015, 233;
Novotnd 1970a, 47), aj ako pracovné nastroje (Mozsolics 1985, 32; Vulpe 1975, 75). Tieto predmety boli
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distribuované na rozsiahlych tizemiach od atlantického pobrezia na zapade po Transylvaniu na vy-
chode a od Apeninského polostrova na juhu po Polsko na severe (Hansen 1994, 162). V Karpatskej kot-
line bola rozsirena tzv. dunajska forma sekier s lalokmi umiestnenymi v strede sekerky (Hansen 1994,
167). Ich najstarsi zastupcovia sa objavuju uz v ramci kosziderského horizontu (Mozsolics 1973, 36),
pricom doklady vyskytu pretrvavaju aj v stuptioch BD—HA (Mozsolics 1973, 36, 37; 1985, 31, 32; Novotna
1970a, 47, 48). Vo vychodnej casti Karpatskej kotliny sa v mensom pocte vyskytuju sekerky podobné
nasmu exemplaru (Hansen 1994, 171; Kobal 2000, 43, 44; Mozsolics 1973, 37; Vulpe 1975, 73).

Sekerka so schodikom

Sekerka so schodikom (tab. VIII: A3) patri do tzv. slovenskej skupiny (Hansen 1994, 185) alebo k typu
Velky Blh (Fels6balog podla A. Mozsolics 1973, 36). V oblasti severného Madarska a Slovenska vystupuja
takéto sekerky najméa v komplexoch stupriov BC—BD (Hansen 1994, 185; Kemenczei 1965, 118, 119; Mozso-
lics 1973, 36; Novotni 1970a, 38—44). Spajaju sa s produkciou kovolejarskych dielni pilinskej kulttry, ale
objavuju sa aj v naplni susednych archeologickych kulttar popolnicovych poli (Furmdnek a i. 2015, 226,
obr. 217; 218). Exemplar zo zbierky T. Lehockého je z hladiska vel'kosti miniatarnou variantou. Podob-
né nalezy st zname z pohrebisk pilinskej kulttary (Kemenczei 1984, 21, tab. VI: 28; Patay 1995, 105, 107,
108; obr. 1: A5). Rozmerovo aj typologicky blizky nalez pochadza napr. z hrobu pilinskej kultary 216
v Radzovciach (Furmanek/Mitas/Budavary 2016, 121, tab. XXXVIIIL: 13). Je mozné, Ze sekerka mala vyznam
v ramci pohrebného obradu (Patay 1995, 108).

Sucasti vystroja bojovnika (?)

Zaradujeme sem predmety, ktoré okrem vojenskej funkcie mohli slizit aj ako ozdoby, pripadne mohli
mat iné (votivne?) vyuZzitie.

Spiralovite stocené naramenice

V kolekcii T. Lehockého st zachované tri Spiralovite stocené naramenice (obr. 1). Jedna z nich je ukon-
¢ena ruzicou, ktorej stred sa uzatvara konickym gombikom. Ide o typ Rimavska Sobota (obr. 1: 3). Druha
$pirala ma jednoduché zahrotené konce (obr. 1: 1). Tieto predmety st charakteristické predovsetkym pre
pilinskt kultaru a poklady horizontov Forré-Opalyi-Aranyos (podla Mozsolics 1973) alebo Drevenik-
-Ozdany-Velky Blh-Buzica (podla Novotnad 1970b), ale nachadzaju sa aj v neskorsich stiboroch (Bernjakovic
1962, tab. IV: 1, 2; Furmdnek 1977, 274, 275; Kemenczei 1965, 110, 111; 1984, 23; 1996, 79; Kobal’ 2000, 29; Moz-
solics 1973, 64; 1985, 29). Tretia zo $piral v Lehockého zbierke ma husté vinutie (obr. 1: 2). Obdoba takejto
husto vinutej $piraly, avSak s mensim vnatornym priemerom (4,2—4,4 cm), je zo susedstva nasho regionu
najnovsie znama z depotu datovaného do stupriov HA2/HBI, najdeného v hornatom prostredi povodia
Laborca v katastri obce Stakcin, okr. Snina (Makarovd/Harcdr 2022, obr. 4: 3a—c), ako aj z depotu z Obiso-
viec, okr. Kosice-okolie (Makarovi/Harcar 2022, 63). Zo starsich nalezov pochadzaji podobné $piraly z ge-
ograficky blizkej oblasti tiez z pohrebiska kulttry Suciu de Sus v Zemplinskych Kopc¢anoch (Demeterova
1984, tab. VII: 10; IX: 14).

Vo vSeobecnosti nejde o chronologicky citlivy typ predmetu, jeho vyskyt je dolozeny s prestavkami
pocas celej doby bronzovej (Mozsolics 1967, 75; Salas 2005, 98). Predpoklada sa, ze mnohonasobné Spiraly
sluzili na ochranu paze, resp. predlaktia. (napr. Mozsolics 1985, 29). V pripadoch malého vnttorného
priemeru je vSak takato funkcia spochybnovana a priptista sa ich votivna funkcia ¢i vyuzitie (Makarovi/
Harcar 2022, 63).

Zastitna Spirala

Do kategorie predmetov stivisiacich s vystrojom bojovnika zaradujeme s rezervou fragment plo-
chej bronzovej ruzice, ktory je zlomkom tzv. asymetrickej zastitnej Spiraly (tab. II: Al). Kruhy ukoncené
ruzicami su totiz povazované za stcast obrannej vybavy, ale aj za ozdoby ramien bez praktického
vyznamu (Schumacher-Matthius 1985, 119-123). V poslednom obdobi sa na ikonografickych vyobraze-
niach z doby bronzovej interpretuju tieto Spiraly aj ako ozdoby noh, pravdepodobne jazdcov (Emddi
2011, 187).
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Sudiac podla morfologickych znakov (rombicky prierez drotu velkej ruzice a kruhovy prierez kon-
covej Casti), mozno zaradit exemplar z Lehockého zbierky medzi Spiraly 3. variantu typu Apa znameho
ako ,prototyp” (Tarbay 2014, 85). Takéto predmety st prvykrat zaznamenané v depotoch kosziderského
horizontu najma na Slovensku a v Madarsku (Furmdnek 1977, 275, tab. XXI: 8; XXII: 10, 17, XXXII: 8, 15;
Tarbay 2014, 85). Popri doteraz znamych nalezoch zo Slovenska sa najnovsie objavili dva kruhy ukoncené
nerovnakymi ruzicami v Sabinove na vychodnom Slovensku (nepublikované, spracovavané spoluautor-
kou). Jeden z nich mal obdobny prierez tela ako exemplar zo zbierky T. Lehockého, zatial ¢o druhy bol
zhotoveny z drotu s vysokym segmentovym prierezom, prierez drotu v ruzici bol v oboch pripadoch
rombicky. Ojedinelé nalezy asymetrickych zastitnych Spirdl st zname aj mimo Karpatskej kotliny (Blajer
1999, 86, 87, tab. 206: 2, 3). Podobné predmety sa vyskytuja v stuprioch BC a BD (Kobal 2000, tab.10: 5; Tar-
bay 2014, 85). Nas exemplar, usudzujuc podla velkého priemeru ruzice a poctu jej zavitov, mozno zaradit
do neskorej chronologickej skupiny.

Pracovné nastroje

Skupina pracovnych nastrojov je v zbierke T. Lehockého pomerne obsiahla vdaka pocetnym nalezom
sekeriek s tulajkou (24). Okrem sekeriek sem patri este kosak, ktory je znamy len z popisu.

Sekerky s tulajkou

Sekerky s tulajkou st zvycajne interpretované ako pracovné nastroje. Nevylucuje sa vsak, ze popri
tejto funkcii mohli sluzit aj ako zbrane, alebo mat votivny charakter (Dietrich 2021, 133—-169).

Sekerky s tulajkou zo zbierky T. Lehockého sa z hladiska tvaru delia do dvoch skupin: so zobakovito
vykrojenou tulajkou (tab. I: B; IV: B3, 3a, F; V: A, C1-5; VI: A; VII: D, E1, 2; VIII: D2) a s rovno ukoncenou
tulajkou (tab. IV: B4, E; VIII: D1). Prva, podstatne pocetnejsia skupina (21 ks) je spolahlivo identifikovana
so sekerkami vychodokarpatského typu (podla Novotnd 1970a, 73-79; 19700b, 46). Tento typ je charakte-
ristickym produktom bronziarskeho centra horného Potisia z mladsej a neskorej doby bronzovej. Naj-
CastejSie sa vyskytuju na Zakarpatskej Ukrajine, vychodnom Slovensku, severovychodnom Madarsku
a severozapadnom Rumunsku, kde st1 evidované vo velkych poctoch (Bader 1978, 86; Bernjakovic 1960,
332; Dietrich 2021, 308; Kemenczei 1984, 32, 33; Kobal’ 2000, 39, 40; Mozsolics 1973, 38, 39; Novotnd 1970a, 73;
Tarbay 2019, obr. 6; list 2). V mensej miere boli zaznamenané aj v juhovychodnom Polsku (Blajer 1999, 28;
Kusnierz 1998, 10, 11), na hornom toku Dnestra a Prutu (Zurowski 1949, 178, 179) a sporadicky sa vyskytuju
aj v odlahlejsich regiénoch. Typologicky a chronologicky st sekerky vychodokarpatského typu alebo
skupiny A podla O. Dietricha (2021, 185-311) rozdelené do dvoch hlavnych skupin: so Sesthrannym prie-
rezom tela s plochymi stranami a s konvexnymi stranami tela a pozdiznymi rebrami. Sekerky prvej sku-
piny su starsie a pochadzaju prevazne z obdobia stupniov BD-HALI, zatial ¢o druha skupina je neskorsia
a vyvinula sa v stupnioch HA-HB (Kobal’ 2000, 40; Mozsolics 1973, 34; Novotnad 1970a, 79; Tarbay 2019, 287).
Pozoruhodné st sekerky s mimoriadne proporénym a stithlym telom (tab. V: C1-4), ktoré majt presné
naprotivky v depote z Humenného, z lokality geograficky blizkej regiénu nasich nalezisk (Novotni 1970a,
tab. 30: 530, 532).

Sekerky s rovno ukoncenou tulajkou zastupujt len tri exemplare. Najstarsim z nich je stihla sekerka
s trapezovitym odsadenym ostrim a s plasticky zdobenou hornou castou. Vyzdoba pozostava z jedného
vodorovného a styroch zvislych rebier (tab. VIII: D1). Geograficky je jej najblizsou analdgiou sekerka
z obce Tarnivci na Zakarpatskej Ukrajine (Kobal’ 2020, 18). Podobné st sekerky zo Szalardu v Rumun-
sku (Dietrich 2021, tab. 535: 2285), Edelin-Finke a Gyongyoszos I v Madarsku (Mozsolics 1985, tab. 144: 3;
157: 9). Posledné dve st dobre datované do horizontu depotov Kurd, teda do stupna HA1 (Mozsolics
1985, 116, 123).

Mohutné sekerky s tulajkou, zdobené horizontalnymi a vertikalnymi rebrami s motivom v tvare T
v strede (tab. IV: E), sti v malom pocte zname v celej Karpatskej kotline (Ditrich 2021, tab. 535: 2281; Ke-
menczei 1996, 55, obr. 6: 1; Kobal’ 2000, tab. 84: B4; Mozsolics/Schalk 2000, tab. 9: 7; 41: 20; 53: 1; 56: 3; 74: 7; 105:
1; 116: 4; Novotnd 1970a, tab. 34: 602). Na vychodnom Slovensku pozname sekerku s rovno zrezanou tulaj-
kou a obdobnou vyzdobou z depotu I v Somotore (Novotni 1970a, tab. 33: 584), na zapadnom Slovensku je
znama podobna sekerka napr. z Piestan (OzZddni 1992, tab. I: 4). St radené k sekerkam stredoeurdpskeho
typu (Novotnd 1970a, 83). Sekerky tohto typu st charakteristickou formou najméa pre stupenn HB1 (Pare
1998, 364, obr. 32: 1), hoci v niektorych pripadoch je pripustné aj skorsie datovanie (Blajer 2013, 32, 33).
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Sekerka s tulajkou a plastickym jazykovitym vybezkom na Sirokych stranach tela (tab. IV: B: 4) pred-
stavuje vzacnu formu jednoznacne datovand do starsej doby Zeleznej, stupnia HC1 (Hampel 1886, tab.
XVII: 11; Chochorowski 1993, 153; Kemenczei 2005, 77; Pare 1998, 371, priloha 1V, 54). Ide o typ sekeriek
s tulajkou severovychodnej casti Karpatskej kotliny, ktory ma lokalny pévod a niekedy sa vyskytuje
spolu so sticastami konskej uzdy tzv. tracko-kimmerijského typu (Bader 1978, 87; Chochorowski 1993, 153).

Ozdoby a funkc¢ny Sperk

V tejto kategorii sa nachadza 61 predmetov. Hovorime o ozdobach tela (nakréniky, naramky, prstene,
nanozniky) a o funkénom Sperku, stcasti odevov (ihlice).

Nakréniky

Nakréniky st zastipené 12 exemplarmi. Typologicky a chronologicky st heterogénne. Najstarsie
predstavuju ty¢inkové nakréniky s kruhovym prierezom tycinky a zahrotenymi koncami alebo koncami
stocenymi do ociek. Ich obltiky st zdobené drobnymi zarezmi, pripadne st nezdobené (tab. III: A3-7).
Takéto nakréniky sa datuji najmé do obdobia stupriov HA1-HA2 (Kobal’ 2000, 58, tab. 73: 1, 2; Mozsolics
1985, 60, 61, tab. 35: 28, 29; 84: 9, 12; Novotnai 1984, 27-30, tab. 37: 232234, 240-240A).

Druht skupinu nakrénikov tvoria exemplare, ktorych telo je okrem casti na koncoch tordované (tab.
VI: Bl, 2). Masivne nakr¢niky s jemnym hustym tordovanim tela sa pouzivali dlhtt dobu, od prelomu
stupniov HA1/HA2 po starsiu dobu zeleznti (Mozsolics 1985, 60; Novotnd 1984, 30—33, tab. 39: 246—248, 253,
254; 40: 254A, B; 255-257; 43: 271-273, 275).

Najmladsim exemplarom v tejto skupine okras je nakrénik s velmi Sirokym tordovanim (tab. IV: A).
Bronzové analdgie pre takyto nakrénik na Slovensku existujd, no ich kulttirna a chronologicka pozicia je
neista (Novotnd 1984, 38, tab. 41: 270; 44: 280). Zlaté nakrcniky tohto typu (s tym rozdielom, Ze prevazne st
tordované aj ich konce) oznacil T. Kemenczei ako variant E (Besenyszog-Fokoru) a datoval ho do zaveru
doby bronzovej az zaciatku starsej doby zeleznej (Kemenczei 2005, 84, tab. 11: 12-17; 12: 18-29).

Naramky

22 exemplarov naramkov je rozdelenych podla tvaru tela do dvoch skupin: ovalne (resp. v tvare pis-
mena C) a kruhové.

Prva skupina je dost heterogénna. Najpocetnejsie sti masivne ty¢inkové naramky s kruhovym prierezom
tela (tab. I: A1-3, E1; II: C1; VIII: B), typ Domenesti podla M. Petrescu- Dimbovita (1998, 74—76). St nezdobené aj
zdobené (tab. I: A3). Takéto naramky sa sporadicky vyskytujii uz v strednej dobe bronzovej, no obdobim ich
rozkvetu je mladsia doba bronzova, stupne BD-HAT1 (Bader 1978, 100, 101; Kobal’ 2000, 52, 56; Mozsolics 1967,
77-79; 1973, 56; Petrescu-Dimbovita 1998, 79). Depot s takymito naramkami sa nasiel na sidlisku neskorej fazy
kulttiry Suciu de Sus v Medvedivci na Zakarpatskej Ukrajine (Balaguri 1968, 152; Kobal’ 2000, 87, tab. 60: B2-5).
Na vychodnom Slovensku pozname najbliz$ie analégie zo Slavkoviec, Zalobina, Koprivnice a Marhane,
(Kotorovi-Jencovd 2012, 27). Datované su do stupniov BD-HA a spdjaju sa najcastejsie so starsimi kulttirami
juhovychodnych popolnicovych poli (Furmdnek 1995, 168—170). Ich hlavnou distribucnou oblastou je region
horného Potisia, nachadzame ich vSak aj v juhovychodnom Polsku (Blajer 1990, 49-51).

Naramok s osemhrannym prierezom tela je podobny vyssie uvedenym (tab. VII: Al). Podobné nalezy
st dobre zname v depotoch stupnia BD z tizemia Zakarpatskej Ukrajiny a Madarska (Kobal’ 2000, 52, tab.
17: H2, 3; 19: A18; 30: 32; 44: 8; Mozsolics 1973, 56, obr. 6: 2).

Jednym exemplarom v zbierke je zastiipeny naramok s vysokym segmentovym prierezom tycinky,
zdobeny okrem volnych poli na koncoch hlbokymi ryhami (tab. IV: B2). Ide o vzacnu formu naramkov.
Pochédzajti z viacerych depotov horizontu Opalyi v centrélnej ¢asti horného Potisia (Kobal' 2000, tab.
40: 1, 3; Mozsolics 1973, 56, tab. 57: D22; 63: 5), resp. niektoré z depotov stupria HA1 (Kemenczei 1984, tab.
166: 26; Petrescu-Dimbovita 1998, 164, tab. 144: 1941). Pripominajti chronologicky synchrénne naramky
stupna Riegsee z alpského pasma (Mozsolics 1973, 56).

Tri ndaramky sa vyznacuja zhrubnutymi (pecatidlovymi) koncami. Jeden z nich je malych rozmerov
s trojuholnikovym prierezom tycinky (tab. I: E2). Vo vSeobecnosti st takéto naramky rozsirené v mohy-
lovych kultarach (Furmdnek 1973, 118, 119; 1977, 272; Kemenczei 1969, 182; Mozsolics 1973, 54). Nas exemplar
je najvzdialenej$im nalezom tohto typu v severnej casti Karpatskej kotliny.
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Osobitna skupinu tvoria naramky zdobené plas-
tickymi rebrami a kuzelovitymi alebo polgulovitymi
vycnelkami (tab. I: D; II: A2). Jednym z nich je masiv-
ny exemplar s ovalnym prierezom tela (tab. I: D). Vzor
pozostava z piatich skupin kuzelovitych vycnelkov
usporiadanych v rade, obklopenych ststrednymi ry-
hami a oddelenych skupinami prie¢nych linii. Na
oboch koncoch naramku je motiv z priecnych linii
a trojuholnikov. Takmer identicky naramok z oblasti
,Uh alebo Bereg” sa nachadza v Madarskom narod-
nom muizeu v Budapesti (inv. & 32.1952.64; obr. 5). Dal-
§i podobny masivny naramok sa nasiel v byvalej obci
Radvanci, dnes ¢asti Uzhorodu (Bernjakovic 1960, tab.
XI: 9; Lessek 1922, tab. 1I: 23). Geograficky vzdialenejsia
je analdgia z Hajdtiszoboszld, zupa Hajdu-Bihar, Ma-
darsko (Archaeologiai Ertesit 1898, 44). Tato forma tizko
suvisi s dutymi naramkami s podobnou ornamenti-
5 kou (tab. II: A2). Znamych je len niekolko prikladov ta-
Obr. 5. Zupa ,Uh alebo Bereg”. Naramok. Zdroj: kychto naramkov: Velyka Bigan (Bernjakovic 1960, tab.
ggagggsgz) rl‘frrjir;e] muzeum v Budapesti (i & XT: 8; Kobal' 2000, 53, tab. 90: 8), Gemer 8 (Novotnd 1996,

T o ' obr. 2), Gégény (Hampel 1892, tab. CLXXVIII; Kemenczei

1984, 33, tab. LIXa: 1). Spolu predstavuju Specifickd,

originalnu, tizko lokalizovana skupinu ornamentov. Za genézu tejto ornamentiky sa povazuje vplyv

plastickych motivov sekeromlatov s kottucovitym tylom, typ B3, variant Targusor (tab. I: C; V: B) a ihlic

typu Noa (Novotnd 1996, 164, 165). Uzemne sa najviac ndlezov naramkov s plastickou vyzdobou nachadza

v centralnej casti horného Potisia, v oblasti kulttiry Suciu de Sus. Len naramky z Gemera a Hojduisoboslo
(Novotna 1996, 168) sa spajaju s arealmi rozsirenia pilinskej kultury, resp. kultury Hajdtibagos-Cehalut.

V skupine naramkov kruhového tvaru a kruhového prierezu tycinky sa vyskytuju tak zdobené (tab.
II: B, C2, 3; I1I: Al, 2; VII: B, E3, 4), ako aj nezdobené (tab. II: A3, 4, D; VI: A2; VIII: A2, E) exemplare. Tento
druh naramkov patri k najrozsirenejsim ozdobam vo vychodnej ¢asti Karpatskej kotliny pocas mladsej
a neskorej doby bronzovej. Ich datovanie je mozné zvacsa len na zaklade ich vyskytu s dalsimi sprievod-
nymi predmetmi. Vac¢sina tychto naramkov vsak pochadza najma zo stupniov BD a HA1 a je charakteris-
ticka pre pomerne obmedzeny region zahrnajtci severovychodné Madarsko, severozapadné Rumunsko,
Zakarpatsku oblast Ukrajiny a vychodné Slovensko (Bernjakovic 1960, 340; Mozsolics 1973, 56—60; Novotna
19700, 40; Petrescu-Dimbovita 1998, 55). Niektoré varianty tychto naramkov existovali pocas neskorej doby
bronzovej a prezivali az do starSej doby Zeleznej. Zaujimavym fenoménom tejto skupiny predmetov,
najmad zdobenych exemplarov, sa tzv. ,Cisté” depoty pozostavajice vylu¢ne z naramkov. Takéto nalezy
su typické pre centralnu cast horného Potisia (Kobal' 2002, 179), pricom sa pri nich priptsta aj funkcia
ekvivalentu vo vymennom obchode (Mozsolics 1973, 86—89).

Od predchadzajticich exemplarov sa odlisuju dva naramky rovnakého typu s kruhovym prierezom
tycinky, s prelozenymi, mierne zhrubnutymi a odseknutymi koncami (tab. II: A3, 4). Tieto typologické
znaky su charakteristickejsie pre ozdoby ruk neskorej doby bronzovej a starsej doby Zeleznej (Kemenczei
2005, tab. 29: 43—47; 30: 48-53; 37,19; 54: 1a—6a; 2009, 85, tab. 13: 6, 7; 18: 8, 9; 19: 1, 3; 29: 2; 137: 10; Mozsolics/
Schalk 2000, tab. 45: 21).

Naramok s rombickym prierezom tycinky (tab. III: B) mozno zaradit medzi Sperky len hypoteticky.
Takéto predmety, najma s ostrymi hranami a vysokou hmotnostou, mohli predstavovat odlievacie in-
goty (Gasaj 1982, 284). Ich prvi zastupcovia sa objavuju v kosziderskom horizonte (Mozsolics 1973, 60),
ale Castejsie vystupuju v stupnioch BD-HAI a vyskytuju sa aj neskor (Bader 1978, 101; Kobal’ 2000, 55;
Mozsolics 1985, 64).

Nie celkom jasna je funkcia styroch takmer rovnakych (priemer 4,7-5,1 cm) prstencov v niekolkych
vinutiach (tab. VI: B3—-6). Podobné predmety, avsak mensieho priemeru, si v dobe bronzovej v Karpat-
skej kotline dobre zname a interpretujt sa ako prstene (Kobal’ 2000, 59, 60). Podla V. Furmanka nemaja
chronologicky vyznam (Furmdnek 1973, 124). Nalezy z tizemia byvalej Uzskej Zupy sa vsak od nich lisia
vacsim priemerom, a preto nemozu plnit funkciu prsteniov. Medzi vinutiami st viditeIné patinované
stopy opotrebovania, ktoré mohli vzniknat v désledku dlhsieho trenia. Naznacuje to, ze kruazky boli
pouzivané a Casto sa pohybovali, avSak nie ako prstene ¢i miniatdrne naramky.
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Prsten

Spiralka s malym priemerom (tab. I: A5) mohla slzit ako prsten. Takéto jednoduché $piralky sa dlho-
dobo objavuju v roznych archeologickych kultarach.

Nénoznik

V zbierke T. Lehockého je aj jeden nanoznik (tab. IV: B1). Podobné predmety st vo ve[kom mnozstve
zname z oblasti horného toku Tisy pocas mladsej a neskorej doby bronzovej, poéntic stupiiom BD (Kobal’
2000, 57, 58; Mozsolics 1973, 62; 1985, 65, 66; Petrescu- Dimbovita 1998, 53—-55).

Ihlice

V zbierke T. Lehockého st dve ihlice, ktoré predstavuju funkcné sperky. Jedna z nich ma vel'ku klobu-
kovita hlavicu, stvorhranny kr¢cik, oblikovité usko a rovnu ihlu s kruhovym prierezom (tab. VII: C). Ih-
lice st zname ako typ Gemer (Novotnd 1980, 68), vyvinuli sa v mohylovej kulttire a nasledne prenikli do
prostredia pilinskej kulttary (Kemenczei 1965, 113, 114; Mozsolics 1973, 64, 65). Nasa ihlica patri k variantu
pochadzajiicemu z konca strednej az zac¢iatku mladsej doby bronzovej — k horizontom depotov Ozdany
a Forr6 (Novotnd 1980, 70), a mozno ju spdjat s vplyvmi pilinskej kultury.

Druhym exemplarom funkéného Sperku v zbierke je ihlica s gulovitou hlavicou a zdurenym, plasticky
zdobenym krckom (tab. VI: BS). Patri k typu Mala Vieska, ktory M. Novotnd (1980, 9) povazuje za vedtcu
formu horizontu depotov Mala Vieska-Opalyi. Tento typ je rozsireny najmé v severnej a zdpadnej Casti Kar-
patskej kotliny, ako aj mimo nej, predovsetkym v stupni BD (Kobal’ 2000, 66; Mozsolics 1973, 66). Na tizemi Za-
karpatskej Ukrajiny je znamy jeden podobny exemplar z depotu Lazy I stuptia HA1 (Kobal’ 2000, tab. 46: C1).

Sucast konského postroja?

V zbierke T. Lehockého sa nachadzaju dva kruzky, ktoré mozno interpretovat réznymi sposobmi: ako
sucast vojenskej vystroje, funk¢ne urcenej na prichytenie meca (Mértz 2012, 161, 180), ako sucast uzdy
kona (pozri Enachiuc 1995, 295; Kemenczei 2005, 109), alebo sa ich funkcia vo vseobecnosti povazuje za
neznamu (Mozsolics 1985, 64). Jeden z krtizkov md rombicky prierez tycinky (tab. VI: B7), druhy sosovko-
vity (tab. VI: C3). Analogické predmety st dobre zasttipené v depotoch neskorej doby bronzovej a starsej
doby zeleznej (Enachiuc 1995, obr. 5: 26, 28; Kemenczei 1984, tab. CCXXIIL: 26, 27; 1996, 84, obr. 9: 8; Mozsolics
1985, tab. 140: 35; 151: 4-8, 10-14, 16; 154B: 8, 9; 225: 5; 228: 10; 238: 6, 7; 241: 11-13; Mozsolics/Schalk 2000,
tab. 2: 8; 4: 18, 19; 16: 8, 9; 25: 24; 27: 8, 9; 58:12, 13; 66: 24; 81: 6; Soroceanu 1995, obr. 2: 7-11; 3: 5, 6, 8, 11, 12,
14-16, 18-20, 22, 23).

Bronzové nadoby

Do tejto kategorie radime zo zbierky T. Lehockého tri bronzové artefakty. Dva z nich st stcastou dvoch
roznych kotlov. Jednym je krizova atasa (tab. VII: F) a druhym je fragment tordovaného obluka, prav-
depodobne drzadla kotla (tab. VIII: Al). Kotly s krizovymi atasami, nitmi s kuzelovitymi hlavickami
a tordovanym drzadlom patria k typu B2a podla G. von Merharta (1952, 4). Takéto kotly boli rozsirené na
rozsiahlych tizemiach od Franctizska na zdpade po Rumunsko a Ukrajinu na vychode a od Nemecka
na severe po Taliansko na juhu (Kobal’ 2006, 92, 93; von Merhart 1952, mapa 1; Patay 1990, 30; Soroceanu
2008, 145). V ramci Karpatskej kotliny sa ich vyskyt stustreduje najméa vo vychodnej casti, predovsetkym
v Sedmohradsku (Soroceanu 2008, 132, 133). Dalej na zapad st takéto kotly ojedinelé (Furmdnek 1970, 457,
458, obr. 2: 1; 11: 3; 14: 1; Kemenczei 1984, 80; Patay 1990, 29, 30). Datované st najma do stupnov HB2-HB3
(Kemenczei 1996, 83; 2005, 69; Pare 1998, 366; Patay 1990, 30; Soroceanu 2008, 145).

Tretim nalezom zaradenym do kategoérie bronzovych nadob je miniatirna, povodne dvojucha bron-
zova nadobka, ktorti sa, zial, nepodarilo identifikovat vo fondoch Zakarpatského vlastivedného muzea
a pozname ju iba z nacrtku T. Lehockého (obr. 4). Jej datovanie zostava neisté. Analogie mozno azda
hladat v tzv. macedonskych bronzoch, medzi ktorymi sa vyskytuja kultové privesky v podobe miniatur-
nych nadobiek pochadzajtcich zo starsej doby Zeleznej (Mitrevski 2007, 577-580, obr. 13: A). Opakovane
sa tym poukazuje na suvislosti medzi Balkanom a Karpatskou kotlinou (Kemenczei 1988a, 108, 109).
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Obr. 6. Uzska zupa na historickej mape. Zdroj: https://sk.wikipedia.org/wiki/S%C3%BAbor:Ung_
county_map.jpg

ZAVER

Predstaveny subor 107 bronzovych predmetov z doby bronzovej (mensia cast pochadza z doby hal-
Statskej), ktoré T. Lehocky ziskal v rokoch 1879-1909, je geograficky viazany na region byvalej UzZskej
zupy (obr. 6). Uzemie tejto historickej Zupy sa dnes rozprestiera na hraniciach troch $tatov — Slovenska
(priblizne tretina), Ukrajiny (asi dve tretiny) a v mensej miere Madarska (k hraniciam UZskej zupy pozri
Engel 1985, 952-955; Ulicny 1995, 4, 5). Na Slovensku zodpoveda tomuto tizemiu cast dnesnych okresov
Michalovce a Sobrance. V oblasti evidujeme v starsej dobe bronzovej zésah otomanskej kulttry (Cica-
rovce, Hlivistia, Izkovce — Bdtora 2018, 114, 115, obr. 91) a v strednej az neskorej dobe bronzovej pomerne
intenzivne osidlenie kultur juhovychodnych popolnicovych poli. Pozname odtial depoty bronzovych
predmetov (Blatna Polianka, Cic¢arovce, Koromla, Pavlovee nad Uhom, Stretava), ojedinelé nalezy bron-
zov (Inacovce, Jenkovce, Vojany), ale aj sidliskové nalezy kultiry Suciu de Sus (Hnojné, Izkovce, Ruska,
Vinné), sidliska (Blatné Remety, Hazin, Chorikovce, IZkovce, Jasenov, Jenkovce, Klokocov, Kolibabovce,
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Konus, Koromla, Orechova, Stretavka, Vinné, Zaluzice) a vzacne hrobové nalezy (Lucky, Tibava, Vojany,
Vojnatina) kultary Gava (Furmdnek a i. 2015, 191-193, obr. 150; Kotorova-Jencovd 2010).

Na tizemi suicasnej Ukrajiny patri do byvalej Uzskej zupy dnesny Uzhorodsky okres. Archeolo-
gicky je lepsie prebadana jeho nizinna cast a predhorie. Zo strednej doby bronzovej je znamych malo
pamiatok. Ide o sidlisko otomanskej kultary v Uzhorode-Dravci (Cast Parcely) a niekol'ko ojedinelych
nalezov bronzovych nastrojov z Uzhorodu-Radvanka. Pocetnejsie st pamiatky kultary Suciu de Sus,
ktoré st zastupené sidliskami v Baranynci-Runja, Hlyboka, Mali Gejevci, Packanovo, Uzhorod-Dravci,
Cholmok, Caslivci (Balaguri 2001, obr. 60a; Popovich 2002), pohrebiskom v Cholmci (Jankovich 1942, 299),
depotmi a ojedinelymi nalezmi kovovych predmetov (Kobal 2000, 77, 78, 80, 86, 87, 97, 98, 101). Rovnaka
situacia je aj s pamiatkami gavskej kultiry neskorej doby bronzovej a starsej doby Zeleznej (predkusta-
novicky horizont; Kobal’ 1992, 175-179, obr. 1; 2000, 73, 80, 81, 86, 92, 95, 97, 100, 101; Popovich 1999).

Statisticka analyza bronzovych predmetov z Uzskej zupy zo zbierky T. Lehockého ukazuje, 7e kvan-
titativny pomer zakladnych kategorii inventara (zbrane, nastroje, Sperky) je v zhode s podobnymi uka-
zovatelmi depotov doby bronzovej zo sticasného tizemia Zakarpatskej Ukrajiny (Kobal 2000, tab. 3), kde
dominuja Sperky, po nich pracovné nastroje a potom zbrane. V depotoch zo slovenskej casti byvalej
Uzskej zupy je pomer dominantnych skupin predmetov v stilade s celym slovenskym hornym Potisim
mierne pozmeneny — dominuji pracovné nastroje, nasleduje skupina okras a na trefom mieste st zbrane
(Kotorovd-Jencovad 2006, 70, 71).

Z hladiska chronologie, okrem jedného nalezu zo starSej doby bronzovej (tab. IV: C) a niekol'kych
artefaktov zo starSej doby Zeleznej (tab. II: A3, 4; IV: A, B4), resp. pravdepodobne zo starsej doby Zeleznej
(VI: B: 7, C: 3), vSetky ostatné predmety pochadzaju zo strednej az neskorej doby bronzovej. Navyse,
medzi nimi dominuji nalezy z obdobia BD a HAI, ako aj také, ktorych existencia by mohla preklentit
viacero chronologickych obdobi. V kazdom pripade, vacsina nalezov zapada do dvoch vyssie uvedenych
archeologickych kultar juhovychodnych popolnicovych poli: Suciu de Sus a Gava. Maly pocet predme-
tov z obdobia stupriov BC—BD naznacuje vplyv bronziarstva pilinskej kultary (obr. 1; tab. II: Al; VI: BS;
VII: C; VIII: A3), a dokonca aj mohylovych kulttr (tab. I: E2). Samostatne stoji za zmienku nevelka, ale
velmi originalna skupina naramkov v tvare pismena C so zhrubnutymi koncami a plastickou ornamen-
tikou (obr. 5; tab. I: D; II: A2), ktorych nalezy su stistredené na tizemi byvalej Uzskej Zzupy (pozri analytic-
ku cast vyssie), prave na hranici kulttry Suciu de Sus so silnymi vplyvmi pilinskej kulttry.

Ako sme uviedli vyssie, nalezové okolnosti predmetov zo zbierky T. Lehockého st takmer vo vset-
kych pripadoch nezname alebo neisté. Je zrejmé, Ze vacsina z nich bola stcastou depotov. To sa vsak da
urcit len v niekol'kych pripadoch a len s urcitou mierou pravdepodobnosti na zadklade typologickych
a chronologickych znakov, charakteru patiny a poskodenia. Medzi hodnotenymi materialmi mozu byt
takéto depoty, ¢i skor pravdepodobné celky: z roku 1879 (tab. I: A1-3, 5), 1883 (tab. II: A3, 4), 1888 (tab.
II: C1-3), 1890, bl (tab. III: Al, 2), 1891, b2 (tab. III: A3-7), 1894 (tab. V: C1-5), 1895, bl (tab. VI: B, 2),
1895, b2 (tab. VI: B3-6), 1895, d (tab. VI: C1, 2), 1897, c (tab. VII: E1-4). Dominuju tu subory Sperkov (na-
ramkov a nakrénikov) z obdobi BD-HAI. Ale je tu aj jeden stibor so sekerkami vychodokarpatského
typu z obdobia HA1 (tab. V: C1-5) a jeden, ktory zahfna sekerky a naramky rovnakého obdobia (tab.
VII: E1-4).

Predmety zo zbierky T. Lehockého, aj ked bez blizsej lokalizacie a nalezovych okolnosti, sa pred ne-
navratnou stratou ¢i znicenim zachranili vdaka zaujmu a aktivitam tohto vzdelanca a zberatela z konca
19. a zaciatku 20. stor., ktorého rodinné korene st na Slovensku a ktory cely profesionalny zivot prezil na
tuzemi Ukrajiny. Zamerom prispevku bolo priblizit cast rozsiahlej Lehockého zbierky v optike sticasnej
archeologickej vedy s vyuzitim originalnych zaznamov zberatela a zaroven poukazat na usilie a vy-
sledky tych, ktori pre vedu v minulosti zachranili pocetné fragmenty davnej historie a pricinili sa o ich
uchovanie pre dalsie generacie.
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Tab. I. Byvala Uzska zupa. Predmety zo zbierky T. Lehockého, ziskané v r. 1879-1882. Kresba J. V. Kobal.
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Tab. II. Byvala Uzska Zupa. Predmety zo zbierky T. Lehockého, ziskané v r. 1883-1890. Kresba J. V. Kobal.
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Tab. III. Byvala Uzsk4 Zupa. Predmety zo zbierky T. Lehockého, ziskané v r. 1890—-1891. Kresba J. V. Kobal.
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Tab. IV. Byvala Uzska zZupa. Predmety zo zbierky T. Lehockého, ziskané v r. 1891-1892. Kresba J. V. Kobal.
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Tab. V. Byvala Uzska Zupa. Predmety zo zbierky T. Lehockého, ziskané v r. 1893-1894. Kresba J. V. Kobal.
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Tab. VI. Byvala Uzska Zupa. Predmety zo zbierky T. Lehockého, ziskané v r. 1895. Kresba J. V. Kobal.
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Tab. VII. Byvala Uzské zupa. Predmety zo zbierky T. Lehockého, ziskané v r. 1896-1897. Kresba J. V. Kobal.
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Tab. VIIL Byvala Uzska zZupa. Predmety zo zbierky T. Lehockého, ziskané v r. 1898-1905. Kresba J. V. Kobal.
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Bronze Objects from the Territory of the Former Uh County
in the Collection of Teodor Lehocky

Josyp V. Kobal - Maria Kotorova Jencova

Summary

The paper presents a catalogue and evaluation of bronze objects from the collection of T. Lehocky, which origi-
nate from the territory of the former Uh County. Today, this territory is part of three countries — Slovakia (about
a third of the former county), Ukraine (about two thirds) and a small part of Hungary. T. Lehocky was a collector
who lived in Mukachevo and in his time owned the largest private collection of antiquities in the former Austria-
Hungary.

Of the 107 described items, 32 were included in the collection of T. Lehocky in the years 1879-1888, 68 in the years
1890-1899 and 7 items in the years 1900—-1909. The vast majority of them come from the Bronze Age and a small num-
ber (5-7 items) can be attributed to the Early Iron Age. Three items are not chronologically classified. In terms of their
functional affiliation, 14 can be attributed to weapons and equipment, 25 to working tools, 61 to jewelry, three to vessels,
two probably to horse bridle parts and two are functionally undetermined.

In the group of weapons, the chronologically oldest is the axehammer of the Battonya type (PL. IV: C). Furthermore,
this group contains two disc-butted axes (Pl. I: C; V: B), a small spearhead (P1. II: A5), a sword with a tongue-shaped
handle (P1. VIII: C), and two palstaves (PL. IV: D; VIII: A3). In the group of equipment, we include three protecting spiral
armring (Fig. 1) and a fragment of an asymmetrical spiral arm-guard (PL II: A1).

The group of working tools in the T. Lehocky collection is relatively extensive thanks to the numerous finds (24) of
socketed axes (PL. I: B; IV: B3, 3a, 4, E, F; V: A, C1-5; VI: A; VII: D, El, 2; VIII: D1, 2). In addition to axes, this group also
includes a sickle, known only from the description.

There are 61 objects in the category of ornaments and functional jewelry. These are body ornaments and parts of
clothing. Among the body ornaments are 12 neck rings (P1. III: A3-7; IV: A; VI: B, 2), 22 bracelets (P1. I: A1-3, E1, 2, D;
II: A2-4, B, C1-3, D; I1I: Al, 2, B; IV: B2; VI: A2; VII: Al, B, E3, 4; VIII: A2, B, E), a small diameter spiral (Pl. I: A5), an
anklet (P1. IV: Bl) and four identical rings in several windings (Pl. VI: B3-6). The clothing parts are represented by two
clothing pins (P1. VI: BS; VII: C).

The last two groups of objects in the Lehocky collection are represented by propably parts of a horse harness (Pl
VI: B7, C3) and fragments of bronze vessels (Pl. VII: F; VIII: Al).

From the point of view of chronology, except for one find from the Early Bronze Age (Pl. IV: C) and several objects
from the Early Iron Age (PL. II: A2-4; IV: A, B4) or propably from the Early Iron Age (P1. VI: B7, C3), all other objects come
from the Late Bronze Age. Moreover, among the latter, finds from the BD and HA1 periods dominate, as well as those
whose existence could span several chronological periods. In any case, most of the products fit into two archaeologi-
cal cultures: Suciu de Sus and Gava. The small number of finds from the BC-BD phases indicate the influence of Pilin
culture (Fig. 1; PL II: A1; VI: B8; VII: C; VIII: A3), and even of the Tumulus cultures (P I: E2).

The circumstances of the discovery of the objects from the T. Lehocky collection are almost always unknown or un-
certain. It is clear that most of them were part of depots. Among the hypothetical depots, jewelry complexes dominate
(PL I: A1-3, 5, II: A3, 4, C1-3; I1I: A1, 2, 3-7; VI: Bl, 2, 3-6, C1, 2) from the BD-HAI phase. But there is also one collec-
tion with socketed axes of the East Carpathian type from the HA1 period (PL. V: C1-5) and one that includes axes and
bracelets of the same period (Pl. VII: E1-4).

Fig. 1. The former Uh County. The spiral armrings. Photo from the archive of K. Bernjakovi¢. Whithou scale.

Fig. 2. The set of wire objects. Photo from the archive of K. Bernjakovic.

Fig. 3. The set of wire objects. Photo from the archive of K. Bernjakovic.

Fig. 4. The former Uh County. Miniature bronze vessel in the shape of an amphora with two handles. Source: Lehoczky
1899-1909, 169.

Fig. 5. “Uh or Bereg” County. The bracelet. Source: Hungarian National Museum in Budapest (inv. no. 32.1952.64).
Drawing J. V. Kobal.

Fig. 6. Uh County on a historical map. Source: https://sk.wikipedia.org/wiki/S%C3%BAbor:Ung_county_map.jpg

Pl I. The former Uh County. Objects from the collection of T. Lehocky, acquired in 1879-1882. Drawing J. V. Kobal.
PL II. The former Uh County. Objects from the collection of T. Lehocky, acquired in 1883-1890. Drawing J. V. Kobal.
PL. III. The former Uh County. Objects from the collection of T. Lehocky, acquired in 1890-1891. Drawing J. V. Kobal.
PL. IV. The former Uh County. Objects from the collection of T. Lehocky, acquired in 1891-1892. Drawing J. V. Kobal.
PL. V. The former Uh County. Objects from the collection of T. Lehocky, acquired in 1893-1894. Drawing J. V. Kobal.
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PL. VI. The former Uh County. Objects from the collection of T. Lehocky, acquired in 1895. Drawing J. V. Kobal.

PL VIL The former Uh County. Objects from the collection of T. Lehocky, acquired in 1896-1897. Drawing J. V. Kobal.

PL. VIII. The former Uh County. Objects from the collection of T. Lehocky, acquired in 1898-1905. Drawing
J. V. Kobal.
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