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The belief in the veracity of different conspiracy theories appears to be a relatively
marginal subject of research in psychology, but the importance of this phenomenon
is on the rise. These convictions have entered the mainstream political and social
discourse in Slovakia and are largely disseminated in society. In this paper, I present
an overview of the psychological findings related to people who succumbed to these
beliefs. We seek to find certain possible determinants of the belief in conspiracy
theories on the basis of known cognitive mechanisms and individual characteris-
tics. Psychological research also point out certain links between such convictions
and personal qualities and beliefs which often go beyond the values of a democratic
society based on civil rights. I call on giving more attention to this topic, as it can re-
present a potentially risky area, the significance of which should not be underesti-
mated.
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UvoD

Pod kons$pira¢nou teériou sui obvykle myslené vysvetlujice presvedcenia, ktoré
nejaku osobu alebo skupinu ludi obviniuju z krytia urcitej ilegdlnej alebo skodlivej ak-
tivity (Ayto, 2002). Niektoré konspiracné teérie sa vsak ¢asom ukdazali ako pravdivé,
Hofstadter (1965) preto tvrdi, Ze kon$pira¢ny teoretik tieZ veri v gigantickd alebo roz-
siahlu kon3pirdciu, ktord je hybnou silou dejin (v porovnani s beZnymi vysvetleniam,
Ze dejinami hybe ekonomika, idey a pod.), ¢o sa ndm zda ako vystiZnej$ia definicia.
V dne$nej dobe mozno ndjst konspira¢né tedrie tykajice sa snad akejkolvek oblasti
Tudského Zivota - od kondenzac¢nych ¢iar na oblohe, ktoré tidajne rozsievaju toxické
latky (tzv. chemtrails), cez sprisahanie sekuldrnych vedcov, ktori sa snaZia pretlacat
evolu¢nt tedriu s ciefom podkopat autoritu naboZenskych textov (presvedcenie
mnohych kreacionistov), azZ po kons$pira¢né tedrie tykajtce sa napr. nejasnych okol-
nosti smrti niektorych hudobnikov (napr. tajné sluzby zabili Johna Lennona). V pre-
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vaznej vac¢sine pripadov nie st konspira¢né tedrie zaloZené na nejakych empiricky
ziskanych ddtach a pre jednu udalost tak mdZe existovat mnozZstvo vysvetleni, ktoré
si vzdjomne odporuju - napr. kon$pira¢nd tedria, Ze Usdma bin L4din je stdle naZive
vs. kon$pira¢nd tedria, Ze je uz roky mftvy (Wood, Douglas & Sutton, 2012). Ak sa
¢lovek rozhodne venovat dostatok ¢asu overovaniu tvrdeni v kon$pira¢nych teériach,
zisti, Ze presvedcenie o ich pravdivosti nemoze byt zaloZené na sile empirickych ale-
bo logickych argumentov. To povaZujeme za najvyznamnejs$iu vyhradu voci $ireniu
konspira¢nych teédrii, kedZe st casto prezentované ako dokdzany fakt, pripadne ako
z4very na zdklade podrobnej a nezaujatej investigativy, ¢o podrobnejsie preskimanie
ich obsahu nepotvrdi, a zaroven su ¢asto az nekriticky prijimané konspira¢nymi teo-
retikmi. Preco sa teda zdd, Ze konspiracné tedrie sa nadalej teSia pomerne $irokej po-
pularite v populdcii (Oliver & Wood, 2014; Ortmann & Heathershaw, 2012), hoci tro-
venl vzdelanosti v porovnani s predoslymi obdobiami zdanlivo narastd? Aké
individuélne charakteristiky kons$pira¢nych teoretikov by mohli vysvetlovat ich vys-
$iu ndchylnost brat nepodloZené spravy ako dané a odmietat hlavnopriadovy dis-
kurz? V tomto diskusnom prispevku sa pokisime o prehlad prevazne individuédlno-
psychologickych charakteristik konspira¢nych teoretikov.

HEURISTIKY A KLAMY

Jednym z moznych predpokladov pre vieru v kon$pira¢né teérie je nizka miera ana-
lytického myslenia. Pod analytickym myslenim rozumieme inhibiciu kognitivnych
omylov a heuristického spracovdvania informadcii. Tento druh omylov a spracovdvania
spociva v tendencii fudskej psychiky k iispornosti pri vynakladani mentélnych zdrojov,
kedZe mnohé kognitivne omyly a heuristiky st autonémne a nevyZadujt si zdroje pra-
covnej pamdte. Mnohé z tychto heuristik maji pdévodne adaptivny charakter, napr.
vedt k rychlej$im rozhodnutiam, hoci za cenu straty komplexnosti rozhodovacieho
procesu, no v sti¢asnosti sa ¢asto prejavuju v kontexte, ktory nie je adekvatny resp. na-
kloneny tomuto typu spracovavania.

Jeden z kognitivnych omylov prejavujtcich sa u konspira¢nych teoretikov (ale aj
takmer u vSetkych ostatnych ludi) je konfirmacnd zaujatost resp. skreslena asimila-
cia (biased assimilation). Pri skreslenej asimildcii jednotlivci pozitivne (a nedbalo)
hodnotia dokazy v prospech vlastného presvedcenia, no st hyperkriticki vo¢i protiar-
gumentom druhej strany. Skreslend asimildcia ndsledne vedie k polarizacii postojov,
nie kich zmene alebo zmierneniu. Jednotlivci si tieZ m6Zu rovnaky dokazny material
vykladat konfirmac¢ne v rdmci protichodnych teérii, teda rovnaky dokazny material
moZe viest k potvrdeniu aj konspira¢nych, aj oficidlnych teérii (McHoskey, 1995).
Zistenia Swamiho et al. (2013) tvrdia nieco odlisné - vystavenie informdciam kritic-
kym voci kon$pira¢nym teéridm mozZe viest k zmierneniu sily presvedc¢enia v ich
pravdivost. Je vSak otdzne, do akej miery st konspirac¢ni teoretici ochotni vyhladdvat
siinformdcie kritické voc¢i kon$pira¢nym teériam. V sti¢asnej dobe sa tendencia k po-
tvrdzovaniu si vlastnych presvedceni prejavuje aj v preferencidch na socidlnych sie-
tach. Neddvny vyskum Bessiho et al. (2015) potvrdzuje, Ze v porovnani s interneto-
vou komunitou fanusikov vedy, ktori sa venovali okrem vedeckych informdcii aj
vyvracaniu kons$pira¢nych teérii, sa fantsikovia kon$pira¢nych teérif sustredili pre-
vazne na konspira¢no-teoreticky obsah a na jeho $irenie. Sirenie konspira¢nych teérif
bolo vysvetlované ako sticast presvedcenia, Ze hlavnopridové média takéto informa-
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cie zanedbdavaju. Zaroven sa zdd, Ze fantsSikovia vedy nepodliehali do takej miery
heuristickému posudzovaniu informdcii, kedZe s odmietnutim kons$pirac¢nej tedrie
bola spojend aj ndmaha sutvisiaca s vyhladdvanim informdcii, ktoré kon$piracné teé-
rie vyvracali.

Na rozdiel od tohto typu spracovdvania existuje es$te analytické alebo elaborativne
uvazovanie, ktoré je naroc¢nejsie, ale dokdze vo v§eobecnosti vytvdrat komplexnejsie
modely reality, a teda moZe viest k informovanej$im rozhodnutiam. Napriklad Swa-
mi, Voracek, Stieger, Tran, a Furnham (2014) skutoc¢ne zistili, Ze participanti s navo-
denym analytickym myslenim podliehali viere v kon$pira¢né teérie do mensej miery.
Analytické myslenie bolo v jednej $tidii navodené pomocou primingu - do popreha-
dzovanych slov vety boli experimentalnej skupine pridané slova spdjané s analytic-
kym myslenim (napr. analyzovat, mysliet), v nasledujticej $tdii bolo analytické mys-
lenie vyvoldvané u experimentdlnej skupiny fazko citatelnym textom - vys$ia
kognitivna ndmaha s tym spojend ndsledne vedie k aktivizacii kognitivhych mecha-
nizmov pri inej Ulohe (teda pri posudzovani kons$pirac¢nej tedrie). Analytické mysle-
nie teda pravdepodobne moZe slizit ako urcitd ochrana pred vierou v kon$pira¢né
tedrie, hoci vysledky vyskumu je nutné replikovat este v inych kultirnych kontex-
toch, kde ma viera v konspiracné tedrie odlisnu funkciu. LenZe tym sa dostdvame aj
k problému toho, ¢o tvori zdklad analytického myslenia.

MINDWARE

Jednotlivec by mal disponovat tzv. mindwarom, ktory analogicky k pocitac¢u pred-
stavuje software pre nase uvazovanie. Mindware st rdzne pravidld, vedomosti, stratégie
a procedury, ktoré si moZe jednotlivec vyvolat z pamadte, aby mu pomohli pri rozhodo-
vani alebo rieseni problémov (Stanovich, 2011). Pokial pocitacu chyba urcity software,
nemoZe vykondvat ur¢ité ulohy. Pokial jednotlivcovi chyba ur¢ity mindware, moZe sa
rozhodovat alebo riesit problémy, no obvykle nespravne a spolieha sa pri tom skor na
heuristické uvazovanie produkujice kognitivne omyly. Stanovich (2011) takéto nedo-
statky nazyva medzerami v mindwari. Ak jednotlivcovi chyba napr. mindware tykajtci
sa vedeckého myslenia a metéd, moZe sa stat obetou roznych pavedeckych presvedceni
a produktov, hoci ani vedci sa tomu niekedy nevyhnu. Typickym prikladom st homeo-
patikd, v ktorych pripade nikdy nebol hodnoverne klinicky dokdzany ti¢inok na tirovni
vy$sej ako u placeba, napriek tomu siich Iudia kupujt a za dokaz ich t¢innosti povazuja
subjektivne zlepsenie zdravotného stavu. Ak by ale nemali medzeru v mindwari, uve-
domovali by si, Ze existuju alternativne vysvetlenia. Jednym z faktorov podmienujtcich
vieru v konspirac¢né teérie je nedostatok $pecifickych vedomosti, ktoré st nutné pre
raciondlne uvazovanie. Tieto vedomosti mozu byt pomerne zloZité, no i jednoduché,
ako napriklad Occamova britva (preferovanie jednoduchsich vysvetleni pred zbytoc¢ne
zlozitymi). V stii¢asnom vzdeldvacom systéme sa narozvijanie tohto druhu vedomosti
kladie len maly doraz, takZe medzery v mindwari st pravdepodobne rozsirené. S tymto
javom suvisi aj Dunning-Krugerov efekt (Kruger & Dunning, 1999), ktory popisuje nad-
hodnocovanie vlastnych kompetencii u menej kompetentnych jednotlivcov. Je velmi
nepravdepodobné, Ze by sme nasli vesmirneho inZiniera, ktory by spochybrioval pri-
statie na Mesiaci. Na druhej strane v$ak existuje mnozstvo ludi s rudimentdrnymi zna-
lostami o kozmonautike, ktori pristatia spochybniuji. Medzera v mindwari je prili$ ne-
$pecificky faktor, aby vysvetloval vieru v konspirac¢né teérie.
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V pripade skreslujucich presvedéent, ako je kon$pira¢né vysvetlovanie udalosti, uz
Stanovich (2011) hovori o kontaminovanom mindwari. Ide o mindware, ktory je ne-
adaptivny a odolny vo¢i raciondlnym argumentom. Do kategérie kontaminovaného
mindwaru okrem kon$pira¢nych presvedceni a pavedeckych teérii zaraduje tieZ roz-
licné paranormadlne presvedcenia a pod. V nasledujtcej ¢asti budem prezentovat vy-
sledky niektorych doteraj$ich vyskumov, ktoré sa snazia vysvetlit ndchylnost k viere
v kon$pira¢né tedrie pomocou interindividudlnych rozdielov.

OSOBNOSTNE CHARAKTERISTIKY

Vzhladom na podozrievavi povahu konspira¢nych teérii sa zdé, Ze aj u jednotlivcov
veriacich v konspira¢né tedrie sa budu objavovat paranoidné ¢rty. To potvrdili viaceré
vyskumy (Brotherton & Eser, 2015; Darwin, Neave & Holmes, 2011). Paranoja sa sice
tyka najmd du$evnych ochoreni, no samotnd zvy$end iroven paranoidnej idedcie este
neznamend vyskyt dusevného ochorenia u konspira¢nych teoretikov. Na druhej strane
vSak presvedcenie v konspiracné tedrie koreluje so zvy$enou schizotypiou (Barron,
Morgan, Towell, Altemeyer & Swami, 2014; Darwin et al., 2011; van der Tempel & Alcock,
2015). Konspiracni teoretici v porovnani s osobami bez tychto presvedceni skéruju
vys$ie na kontinuu od absencie psychotickych znakov po psychézu, ¢o znamend, Ze
sa unich prejavuje vyssia miera psychotickych znakov. Psychéza je interpretovand ako
strata kontaktu s realitou. Ak sa tieto znaky objavujui u konspira¢nych teoretikov, je
snad aj pochopitelné, Ze veria nepodlozenym tedridm. Tieto vyskumy boli iba kore-
la¢né, preto nemozno s istotou tvrdit, Ze viera v kon$pira¢né teérie vyplyva z tychto in-
terindividudlnych rozdielov. Akokolvek tieto zistenia interpretujeme, pravdepodobne
existuje vyznamny vztah viery v konspira¢né teérie s osobnostnymi charakteristikami,
ktoré st maladaptivne. S mierou paranoidity a kon$pira¢no-teoretickou idedciou stvisi
tieZ tendencia lahko sa nudit (Brotherton & Eser, 2015). Tendencia nudit sa je stabilna
osobnostnd ¢rta spojend s viacerymi negativnymi osobnostnymi znakmi a averznymi
emdciami - depresiou, beznddejnostou, narcizmom, neddvercivostou a hostilitou (Brot-
herton & Eser, 2015). U konspira¢nych teoretikov sa tiez zistila vy$$ia miera ochoty
sprdvat sa machiavellisticky a ochoty podielat sa na kon$pirdcidch (Douglas & Sutton,
2011). U konspira¢nych teoretikov sa teda zistila vy$sia miera ochoty k vyuZivaniu dru-
hych Tudi pre vlastny zisk. Vztah medzi vierou v konspira¢né teérie a machiavellizmom
bol sprostredkovany ochotou podielat sa na konspirdcidch. Z vysledkov vyskumu
Douglasovej a Suttona (2011) vyplyva, Ze konspira¢ni teoretici podliehaji obrannému
mechanizmu projekcie, projikuju vlastné tendencie na inych Iudi a skupiny. Zarover
je tieZmozné, Ze podobne ako akdkolvek ind ¢innost aj vyhladdvanie a Sirenie kon$pi-
ra¢nych tedrif md urcity vplyv na mozog a tym vedie k zmene osobnosti. Nie je teda
celkom jasné, ¢o bolo skor - ¢i viera v kon$pira¢né tedrie alebo rozne osobnostné crty.
Je mozné, Ze vystavenie kon$pira¢nym teéridm viedlo k istym zmendm na osobnosti.

POLITICKE POSTOJE A POSTOJE K VEDE
Ak st paranoidné a schizotypéalne osobnostné znaky zdtazou najmd pre daného jed-

notlivca ajeho okolie, iné osobnostné znaky zistené u konspira¢nych teoretikov mozno
povazovat za ohrozujtce aj pre spolo¢nost zalozenu na demokracii a ob¢ianskych pra-
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vach. Zo zisteni Cavojovej, Ballovej Mikugkovej a Majernika (2015), ktor{ uskutoénili
vyskum na vzorke $tudentov pedagogickych smerov, vyplyva, Ze kon$pira¢ni teoretici
netvoria homogénnu skupinu, ale pravdepodobne ich moZno rozdelit do dvoch pod-
kategorii vzhladom na ich politické a ndboZenské presvedéenia. Na jednej strane sa
podarilo identifikovat klaster, ktory bol popisany ako ,,kontaminovany fundamentalista“
(v zmysle kontaminovaného mindwaru). Kontaminovani fundamentalisti sa vyznaco-
vali silnou inklinaciou k etnickym a ndboZenskym predsudkom (antisemitizmus a pro-
tirémske postoje), vysokou paranoiditou a silnou inklindciou k pravicovému autori-
tarstvu a ndboZenskym presved¢eniam. Autoritdrske znaky znamenaju, Ze jednotlivci
st viac ndchylni podriadit sa socidlnym autoritdim. Autoritarske osobnostné znaky st
typicky ziaduce v politickych systémoch, kde jednotlivci disponuji malou mierou
osobnych slobdd, teda napriklad fagizmus alebo stalinizmus. Metodika pouZitd v (Ca-
vojovd, Ballovd Mikuskova & Majernik, 2015) explicitne merala pravicové autoritarstvo,
ktoré je spojené s fasistickymi tendenciami. Dalej sa zistilo, Ze presved¢enie o pravdi-
vostiréznych konspiracnych tedrii je spojené aj s presvedc¢enim o pravdivosti roznych
inych iraciondlnych presvedceni (homeopatia, paranormadlne javy). Frekvencia vyskytu
tohto typu kon$pira¢ného teoretika bola 20%. S mensou frekvenciou (10%) sa vyskytuje
druhy typ kon$pira¢nych teoretikov, ktory sa vyznacuje silnym ndboZenskym antidog-
matizmom a pravicovym antiautoritdrstvom, miernymi etnickymi a ndbozZenskymi
predsudkami, ale zdroven aj vierou v rdzne iraciondlne presvedcenia (homeopatia
a paranormalne javy). MoZno teda usudzovat, Ze konspiracné teérie pravdepodobne
do vdcsej miery pritahuju autoritarsky zaloZenych jednotlivcov. Sklony k ndboZenskym
a etnickym predsudkom, autoritdrskemu a silne naboZenskému zaloZeniu sa vsak vy-
skytovali aj u jednotlivcov, ktori nepodliehali kontaminovanym presved¢eniam, teda
ani kon$pira¢nym tedriam. Nemozno teda iba na zdklade politickych alebo ndboZen-
skych presvedceni predikovat u jednotlivcov vy$siu ndchylnost k viere v konspiracné
tedrie. Vrozpore so zisteniami Cavojovej et al. (2015) mozno néjst aj vysledky vyskumu,
ktory nasiel vyssiu prevalenciu viery v konspira¢né tedrie na lavej strane politického
spektra (Lewandowsky, Gignac & Oberauer, 2013). Na vysledkoch vyskumu je vak
alarmujtca aj rozsirenost predsudkov, autoritarstva atd. u vzorky budtcich ucitelov.
Zda sa, ze pre konspirac¢nych teoretikov st definujtce skor predsudky voci skupindm,
ktoré st pri moci, neZ pravicovo-autoritdrska alebo ind orientacia. Skupiny disponujtice
mocou si vnimané konspira¢nymi teoretikmi ako menej sympatické a viac ohrozujtce
nez skupiny nou nedisponujtce (Imhoff & Bruder, 2014). Pre jednotlivé kulttry vsak
mozZu existovat odlisné faktory podmieniujtice vieru v konspiracné tedrie a aj odlisné
vzorce tychto presvedceni.

V stvislosti s politickymi presvedceniami chcem spomentt aj vyskum Jolleyho
a Douglasovej (2014), ktorti zistili, Ze vystavenie participantov informacidm podporu-
jucim konspira¢né tedrie viedlo k zniZenej miere imyslov politicky sa angaZovat (ak
sa konspirac¢né teorie tykali vlddy) a zniZenej miere redukovat svoju uhlikovid stopu
(ak sa konspirac¢né tedrie tykali globdlnej zmeny klimy). Vystavenie kon$pira¢nym
tedridm totiZ spdsobilo pocity bezmocnosti (politickej aj environmentélnej), pochy-
by a sklamanie (tykajtce sa klimatolégov a klimatoldgie). Zarover si jednotlivci ne-
uvedomujt, do akej miery moZe vystavenie konspira¢no-teoreticky ladenym infor-
madcidm ovplyvnit ich presvedcenia, hoci st schopni predikovat mieru dopadu tychto
informdcif na inych (Douglas & Sutton, 2008). Tieto zistenia poukazuji na mozné ne-
gativne spolocenské dopady tykajtce sa Sirenia konspira¢nych tedrii. Jolley a Doug-
las (2014a) pozorovali obdobné nédsledky vystavenia kon$pira¢nym tedridm aj v stivis-
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losti s tmyslom ockovat, ked vystavenie kon$pira¢nym teéridm zniZovalo ochotu o¢-
kovat svoje fiktivne dieta a spdsobovalo pocity bezmocnosti, roz¢arovania a nedove-
ry voci autoritdm. Verejné zdravie je teda tieZ jednou z oblasti, na ktord m6zu mat
kon$pira¢né tedrie negativny vplyv a mozu dokonca viest k imrtiam. Vy$$iu mieru
politického cynizmu u kon$pira¢nych teoretikov potvrdzuju aj iné vyskumy (Swami
& Furnham, 2012; Swami et al., 2011).

Konspira¢ni teoretici majua aj iné potencidlne $kodlivé tendencie. Napriklad, Le-
wandowsky et al. (2013) u konspira¢nych teoretikov zistili vysokd mieru odmietania
vedeckych vysvetleni. To by nemalo prekvapovat vzhladom na vysokid mieru podlie-
hania kognitivnym omylom (napr. skreslend asimildcia) a empiricky nepotvrdenym
presvedCeniam (napr. viera v existenciu paranormadlnych javov) u tychto ludi. V po-
rovnani s vedeckymi tedriami sa u konspira¢nych teoretikov prejavuje tendencia k ne-
konzistentnosti ich presvedceni tykajtcich sa konspira¢nych teérii, a to az do takej
miery, Ze si mdzu odporovat (Wood et al., 2012). Niektori vyskumnici (Swami &
Furnham, 2012; Swami et al., 2011; Wood et al., 2012) si to vysvetlujd tym, Ze podkla-
dom pre vieru v konspira¢né tedrie nie je ich vzdjomnd faktickd konzistentnost, ale
urcité generalizované presvedcenie. Rozdiely a protire¢enia medzi jednotlivymi
kons$pira¢nymi tedériami su tak zatienené vseobecnym rdmcom vysvetlujlicim svet.
Toto generalizované presved¢enie mdze mat pre jednotlivcov urcity psychologicky
funkény vyznam, ktory je v silade s ich osobnostnymi charakteristikami, ako som
ich spomenul vys$ie (napr. paranoja).

FUNKCIA KONSPIRACNYCH TEORII

Tym sa dostdvam k problematike $trukttry a funkcie konspira¢nych teérii. Mnohi
vyskumnici predpokladaji (Franks, Bangerter & Bauer, 2013; Newheiser, Farias &
Tausch, 2011; Sapountzis & Condor, 2013), Ze konspira¢né teérie mozu spliiat uréitd
funkciu pre jednotlivcov alebo skupiny, ktoré im veria. Ludia st podla vyskumu Grze-
siakovej-Feldmanovej (2013) nachylni uvazovat viac kon$pirac¢ne v situdcidch vyvola-
vajucich tizkost (napr. v ¢ase pred skiiskami). Inf vyskumnici (Newheiser et al., 2011)
taktieZ poukazuji na stvislost medzi vierou v konspira¢né tedrie a ich schopnostou
znizovat pocity existencidlneho ohrozenia a tizkost stvisiacu so smrtou.

S tym suvisi aj interpretacia viery v kon$pira¢né teérie ako druhu kvdzindbozen-
skej mentality. Franks et al. (2013) vysvetluja popularitu konspira¢nych tedrii tym, Ze
kons$pira¢né tedrie redukuji mieru tzkosti vyvolant ne¢akanymi udalostami ohro-
zujticimi pohlad na svet a ddvaji im urcity zmysel. Podla Franksa et al. (2013) kons-
piracné tedrie vykazujui znaky organizovanych ndbozenstiev, hoci im chyba institu-
cionalizovand forma. Kon$pira¢né tedrie transformujui tizkost do uzsie zameraného
konkrétneho strachu (napr. namiesto v§eobecnej tizkosti zo spolo¢enskych zmien sa
strach prenesie na ¢iny konkrétnej skupiny, ktord je tidajne zodpovednd za spolo-
Censké zmeny a neistotu). Zaroven Franks et al. (2013) tvrdia, Ze kons$pirac¢né teérie
st tispesnejsie, ak ich motivom je stiboj o urcité ,,posvatné hodnoty* (prikladom z ne-
davnej slovenskej histérie moze byt ochrana ,tradi¢nej rodiny®). Tieto ich hypotézy
zatial neboli empiricky overované, ¢o moze byt ndmet pre budtce vyskumy. Konspi-
racné tedrie s ndbozenstvami spdja aj tendencia vysvetlovat nejednoznac¢né udalosti
ako umyselné - konspira¢né tedrie teda vysvetluja udalosti ako nie¢i imysel (Brot-
herton & French, 2015), co je tendencia rozsirend vseobecne, ale u niektorych jedno-
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tlivcov sa prejavuje do vdc¢sej miery. Ak niekto vidi v dejinnych zmenéch zly tdmysel
urcitej skupiny Iudi, potom by mal prirodzene inklinovat k tomuto skresleniu vo vys-
$ej miere. Zdroven zistili (Brotherton & French, 2015), Ze viera v kon$pira¢né tedrie
stvisela aj s tendenciou k antropomorfizécii. Tendencia k pripisovaniu imyslov v§ak
nemala suvis s antropomorfizdciou, hoci sa to predpokladalo. Je mozné, Ze ide o od-
lisné procesy. Podobnost s ndboZenskymi narativami si v§imol aj Donskis (1998),
ktory upozornuje aj na tendenciu konspira¢nych teérii démonizovat objekty svojho
odporu, vykreslovat ich ako radikdlne zlo, ktoré nemozno tolerovat. Tymto postojom
kon$pirac¢né tedrie prispievaji k netolerancii, a teda aj k rozkladu liberdlnych hodnot
- ide o priklad vytvdrania si nepriatelov v rdmci medziskupinovych vzfahov. Opat
vs$ak ide skor o hypotézu, ivahu, ktord nebola empiricky potvrdend. Novs$i vyskum
(Sapountzis & Condor, 2013), ktory sa uskuto¢nil formou analyzy polostruktirova-
nych interview, taktiez tvrdi, Ze konspirac¢né tedrie slizia k prerdmcovaniu - jeho
ucelom je spochybnit politickd legitimitu konven¢nych reprezentécii konfliktov (na-
pr. v pripade danej $tadie zmenit pri¢inu prevazne symbolického konfliktu z nacio-
nalistickej xenofébie na konflikt, ktory predstavuje redlne ohrozenie inou skupinou
ludi) - inak povedané, konspira¢né tedrie sliZia pragmatickému cielu - ospravedlrio-
vaniu vlastného sprdvania a postojov, ktoré by inak nemuselo byt vnimané pozitivne.
Dany vyskum sa vs$ak tykal len jednej urcitej kultirno-specifickej témy, vztahu Gréc-
ka a Macedénska, vysledky preto bez replikacie v inych kontextoch mozno len tazko
generalizovat.

ZAVER

Zdd sa, Ze k viere v kon$pirac¢né tedrie st konspiracni teoretici predisponovani roz-
nymi osobnostnymi a kognitivnymi charakteristikami, ktoré si prevazne negativne
(chybajtci alebo kontaminovany mindware, vy$sia miera paranoidity, schizotypie,
machiavellizmu). Casto sa u nich tieZ vyskytujt silné predsudky. Kongpira¢né vysve-
tlovanie udalosti ma na jednej strane urciti funkciu (zniZovanie tizkosti, ddvanie
zmyslu spolo¢enskym zmendm a pod.), no vedie k niZ$ej miere politickej angaZova-
nosti, pocitom bezmocnosti a k politickému cynizmu. Konspiracné teérie st ndplas-
tou, ktord brdni redlnemu rieseniu problémov. Nebezpecenstvo konspiraénych tedrii
tiez tkvie v $ireni 1Zi a v odmietani vedeckych poznatkov, ¢o moze potencialne viest
k zanedbaniu zdravotnej starostlivosti a zameriavaniu sa na fiktivne, ni¢im nepodlo-
zené, pseudoproblémy a pseudonepriatefov. Ak sa teda konspiracni teoretici prezen-
tujut ako sila v zdujme pozitivnej spolo¢enskej zmeny, vyskumné zistenia poukazuju
skor na opak a poukazuju tieZ na to, Ze konspira¢né tedrie si mozno len projekciou
vlastnych konspira¢nych tendencif na dianie so svete. Konspira¢né tedrie tiez vyka-
zujui zndmky toho, Ze plnia pre ich predstavitelov urcitd pozitivnu funkciu, do istej
miery preberaja funkciu ndbozenskych presvedceni a legitimizuju ich neakceptova-
né presvedcenia (aspon v urcitych kontextoch). Je vSak otdzne, ¢i konspira¢né ,né-
boZenstvo“ postavené na strachu je pre spolo¢nost pozitivom. Tu sa vSak uz vyndraja
i otdzky, ¢i tento strach nevyplyva aj z redlnych socidlnych zmien. Je pravdepodobné,
Ze konspiracné tedrie by boli menej rozsirené, ak by politické a iné elity boli dovery-
hodnejsie a keby skuto¢ne pracovali aj pre spolo¢nost. Viera v rozsiahle sprisahania
by pravdepodobne bola menej rozsirend, ak by sme tak ¢asto neboli svedkami toho,
ako politici, velké firmy a pod., zavddzaju a poskodzujt jednotlivcov. Ur¢itd miera
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skepticizmu je teda na mieste. Preto je nutné zamerat sa aj na oblast vyskumu, ktora
by bliZsie ozrejmila socidlne determinanty rozsirenosti konspira¢nych teérii. Urcitd
miera skepticizmu ohladom vyskumov prezentovanych v tomto prispevku je vzhla-
dom na ich ¢asto iba korela¢nd, kultirno-$pecifickt alebo hypotetickt povahu tiez
namieste. Napriek tomu v$ak kons$pirac¢né teédrie a ich Sirenie predstavuju vysledok
urcitych nedostatkov mindwaru v populécii. Na individudlnej Girovni je v budicnosti
dolezité, aby sa v populdcii viac rozsirili principy kritického a skeptického myslenia
a zabranilo sa nekritickému prijimaniu a $ireniu kon$pira¢nych tedrii.
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