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Studii autoti vénuji prof. Jozefovi Bdtorovi k jeho 70. narozenindm.

Internal Periodization of the Epicorded Carpathian Cultural Complex in Moravia and Silesia. The article summarises
the previous research on the Epi-corded Carpathian Cultural Complex (ECCC) in Moravia and Silesia, particularly with
respect to the currently used terminology and internal periodisation. Apart from typo-chronology also some methods
of multidimensional statistics of several hundred grave complexes were used, whose results are mutually compared and
correlated with a small series of absolute dates. Despite some inaccuracies or discrepancies, the earlier published postulates
about the internal development of material culture of the ECCC were proved correct. The only representative of this de-
velopment in East Moravia and in the southern part of Upper Silesia is the Nitra/Mierzanowice Culture (the formerly used
Chilopice-Veselé Group/Culture represents 2 chronologically different stages). The culture is newly divided into 5 phases:
Proto-Nitra Culture, Early Nitra Culture, Old, Classical and Post-classical Nitra Culture with clear characteristics of all
phases, selected examples of typical representatives and distinction of 6 burial horizons in the cemetery of HoleSov. Due
to similarity of material, the Epi-corded finds north of the Moravian Gate and in Silesia are suggested to be classified as
Mierzanowice Culture, and the finds south of the Moravian Gate and in SW Slovakia should be classified as Nitra Culture.
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UVOD A DEJINY VYZKUMU

Pfestoze prvni nalezy zafaditelné do episnii-
rového prikarpatského kulturniho komplexu
(EPKK) jsou z vychodni Moravy znamy jiz z konce
19. a z pocatku a prvni poloviny 20. stol. (hrob ze
Straznice-Za drahama — Dvorsky 1914, 485-487,
obr. 116; Palliardi 1893, 138; Ptikaz — Ondrdcek 1963,
405, 406, obr. 130; Wankel 1889; Drahlova — Kovid-
Fovd 1928; Ondracek 1963, 406; Sudomeétic — Maska
1907; pohtebisté Uherské Hradisté-Sady — Horsdk
1941; pohtebisté Ostrozska Nova Ves — Hruby 1948;
Tihelka 1953, 302, obr. 28; Hruby a j. 1956; Menous-
kovd/Fikrle 2019), s vyjimkou vyzkumu pohfebisté
v Holesoveé v letech 1950, 1964—-1970 (Ondracek 1963,
407-409; 1972; Ondricek/Sebela 1985; Struhala 1951)
neprobihal archeologicky vyzkum o této entité
starsi doby bronzové nijak systematicky, a proto 1ze
konstatovat platnou tezi, ze nase poznatky o EPKK
jsou ve srovnani s Malopolskem nebo jihozapad-
nim Slovenskem stale velice mezerovité. Zména
nastava s realizaci velkoplosnych zachrannych
vyzkum posledni doby a odkryvem jak mensich
(Krométiz, Hulin 1, Slatinice), tak velkych (Hu-
lin 3, Hroznova Lhota) kostrovych pohfebist, ale
predevsim rovinnych sidlist (Berkovec/Peska 2005b;
Kadrow/Peska 1999; Kadrow/Peska/Vitula 2000; Peska
2012; Smid 2012).

Na moravskoslezském pomezi (Opavsko) se
diky zachranné archeologii v posledni dobé pocet

episitirovych lokalit postupné navysuje (Opava-
-Kylesovice, Opava-Katerinky, Opava-Vavrovice,
Holasovice-Lodénice), vétsina materialu je vSak
dosud nezpracované a nepublikovana (cf. Sebela
2014). Nase nekropole jak po strance prostorove,
tak i chronologické plynule navazuji na episntirova
(mierzanovicka) pohfebiste na polské strané Horni-
ho Slezska (Kornice, Dzielnica, Raciborz).

PRAMENNA BAZE, ROZSAH
A STRUKTURA OSIDLENI

Prevahu pramenné zakladny EPKK tvofi tradic-
né velka (Holesov, Hulin 3, Hroznova Lhota) nebo
mensi (Miskovice, Hulin 1, Kroméfiz-U sv. Frantis-
ka, Uherské Hradisté-Sady, Sudoméfrice I, Slatinice,
Polesovice, Opava-Vavrovice, Opava-Katefinky,
Opava-Kylesovice) skupinova kostrova pohrebisteé.
K dispozici jsou i jednotlivé hroby (Dolni Némci,
Sudomérice II). Velice daleZitou skutecnosti se stal
objev episnitirovych sidlist s desitkami béznych
zahloubenych jam, hlinikti a dalsich objektt, jen
velmi malo odlisna od jinych pravékych oikumen
(Praslavice, Pferov-Predmosti-Dluhonice, Hulin 1,
2, 4, HoleSov-Na vétfaku). Spolecnym jmenova-
telem je jim dosavadni absence pudoryst nad-
zemnich staveb, u nichZ pfedpokladame srubové
konstrukce (Osek nad Bec¢vou 1 — Peska/Tajer 2014;
20154). K nim pfistupuje fada ojedinélych, resp.



220 JAROSLAV PESKA - MIROSLAV KRALIK

Obr. 1. Mapa osidleni nitranskou kulturou na izemi Moravy a Slezska. 1 - Dolni Ném¢i-déim (p. ¢. 506); 2 - Domazelice-
-bez lokace; 3 — Drahlov-zahrada p. Babidnka; 4 — HoleSov I-Zdrazilovsko; 5 — Holesov II-Vétrak, Na vétraku; 6 — Horni
Mosténice-Pricky; 7 — Hroznova Lhota-Predni ¢tvrtky od Zabince; 8 — Hulin I-Stané&{kova skala, Za pottickem; 9 — Hulin
II-Pfidanky; 10 — Hulin III-Vistiovee; 11 — Hulin IV-Nivky; 12 - Hulin V (Hulin 1)-U Isidorka; 13 — Hulin VI (Hulin 2)-
-U Isidorka; 14 — Hulin VII (Hulin 3)-U pottcku; 15 — Hulin VIII (Hulin 4)-Vrbi¢né; 16 — Hulin-Pravcice 1-U obrazku;
17 — Koli¢in 1-Kopaniny (Seblinek?); 18 — Kroméﬁi—Ujezd u sv. Frantiska; 19 — Lodénice (Holasovice-Lodénice); 20 —
Miskovice-Kfemennd; 21 — Naklo-Piikazy-Hra¢, Vatikova cihelna, cihelna; 22 - Opava-Katefinky-Na Hostickych lukach;
23 — Opava-KyleSovice-Na stanech; 24 — Opava-Vavrovice-Krasné pole; 25 — Osek nad Be¢vou 1-Horni Ujezdy; 26 — Osek
nad Bec¢vou 2-Nademlyni; 27 — Otrokovice-Kvitkovice-Chmelin; 28 — Otrokovice-Kvitkovice-NébfeZzi; 29 — PoleSovice-Nivy;
30 - Prav¢ice 1-Nivky; 31 — Praslavice-Dily pod dédinou; 32 — Prerov; 33 — Prerov-Pfedmost 7-Malé Pfedmosti; 34 — Pferov-
-Pfedmosti-hlinik Hanackych cihelen; 35 — Prerov-Pfedmosti 8-Hejnice; 36 — Pferov-Pfedmosti/Dluhonice-Dily a Dolni
Ujezd; 37 — Rymice I; 38 — Rymice II-Blani, Dolni Blani (p. ¢. 290); 39 — Senice na Hané-obec; 40 — Slatinice-Travniky; 41 —
Straznice; 42 — Strdznice-Za drahama; 43 — Sudoméfice I; 44 — Sudoméfice II-piskovna; 45 — Stramberk-Kotoué-Certova
dira; 46 — Trebétice I-Padélky (C. p. 363); 47 — Trebétice II-Koleno; 48 — Turovice-Dily za vodou; 49 — Uherské Hradisté-feka
Morava pod sokolskym domem; 50 — Uherské Hradisté-Sady (Derfle)-Kotvice (p. €. 500/1); 51 — Uhersky Brod-Kyckov;
52 — Uhersky Ostroh; 53 — Vitcice; 54 — VSemina.

povrchovych nalezti keramiky s typickou sniro-
vou vyzdobou, brousené industrie, pfip. dalsich
predmétty, signalizujici existenci hrobti/pohtebist
(celé nadoby, sekeromlaty) nebo sidlist (vétsi hrn-
covité nadoby etc.). Nejvétsi pohfebisté v Holeso-
vé bylo zvefejnéno svého casu formou katalogu
(Ondracek/Sebela 1985) a diléi studii zabyvajici se
pravidelnosti pohfebniho ritu za pomoci fakto-
rové analyzy (Smejda 2003). Dalsi velka nekropole
(Hulin 3) se stala predmétem diplomové prace

(Schimerovd 2014) a zatim druhé nejvétsi pohtebisté
z Hroznové Lhoty (115 hrobti) bylo dosud pfiblize-
no jen dil¢i studii kamennych projektilti (Karidkovd/
Smerda/Nosek 2016). S vyjimkou dilé¢ich pispévki
se zvefejnénim materidlu z jednotlivych nalezist
nebo mikroregionti (Berkovec/Peska 2005b; Kadrow/
Peska 1999; Kadrow/Peska/Vitula 2000; Menouskova/
Fikrle 2019; Peska 2012; 2013; 2016; Peska a d. 2005;
Peskal/Sebela 1992; Peska/Tajer 2014; 2015a; 2015b;
Sebela a d. 1990), véetné shrnuti problematiky
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Obr. 2. Mapa osidleni nitranskou kulturou, s neverifikovanymi lokalitami podle Kolbinger 2012 (Hulin-Ve vysokém trni,
Hulin-Visniovce, Kunovice, Ludslavice, Martinice, Némcice, Pravcice-Kiténce a Kliny, Rostin 2 lokality) a neklasifikované
z unétické kultury (Horni Mosténice, Chrastany, Kunovice, Kunovice-Hluk, Napajedla, Ostrozska Nova Ves, Ostrozské
Predmésti, Uhersky Brod, Zalkovice). Legenda: a — nitranska kultura; b — neverifikované lokality; c — inéticka kultura.

sidlist (Peska/Tajer 2015a; 2015b), kulturnich vlivt
a kontakttt (Peska 2013), souborné zhodnoceni
EPKK na Moravé a ve Slezsku, véetné vyjasnéni
terminologie, vnitini periodizace nebo relativni
a absolutni chronologie entity dosud postradame.

Posuzujeme-li EPKK (dfivéjsi skupina/kultura
Chlopice-Veselé a nitranska kultura) jako kompakt-
ni jednotku, evidujeme dnes na Moravé (a v pfi-
slusné casti Slezska) 54 lokalit (obr. 1). Vice nez
polovinu (53,7 %) predstavuji kostrova pohrebisté
nebo jednotlivé hroby, 13 poloh (24,07 %) 1ze ozna-
Cit za sidlisté a stejné hodnoty (24,07 %) dosahuiji
povrchové sbéry nebo ojedinélé nalezy typické
keramiky. V minorité (shodné 1,85 %) jsou solitér-
ni nalezy médéné industrie (vrbovy list z Vitcic)
a brousené industrie (sekeromlat ze VSeminy),
u kterych je vsak (bez typickych atributti) velice
obtizné stanovit kulturni prislusnost. Episiitirové
pfedméty z povrchovych sbérii D. Kolbingera
bude nutno jesté verifikovat (Kolbinger 2012) jak po

strance alokace, tak také chronologického zatazeni.
Ze zatimniho pohledu se zd3, Ze asi devét lokalit
by mohlo byt ,novych” (obr. 2).

Kromé vyse uvedeného je z izemina vychod od
feky Moravy evidovana celd fada nalezii a nalezist
(vétsinou hrobt: Zalkovice, Horni Mosténice, Na-
pajedla, Kunovice, Kunovice-Hluk, Ostrozska Nova
Ves, Ostrozské Pfedmeésti, Uhersky Brod, Chrasta-
ny 1 a dalsi) fazenych tradicné pod tnétickou kul-
turu (cf. Peska 1983; 1989; Stuchlik 2000; 2001; Tihelka
1953, 288 nn.), i kdyz na zakladé vybavy (s vyjimkou
keramiky) by vlastné mély nalezet rovnéz do epis-
ntirové oikumeny. U chronologicky starsich (BAI)
tak mimochodem nastoluji otazku pfitomnosti ,,Cis-
té” unétické kultury (UK) v tomto prostoru, zvI&sté
s ohledem na odkryvy nitranskych sidlist. Pravdou
vsak ztistava, Ze na vychodni Moravé se objevuji
jak sidlisté se smiSenym nitransko-unétickym
materialem (Osek nad Bec¢vou 1), tak i lokality ze
starsitho obdobi unétické kultury s nalezy cisté
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unétickymi, kde jakakoliv pfitomnost episiitirového
elementu chybi (Kunovice-Abrhamova, Knizeci
cihelna, Napajedla, Ostrozské Pfedmeésti, Uhersky
Brod-Sanidkova cihelna). Kulturni pfislusnost je lépe
diagnostikovatelna u hrobti, pfitom urcita mira
vzajemnych vazeb obou komponent (pohfebisté
a sidlisté) by k dispozici byla (nalezy obou kultur
na stejném katastru, ne-li ze stejnych poloh). Je tak
zfejmé, Ze se touto otazkou bude zapotiebi jesté
zabyvat.

Model tehdejsi struktury osidleni si 1ze dobfe
predstavit napfiklad na katastru Hulina, kde je
dosavadni badatelskou ¢innosti (intenzivni mnoha-
leté povrchové prospekce D. Kolbingera a vyzkumy
Archeologického centra Olomouc od roku 2004:
Berkovec/Peska 2005a; 2006; Kolbinger 2012; Tajer
2009) zachycena husta sit (dosud 7 poloh) epis-
ntirovych nalezist (Peska 2016; Peska/Tajer 2015a).
Teoretickym transferem podoby osidleni na zbytek,
resp. pfijatelné casti vychodni Moravy a Slezska
ziskame charakter sidelni struktury EPKK a jeji
intenzity. Pokud bychom akceptovali pfifazeni
vsech ,novych” poloh D. Kolbingera a také pfre-
hodnoceni kulturni pfislusnosti starounétickych
pohfebist (viz vyse), stoupl by pocet episniirovych
lokalit na c¢islo 72 (obr. 2) s jesté vyraznéjSim
podilem pohfebni komponenty. Tésna navaznost
osidleni obou kulturnich jednotek v Pomoravi
je zfejma, stejné jako slabsi pruh episntirového
osidleni podél pravého bfehu feky Moravy (Peska/
Tajer 20154, obr. 3), ackoliv pfesnou hrani¢ni ¢aru
sidelni oikumeny stanovit nelze, osidleni se patrné
v poklidném duchu prolinalo.

HISTORIE VYZKUMU
A TERMINOLOGIE

Episntrovy pfikarpatsky kulturni komplex
jako okruh pfedevsim jiz starobronzovych kultur
Mierzanowice — Nitra — Kostany byl vyclenén
J. Machnikem (1967) na $irSim tizemi severné a jizné
Karpat. Tomu pfredchazela (i terminologicka) geneze
skupiny, pozdéji kultury Chlopice-Veselé (Machnik
1960, 55; 1963, 67; 1977), vyclenéné z pozdné sitiro-
vych skupin, avsak nejdfive spojované se sitirovou
keramikou typu Ztota (Buchvaldek 1963). V téze dobé
na zakladé nalezi ze sidlisté v malopolskych Chto-
picich a z pohtebiste ve Veselém vyclenil . Machnik
skupinu Chtopice-Veselé a na Slovensku tutéz
skupinu pamatek oznacil A. Toctk (1963) jako typ
Veselé. Zlomovym bodem byla publikace vyzkumu
pohfebisté ve Veselém (Budinsky-Kricka 1965), kde
autor spravné poukazal na podobnost s nalezy ze
zapadni Ukrajiny, které I. K. Svesnikov (1974, 80-117)
oznacil za kulturu Gorodk-Zdovbicja. Pozdéji byla

JAROSLAV PESKA - MIROSLAV KRALIK

skupina Chlopice-Veselé uznana za kulturu (Mach-
nik 1977, 29) a stala se zakladem EPKK.

Na pocatku devadesatych let 20. stol. polsti
védci na zakladé stratigrafie a radiouhlikovych
dat z lokality Iwanowice-Babia Godra prokazali,
ze se v pripadé kultury Chlopice-Veselé jedna
vlastné o dva casové horizonty, a vyclenili starsi
protomierzanovicky (material typu Chtopice)
a mladsi casné mierzanovicky horizont (material
typu Veselé; Kadrow/Machnikowie 1992, 90-93), coz
bylo pfijato pouze casti badateld (cf. Bdtora 2000;
Kadrow/Peska 1999; Kadrow/Peska/Vitula 2000) s tim,
ze v ramci EPKK ji napfiklad |. Bdtora (2000, 517)
povaZzuje za protonitranskou fazi nitranské kultury
a na vychodnim Slovensku za protokostanskou
fazi kostanské kultury a de facto s pojmem kultura
Chlopice-Veselé pracuje zminény autor dodnes,
zahrnujice pod tento termin pocatecni faze velkych
pohfebist na JZ Slovensku (naposled Bdtora 2018,
71 n.). Z. Benkovsky-Pivovarovd (1999) na zakladé
vymapovani hrnkt zdobenych otisky sniry vycle-
nuje bezejmennou skupinu EPKK na vychodni Mo-
rave a na zapadnim Slovensku, ktera je od nitranské
kultury v Ponitfi odlisnd, pozdéji navrhuje oznaceni
moravsko-zapadoslovenska skupina nitranské kul-
tury (Benkovsky-Pivovarovi/Chropovsky 2015, 116).
Ackoliv si uvédomujeme jisté regionalni rozdily
episnirového materialu, rostouci pfimo iumeérné
se vzdalenosti od , krystaliza¢niho jadra” kultury,
vydélovani regionalnich skupin nepovazujeme za
vhodné, nebot se timto zplisobem projevuje cela
fada kulturnich jednotek. V ramci nitranské kultury
existuje vice shodnych rysti nez rozdili a ve srov-
nani naptiklad s inétickou kulturou na Slovensku,
Moravé, v Cechach, Polsku nebo Némecku bychom
v ni nasli daleko vice a vétsich odlisnosti nez ve
vlastni nitranské kultufe. Tam, kde je to jen trochu
mozné a smysluplné, zkusme zachovavat v oznaco-
vani kultur terminologickou jednotu.

Nitranska kultura byla vyclenéna na zakladé
koncentrace pohtebist v udoli feky Nitry A. To-
Ctkem (1956, 24—-46), kvalitativni skok v poznani
entity znamenala jeho studie z roku 1963, kde
autor pouziva pojmu nitranska skupina (Tocik
1963). V téze dobé publikuje nékolik moravskych
nalezt J. Ondricek (1963) a pouziva pro né oznaceni
nalezy mierzanovicko-nitranského typu, pozdéji
episnitirové pamatky oznacuje za skupinu, a to i pfi
hodnoceni nejvétsiho pohfebisté v Holesové a syn-
tézy v ramci Pravékych déjin Moravy (Ondricek
1972; 1993; Ondricek/Sebela 1985). Terminologicka
nejednotnost je na Slovensku ustalena v dobé
vydani Slovenska v dobe bronzovej, kde se autofi
definitivné pfiklanéji k oznaceni nitranska kultura
(Furmdnek/Veliacik/Viaddr 1991, 51-53). Nejasnosti,
tykajici se vSak vnitfniho usporadani mierzanovic-
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ké kultury v Malopolsku, se podafilo definitivné
rozptylit v monografickém vyhodnoceni (Kadrow/
Machnik 1997), kde se autofi pfiklonili ke ctyrfa-
zovému clenéni kultury (proto-, casné-, klasicka
a pozdni mierzanovicka kultura). V zajeti starsi
terminologie zlistavaji i néktefi moravsti badatelé
(Stuchlik 2014, 40, 41).

Dosavadni ¢lenéni EPKK

Terminologicka nejednotnost, riizné nahledy

a nazory na pozici obou vyraznych slozek, tvori-

cich pevnou soucast celého episniirového komple-

xu, ale hlavné na Morave absence jasné definované
vnitini periodizace tohoto okruhu pamatek nas
vede k pokusu o jeji stanoveni. VSichni specialisté
se shoduji v tom, ze zdkladnim kamenem episni-
rového komplexu jsou nalezy dfive oznacované
jako typ/skupina/kultura Chlopice-Veselé, které
vsak, jak prokazali polsti kolegové, nevykazuji
totoZnou chronologickou pozici, a proto je nut-
no od tohoto spojeni ustoupit. Oznaceni pojmu
Lepisnarovy” (nalez, hrob, sidlisté etc.) je pfilis
obecny a neni z néj zfejmé, jak presné staré kon-
texty jsou mysleny. Jiz dfive bylo nasnadé€, ze
nalezy Chlopice-Veselé jsou vlastné jen nejstarsim
projevem onoho komplexu, a Ze je 1ze vnimat jako
prvni fazi/faze pozdéjsi nitranské kultury (Peska

1989, 197; Peska/Sebela 1992, 140), podobné jako je

tomu v pripadé platného clenéni mierzanovické

kultury v Malopolsku nebo jako v pripadé vztahu
protounétické a tinétické kultury na Morave (Peska

2009). S interni periodizaci mierzanovické kultury,

diky bohatym naleztim z malopolskych nalezist,

vétsi problémy nemame, zda se byt vérohodna

a podle vseho bude aplikovatelna i na Horni

Slezsko, vcetné jeho jizni ¢asti (viz dale). A. Tocik

(1963) ve své studii k nitranské skupiné tuto déli

na dva horizonty, z nichz ve starSim dominuje

industrie ve tvaru vrbového listu a v mlad$im
dratény Sperk a triangularni dyky. Pozdéji (Tocik

1979, 12) nitranskou kulturu ¢leni na:

e starsi — pohfebisté Ivanka pri Dunaji a zacatky
pohibivani ve Vycapech-Opatovcich, Branci
a Holesové, (na jiném misté oznacena jako proto-,
resp. Casné nitranska faze: Tocik 1979, 26);

e klasicka — pfevazna cast hrobti na jmenovanych
pohrtebistich, mladsi faze je prechodna s rysy
III. a IV. stupné anétické kultury, konci Vycapy-
Opatovce a zac¢ina Velky Grob a Hurbanovo.

Na néj navazal ]. Batora pfi vyhodnocovani
pohfebisté z Jelsovec (Bdtora 2000, 517) a rozdé€lil
nitranskou kulturu na tfi faze (Casna, klasicka
a pozdni — pfechodna nitransko-unéticka), které

ztotoznuje se tfemi horizonty Reineckeho stupné
BAla-c. Jim predchazi kultura Chlopice-Veselé,
oznacena jako protonitranska, vypliujici stupen
AO0. V pozdéjsich pracich povaZzuje nejstarsi hori-
zont nitranskych pohfebist za vyznivani kultury
Chtlopice-Veselé s oznacenim ,horizont Chtopice-
-Veselé — Nitra” (Bdtora 2018, 51; Batora/Vladdr 2015,
23). Pokusy o ¢lenéni nejstarsich nitranskych nalezti
se objevily na Slovensku (Lichardus/Vladdr 1997)
a také novéji Z. Benkovsky-Pivovarova naznacuje
chronologické rozdily mezi nalezy, povazujice kera-
miku z Cifera-Pace a z Ivanky pri Dunaji za nejstarsi
na urovni moravské EPKK I (Benkovsky-Pivovarovdi/
Chropovsky 2015, 13). Naopalk, J. Bitora (2018, 75; Bito-
ra/Vladdr 2015, 23) ve svych poslednich pracich ¢leni
kulturu Chtopice-Veselé na starsi (Veselé, Cataj)
amladsi (Ivanka pri Dunaji a Cifer-Pac). Mtizeme-li
soudit na zakladé srovnani s malopolskym mate-
ridlem, zaradili bychom material z JZ Slovenska
skutecné uz do casné faze mierzanovické kultury
ve smyslu malopolské chronologie. Jako viibec nej-
starsi nalez jesté na drovni protomierzanovickeé se
nam jevi keramika (hrnek tektonikou pfipominajici
pravodni keramiku zvoncovitych poharti a stiep
z vyduti, oboji zdobeno horizontalnimi a vertikal-
nimi nasobnymi liniemi otiskii $iitiry) z lokality
Kty II (Benkovsky-Pivovarovd/Chropovsky 2015, tab.
51: C), ktera vsak muiZe souviset spise s Moravou
(ostatné jako cela oblast zapadné od Malych Karpat)
nez s vlastnim JZ Slovenskem (Povazi, Ponitii). Na
Slovensku jsou k dispozici stovky az tisice hrobt
nitranské kultury, které by bylo zahodno do bu-
doucna podrobit statistické analyze pro moznost
srovnani vysledki a konec koncti i spravnosti nové
navrhované interni periodizace. Handicapem je
dosud nepublikovana nekropole Ludanice-Mytna
Nova Ves (kolem 500 hrobii) a na Moravé nevyhod-
noceni HoleSova a nezverejnéni pohtebisté z Hroz-
nové Lhoty (115 hrobti), fada tematickych clankt
zvefejnéna byla (viz vyse) a napiiklad pohfebisté
v Huliné 3 (pfes 100 hrobt) vykazalo tak chudy
inventat, ze do statistickych hodnoceni nemtze
vaznéji zasahnout.

Dosavadni pokusy o ¢lenéni episniiirového ob-
dobi na Morave vychazely z dosud publikovanych
hrobovych celkt (Kadrow/Peska 1999, tab. 1; Peska/
Sebela 1992, obr. 6) a zejména paralel v mierzanovic-
ké kultufe, bez dat absolutni chronologie. Prokazat
se podafilo existenci episiitirového elementu jiz
od nejstarsich fazi (proto- a casna mierzanovicka)
s pozdé€jsim zahajenim pohibivani v Holesové
(EPKK IIb). S vyjimkou HoleSova a nepublikova-
ného pohfebisté z Hroznové Lhoty jsou episniirové
pohiby na Moravé i na moravskoslezském pomezi
vesmeés velice chudé, coz snizuje vypovidaci hod-
notu kontextti.
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Artefakty/pohfebni horizont 1. 2.

Kosténné koralky
Fajans
Perlet’

Dentalium

Zvireci Zebra

Sipka

Kandi kel -_——

Natepni desticka
Spiralovita trubicka —_——
Naramek s pfelozenymi konci

Vrbovy list hladky
Vrbovy list se Zebrem
Dvojity drat

Dvojity drat se smyc¢kou
Tyginkovity naramek
Profilovany hrnek

Obr. 3. HoleSov-ZdraZilovsko. Frekvence vyskytu vyznamnych hrobovych nalezii v jednotlivych pohfebnich horizontech
na pohfebisti nitranské kultury.

Podle J. Badtory (2000, 512—514) 1ze jednotlivé faze
nitranské kultury charakterizovat nasledovné:

* Casna faze (navazuje na protonitranskou fazi =
Chtopice-Veselé) keramika s otisky snfiry, listami,
vypichanym ornamentem, misy se zatazenym
okrajem a esovité profilované misy, industrie ve
tvaru vrbového listu, ozdoby z dvojitého dratu
bez zpétné smycky, Noppenringy (?), draténé
nakrcniky, naramky se zahrocenymi nebo presa-
hujicimi se konci, Sipky, natepni desticky, kosténé
trubice, koralky, kosténé jehlice s profilovanou
hlavici.

e Klasicka faze — (starsi usek a) vysoké hrnce
amisy, Sperk ve tvaru vrbového listu, roste pocet
dyk (i zdobené), noze, oboustranna sidla, kosténé
jehlice s profilovanou a tercovitou hlavici,
kanci kly, kosténé koralky, kosténé rozdélovace,
fajansové koralky; (mladsi tisek b) esovité pro-
filované hrnce a hrnky, vrbovy list s vyraznym
sttedovym zebrem, jednoduchy a dvojity drat
se smyckou i bez, kosténé jehlice s kyjovitou
a lopatkovitou hlavici, vrcholi kosténé koralky,
rozdélovace, perletové koralky, musle.

® Pozdni faze (nitransko-unéticka) prezivani ar-
tefakti nitranské a nastup novych z prostredi
unétické kultury, nezdobené i zdobené jehlice
s tercovitou hlavici, plechové diadémy, spiralovi-
té trubicky, dentalium, ¢lenéné fajansové koralky,
natepni desticky (?), vrbovy list se zebrem, dvoji-
ty drat se zpétnou smyckou, spiralovité naramky,
dratény nakrénik, plechové trubicky, kosténé
koralky a rozdélovace.

POHREBNI'HOVRIZVONTY
V HOLESOVE

Sledovanim vzajemné korelace hrobové vyba-
vy v Holesové jsme dospéli k nékterym dil¢im
zjisténim, byt vétsina hrobovych pridavkd ma
nevelky chronologicky potencial. ]. Ondracek zde
rozlisil t¥i casové tiseky. Nejstarsi koresponduje
s dfivéjsi skupinou/kulturou Chlopice-Veselé (ne-
prilis vyrazny inventaf: hrnky s otisky snfiry, kos-
téné valcovité koralky, ozdoby ve tvaru vrbového
listu), stfedni pak pfedstavuje béznou vybavu
s kovovymi dykami, draténym Sperkem, jehli-
cemi, vlasovymi ozdobami, koralky z rtiznych
surovin a keramikou z prostfedi starsi a pred-
klasické tnétické kultury. V nejmladsim obdobi
se v hrobech objevuji artefakty z klasické faze
unétické kultury na vychodnim a jiznim okraji
nekropole (Ondrdcek 1972, 170, 171). Pohtbivani
zacina drive nez v JelSovcich, zhruba na trovni
nekropole ve Veselém (¢asna mierzanovicka kul-
tura) a kon¢i na tirovni klasické anétické kultury.
V tomto obdobi jsme schopni stanovit celkem Sest
horizontt pohtbivani v Holesové (obr. 3), jako
na jediné podrobnéji hodnotitelné lokalité na
vychodni Moravé. Z predbéznych pozorovani vy-
plyva moznost vyclenéni nejstarsitho horizontu (1)
s lehce esovité profilovanymi hrnky zdobenymi
svazky nebo fadami otiskti sndiry, artefakty ve
tvaru vrbového listu a kosténymi valcovitymi
koralky. Se zafazenim jesté do tohoto nebo uz
nasledného horizontu (2) vahame u keramiky
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zdobené horizontalnimi liniemi a svazky snary,
avsak na tvarech typologicky neznamych (H 381:
Ondricek/Sebela 1985, tab. 34: 13). Hroby s né-
tepnimi destickami, Sipkami nebo kancimi kly,
doprovazenymi vrbovym listem hladkym i se
Zebrem, zvifecimi Zebry, Stipanou industrii etc.
mohou patfit stejné dobfe do prechodného obdobi
mezinejstarsim a star§im horizontem pohibivani
v Holesové (Batortiv horizont Chlopice-Veselé —
Nitra), ale stejné tak starsi nitranské kultufte (hori-
zont 3). Pozorujeme v podstaté€ jen minimalni roz-
dil mezi vyskytem predméti ve tvaru vrbového
listu hladkymi a se Zebrem, které ¢asto vystupuji
spolu (v HoleSové jisty rozdil patrny je, ve statis-
tice prakticky nikoliv). Sledujeme pomérné brzky
nastup draténé industrie, véetné vlasovych ozdob
z dvojitého dratu se zpétnou smyckou (objevujici
se opakované s hladkym vrbovym listem) a také
vyskyt koralkti, resp. nahrdelnikdi s riznymi
druhy koralkd nelze od sebe spolehlivé casové
oddeélit (starsi kosténé valcovité a fajansové,
mladsi patrné perlefové a dentalium, obecné ale
dost prtibézné). Pokracujici vyvoj vrbového listu
a nartist draténé industrie, ploché triangularni
dyky, plechové trubicky a zahnuté plisky, Sipky,
pocetna stipana industrie, ale také nastroje z kosti
a parohu (kladivo, motyka, sekeromlat), zvifeci
Zebra, spolecné se vsemi druhy koralkt a svébyt-
nou keramikou, to jsou milodary pfiznacné pro
typické nitranské hroby (4. horizont). Do jejiho
nejmladsiho (pozdniho) stadia fadime pohiby
doprovazené vylu¢né draténymi sperky, plecho-
vou Celenkou, tercovitou jehlici a predklasickou
unétickou keramikou (horizont 5). Posledni (6)
horizont ukladani hrobt v Holesové nalezi jiz
plné zformované klasické unétické kultute, kde
se zcela vytratila ptivodni nitranska forma pfi-
davkt, pohfebni ritus vSak ztstava episitirovy
a biologicky ptijde s velkou pravdépodobnosti
o tentyz lid.

ORDINA,CE,INCIDEN(V?NI'MATICE
A SROVNANIS ABSOLUTNIMI DATY

Pro kvantifikaci a zobrazeni nasi koncepce
jsme zvolili srovnani nékolika nezavislych metod
mnohorozmeérné statistiky jako je korespondencni
analyza (CA), analyza hlavnich komponent (PCA),
analyza hlavnich koordinat (PCO), seriace a kore-
lace mezi provedenymi ordina¢nimi a seriacnimi
analyzami. V neposledni fadé byl uc¢inén pokus
korelace vysledkti ordinac¢nich analyz s dostup-
nymi absolutnimi daty. Uzivame predevsim stati-
stické terminy pouzivané v ucebnici statistickych
metod editované |. Hol¢ikem a M. Komendou (2015),

postupy ovsem respektuji ptivodni metody a jejich
implementaci v nize uvedenych programech/ba-
liccich pro statisticky program R.

CiLE A POSTUP

Cilem bylo v mnohorozmérné struktufe
dat — hrobovych pridavkd — najit smér, ktery
nese chronologicky vyznam a interpretovat jeho
obsah. Vzhledem ke skale predmétd, které jsou
v hrobech nalézany, od kultovné podminéné
standardizované hrobové vybavy s neznamymi
ideologickymi konotacemi, az k osobnim pred-
meéttim a odévuy, a vzhledem k riznym socialnim
nehomogenitam v datech (bohaté vs. chudé hroby,
muzi vs. zeny, mladsi vs. starsi vékové skupiny
aj.) na strané jedné a relativné kratkému obdobi
v prehistorii na strané druhé, nebylo mozné
ocekavat, ze praveé nejvétsi variabilita v datech
ponese casovy signal. Zakladni postup tedy
spocival v tom, Ze jsme provedli ordinac¢ni (po-
pisnou, poradaci) analyzu dat hrobové vybavy,
ktera rozdélila variabilitu v datech sestupné od
nejvétsi po nejmensi komponentu podle jejich
podilu vycerpané variance, a nasledné jsme mezi
vyssimi komponentami z ordina¢nich metod hle-
dali ty, které nejsilnéji korelovaly s absolutnimi
chronologickymi daty (C"), ziskanymi pro malou
podskupinu hrobovych celktl (celkem 23 abso-
lutnich dat; tabela 1). K vypoctim jsme pouzili
rutiny dostupné v programu PAST (Hammer/
Harper/Ryan 2001), programu R (R Core Team 2019)
a v jeho doplnujicich baliccich (Lé/Josse/Husson
2008; Wei/Simko 2017; Wickham 2016).

POPIS ORDINACNICH METOD
ZPRACOVANT

Zakladem analyzy byla incidenc¢ni matice (pfi-
tomnost kédovana jako 1, nepfitomnost jako 0)
vyskytu 59 pfedmétli (proménnych) nalezenych
ve 415 hrobech (pfipadech, tj. fadcich matice), coz
predstavuje celkem 24 485 hodnot. Z nich ovsem
pouze 875 obsahovalo hodnotu 1 (pfitomnost), tj.
3,57 %, zbytek pfedstavuji nepfitomnosti. Jde tedy
o matici celkové pfitomnosti fidkou, coz mize
znamenat, ze i nékteré malé rozdily a vyjimecné
pfipady mohou mit relativné velky vliv na celko-
vou ordinaci. Odlisnosti pfipadt tedy mohou byt
pomeérné znacné a pak nelze predpokladat, ze se
vétsinu variability podafi extrahovat do n€kolika
prvnich komponent.

Vzhledem k povaze dat jsme zvolili nékolik
ordinacnich metod, které pfedstavuji principialni
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Tabela 1. Nitranskd kultura na Moravé a ve Slezsku. Vybér absolutnich dat slouzicich k nezavislé verifikaci. OxCal

JAROSLAV PESKA - MIROSLAV KRALIK

program v.4.4.2.
Lokalita Laboratof BP 1 sigma 2 sigma
2135 BC (9,7 %) 2080 BC
Holesov Gr. 46 VERA 3369 3610 +45 2028 BC (63,7 %) 1919 BC 2062 BC ((83,4 3/1) 1878 BC
: * 1911 BC (4,6 %) 1901 BC 1841 BC (1,8 %) 1824 BC
1791 BC (0,7 %) 1782 BC
1950 BC (54,0 %) 1878 BC 2021 BC (4,9 %) 1994 BC
Holesov Gr. 78 VERA 3371 3555 +35 1841 BC (9,3 %) 1824 BC 1980 BC (63,3 %) 1866 BC
1792 BC (5,0 %) 1781 BC 1851 BC (27,2 %) 1770 BC
1764 BC (2,1 %) 1760 BC 1875 BC (9,3 %) 1843 BC
Holesov Gr. 83 VERA-3372 3420 £35 1751 BC (54,5 %) 1668 BC 1820 BC (3,6 %) 1798 BC
1656 BC (11,7 %) 1634 BC 1778 BC (82,6 %) 1620 BC
2113 BC (4,6 %) 2100 BC )
Holesov Gr. 84 VERA 3373 3625 £45 2036 BC (637 %) 1925 BC 2136 BC (95,4 %) 1884 BC
2132 BC (19,8 %) 2086 BC 2194 BC (2,2 %) 2176 BC
Holesov Gr. 91 VERA 3374 3650 £50 2048 BC (48,5 %) 1946 BC 2144 BC (93,3 %) 1891 BC
e ) 1884 BC (12,2 %) 1864 BC 1924 BC (93,6 %) 1740 BC
Hulin 1-U Isidorka Gr. 16 Poz-15057 3500 £35 1853 BC (56,1 %) 1768 BC 1710 BC (1,8 %) 1699 BC
2020 BC (4,7 %) 1996 BC
. . 1952 BC (61,9 %) 1879 BC 1980 BC (71,2 %) 1872 BC
Hulin 1-U Isidorka Gr. 56 KIA 34680 3560 +30 1849 BC (6.4 9, 1896 BO 1848 BG (115 9% 1812 BG
(6,4 %) (11,5 %)
1806 BC (8,0 %) 1774 BC
. . 2120 BC (4,8 %) 2096 BC
- 0,
Hulin 1-U Isidorka Gr. 65 KIA 34681 3625 25 2026 BC (68,3 %) 1948 BC 2039 BC (90,6 %) 1898 BC
2134 BC (37,0 %) 2080 BC
Hulin 1-U Isidorka Gr. 65a KIA 34682 3675 £30 2061 BC (24,0 %) 2021 BC 2141 BC (95,4 %) 1956 BC
1994 BC (7,2 %) 1981 BC
2192 BC (2,2 %) 2179 BC
0,
Hulin 1-U Isidorka Gr. 69 KIA 34683 3685 +25 5134 BC (44,6 %) 2080 BC 2144 BC (86,4 %) 2014 BC
061 BC (23,7 %) 2030 BC 2000 BC (6.0 %) 1976 BC
. . 2120 BC (4,8 %) 2096 BC
- 0,
Hulin 1-U Isidorka Gr. 71 KIA 34684 3625 +25 2026 BC (68,3 %) 1948 BC 2039 BG (90,6 %) 1898 BC
2008 BC (1,9 %) 2004 BC 2026 BC (14,2 %) 1991 BC
Hulin 1-U Isidorka Gr. 76 KIA 34685 3585 +25 1968 BC (1,9 %) 1966 BC 1985 BC (80,3 %) 1881 BC
1960 BC (64,4 %) 1892 BC 1836 BC (0,9 %) 1830 BC
. ) 2116 BC (8,1 %) 2099 BC 2135 BC (19,4 %) 2080 BC
Hulin 3-U potucku Gr. 4 Poz-14859 3640 £35 2037 BC (60,2 %) 1948 BC 2061 BC (76,0 %) 1900 BC
. 2130 BC (8,8 %) 2088 BC
- = 0,
Hulin 3-U potucku Gr. 48 Poz-14861 3620 £35 2031 BC (68,3 %) 1931 BC 2046 BC (86,6 %) 1886 BC
1960 BC (54,2 %) 1876 BC 2026 BC (8,1 %) 1990 BC
Hulin 3-U potucku Gr. 53 Poz-14921 3560 £40 1842 BC (8,8 %) 1823 BC 1986 BC (62,5 %) 1866 BC
1794 BC (5,3 %) 1780 BC 1852 BC (24,8 %) 1769 BC
(5,3 %) (24,8 %)
. 2123 BC (5,6 %) 2094 BC
- = 0,
Hulin 3-U potucku Gr. 66 Poz-14862 3620 £30 2027 BC (68,3 %) 1941 BC 2040 BG (39,8 %) 1891 BC
1880 BC (11,5 %) 1862 BC 1920 BC (0.9 %) 1910 B
[ 3y
Hulin 3-U potucku Gr. 73 Poz-14864 3490 £35 1856 BC (11,3 %) 1838 BC 1902 BC (90,1 %) 1736 BC
1828 BC (40,9 %) 1766 BC .
1759 BC (4.5 %) 1751 BC 1716 BC (4,4 %) 1694 BC
2197 BC (5,7 %) 2170 BC
0,
Opava-Vavrovice Gr. 17 Poz-75435 3690 +30 g;gg gg gi'g of’; gg;‘; g‘é 2147 BC (83,0 %) 2012 BC
© 2000 BC (6,7 %) 1974 BC
1931 BC (41,4 %) 1876 BC .
Opava-Vavrovice Gr. 18 Poz-85800 3540 30 1843 BC (15,7 %) 1822 BC 1197588BBC (94’80@117761688(:
1796 BC (11,2 %) 1778 BC 58BC (0,6 %) 1751 BC
1893 BC (15,7 %) 1867 BC
Osek nad Becvou 2 Gr. 1 Poz-74493 3515 35 1850 BG (52.6 %) 1770 BO 1939 BC (95,4 %) 1743 BC
2030 BC (84,7 %) 1873 BC
0,
Osek nad Becvou 2 Gr. 1 Poz-74494 3575 +35 2010 BC (3,9 %) 2002 BC 1846 BC (6,5 %) 1818 BC

1972 BC (64,4 %) 1884 BC

1802 BC (4,3 %) 1776 BC
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Tabela 1. Pokracovani.

Lokalita Laboratof BP 1 sigma 2 sigma
2277 BC (12,1 %) 2254 BC o
Prerov-Predmosti 7 Gr.10 DeA 18909 3762 +32 2207 BC (55,0 %) 2136 BC gégg gg ((flé o//"; gg)i? gg
2072 BC (1,2 %) 2070 BC =
1926 BC (35,8 %) 1874 BC o
Prikazy Gr. KIA 34744 3535 £30 1844 BC (18,2 %) 1820 BC 1?7551188800(?1465‘V/L;)11775604BBCC
1798 BC (14,3 %) 1778 BC e

alternativy, operuji s daty odliSnym zptisobem,
a jejichz vysledky jsme nasledné srovnali.

Prvni z ordina¢nich metod byla korespondenc¢ni
analyza (CA), bézné pouzivand i v archeologii pro
kontingenc¢ni matice vyskytfi, v nasem pfipadé
aplikovana na matici incidenéni (tj. pocet pouze
v rozsahu 0 a 1). Druhou ordinaéni metodou byla
analyza hlavnich komponent (PCA), ktera je navr-
Zena pro data kontinualnich proménnych, ktera ale
nékdy poskytuje relevantni vysledky i na katego-
ridlnich ¢iselné zadanych datech. Treti ordinac¢ni
metodou byla analyza hlavnich koordinat (Principle
Coordinates Analysis, PCO), kterou jsme aplikovali
na matici podobnosti, vytvofenou na zakladé koefi-
cientti podobnosti pro inciden¢ni matice. V naSem
pripadé jsme z obvykle pouzivanych koeficientti po-
uzili index podobnosti (Raup/Crick 1979) dostupny
v programu PAST (Hammer/Harper/Ryan 2001), ktery
permutacné urcuje miru podobnosti mezi dvéma
pfipady srovnanim s podobnostmi s 1000 ndhod-
né vybranych pfipadii z celého souboru (tj. jakoby
s rozloZzenim podobnosti s ostatnimi), hodnoty
podobnosti byly zesileny transformacnim exponen-
tem 2. Ctvrtou metodou byla pak seriace (Brower/
Kile 1988) v programu PAST (Hammer/Harper/Ryan
2001) v neomezeném (unconstrained) nastaveni,
fadici pfipady i proménné tak, aby se pfitomnosti
(hodnoty 1) co nejvice drzely podél hlavni diago-
naly. Jejim vysledkem je tedy jedno pofadi hrobti
a jedno potradi pfedmétd v nich.

Ve skére jednotlivych komponent uvedenych
ordinac¢nich metod a pofadi ze seriace jsme nasled-
né vybrali pfislusné hodnoty pro onéch 23 hrobu
s dostupnymi absolutnimi daty a jejich ordinacni/
seriani hodnoty (skdre ¢i poradi) jsme pak korelovali
se sttednimi hodnotami jejich absolutnich dat.

VYSLEDKY
Korespondenéni analyza

Prvni korespondencni osa vycerpala 4,5 % celko-
vé variance a byla plné dana pouze odlehlosti jedi-
ného pripadu (Slat-2) od zbytku souboru. Podobné
druhd korespondencni osa (vycerpala 3,7 % varian-

ce) predstavuje vyrazné nerovnomérné rozlozeni
pripadt dané odlehlosti nékolika hrobti od jadra
ostatnich (od nejvzdalenéjsiho: skupina se stejnou
hodnotou Slat-14, Hul1-79, Hol-231 a Hol-279, a dalsi
Hol-305, Slat-8, Hol-275, Hull-71, Hol-66, Hol-273).
Hrobové celky spojuje pfitomnost esovitych misek
(bez uchai s uchem) nitranské produkce a nahrdel-
nikd slozenych ze spiralovitych trubicek, které se
vsak, napriklad v HoleSov€, vyskytuji i v hrobech
klasické faze tnétické kultury. H 275 z Holesova
(rourkovita jehlice, médény soudkovity koral, vla-
sova ozdoba z dvojitého dratu s nasobnou smyckou,
spiralovita trubicka) je fazen pravé do klasické UK,
prislusnost ke skupiné tak mtize byt provazana
pravé pres onu spiralovitou trubicku.

Teprve treti (3,28 % variance) a c¢tvrta (3,23 %
variance) korespondenc¢ni osa reprezentuji re-
lativné rovnomeérné a citelné rozloZzeni pripadt
typického trojahelnikovitého ¢i podkovovitého
tvaru mraku. Pomérné citelné je vyclenéni nej-
mladsich proménnych (koflik, osudi, rourkovita
jehlice, cyperska jehlice, Noppenring s nasob-
nou smy¢kou) na trovni klasické UK s nékolika
proménnymi (hrnky s otisky $ntiry, hrncovitou
misou zdobenou sntrou, kamenny sekeromlat)
na druhé strané ,podkovy” spektra, které patti
mezi nejstarsi projevy EPKK, resp. NK. Blizko
k nim ma pomyslné druhé nejstarsi seskupeni
nalezli v podobé natepnich desticek, sipek, dyky
s vystupkem a brousena sekera. Do stejné (nebo
podobné) skupiny nalezti patfi hrnky protouné-
tického charakteru, industrie ve tvaru vrbového
listu a draténé nakrcniky, stojici vsak nedaleko
od reprezentantt spise uz mladsiho vyvojového
stadia NK (plechovy diadém, tercovita jehlice,
spiralovity naramek, dvojity drat a dvojity drat
se smyckou). Podobné ma svou jasnou pozici
v blizkosti vyspélych tinétickych milodarti ostfeji
profilovana keramika (dzban, hrnky ajiz zminéné
spiralovité trubicky). Mrak uprostfed predstavuje
jen obtizné rozlisitelny konglomerat proménnych
patfici k priibézné se vyskytujicim milodartm
v naplni NK s relativné dlouhou zivotnosti a niz-
kou chronologickou citlivosti. Za typické predsta-
vitele mtizeme povazovat ozdoby z jednoduchého
médéného dratu, zvifeci zebra, valcovité kosténé
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Obr. 4. Bodovy graf skére proménnych (hrobovych nélezii) na korespondencnich osach 3 a 4 - vysledku korespondencni
analyzy studované incidenc¢ni matice. Zkratky: hrnOS — hrncovita nadoba s otisky stitiry; eshrOS — esovity hrnek s otisky
sntiry; amf — amfora; hrPUK — hrnek PUK; esmis — esovité profilovana misa; bezunad — bezucha nadoba; polokmis —
polokulovita misa; mizlabok — misa se zlabkem pod okrajem; dz — dzban; profhr — profilovany hrnek; sal — salek; kof-
lik — koflik; osu — osudi; komis — kénickd misa; kerkot — keramicky kotoug; cel - ¢elenka; nakr — nakrénik; dykvys— dyka
s vystupkem; dukploc — dyka plocha; jehcyp —jehlice cyperska; jehvoc —jehlice v ocko; jehter —jehlice tercovita; jehrou —
jehlice rourkovitd; vrblih — vrbovy list hladky; vrbliz — vrbovy list se Zebrem; koliCu — médéné lité kopi; draj —jednoduchy
drat; drad — dvojity drat; dradsm — dvojity drat s jednoduchou smyckou; dradnsm — dvojity drat s nasobnou smyckou;
sptru — spiralka a spiralovita trubicka; kosou — soudkovity koral; truple — plechova trubicka; pliza — plisek zahnuty;
nar —naramek; narprek — naramek s pfeloZenymi konci; narspi — spiralovity naramek; nautPri — nausnice typu Prikazy;
dena — natepni desticka; sip — Sipka; sekB1 — brousena sekera; skrm - sekeromlat; sdg — silicitova dyka; brou — brousek;
nasSI - Stipana industrie-nastroj; ust — ustép; val — valoun; kelk — kanci kel; kosjeh — kosténa jehlice; nasKPI - KPI-nastroj;
korkova — kosténné valcovité koralky; korper — perletové koralky; korfaj — fajansové koralky; jan —jantar; zebzv — zvifeci
zebra; koszv — zviteci kosti; tur — lebka; rohy tura; dent — dentalium; last — lastura/musle/ulita.

koralky. O excentricité esovitych mis byla jiz fec¢,
na grafu se k nim ptidavaji také amfory, typicky
produkt nitranské kultury (obr. 4; 5).

Analyza hlavnich komponent
a analyza hlavnich koordinat

Analyza hlavnich komponent (PCA) zaloZzena
na varian¢né kovarian¢ni matici poskytla ponékud

odlisné vysledky (obr. 6). Prvni dvé komponenty
vycerpaly 15,56 % a 9,61 % variance, coZ je vice nez
v pfipadé CA, ale shodné s CA ani tato ordinace
nedosahla zadné vyrazné extrakce do prvnich né-
kolika komponent — zdroje variance jsou v datech
evidentné velmi diverzifikovany a redukce neni
mMoZzZna.

Analyza hlavnich koordinat (PCO; obr. 7) extra-
hujici varianci z matice podobnosti ziskanych
metodou Raup a Crick (1979) pfinesla podobny



PERIODIZACE EPISNUROVEHO PRIKARPTASKEHO KULTURNIHO KOMPLEXU NA MORAVE A VE SLEZSKU

229

-
Hol-Z7

M %al.27s

Huiz78

-
3 Yioi-309 .
SenH-05j.13
. | P
. N Hol.3gs  HAl-T7
Hui3-30 A o
.
St Ds82.H1/P 801
: | 2
Yot-z21
-
< N . ™
£ "opkat 542 Hel 28} 72
v -
£ - . e Hol-3001an3
2 Hol-182 OpVav-15 250 .
8 s s, ot
€ : ul3-22 . .
& Opigt-617 . Hol-400  Hol-407
Vom0 Yorest
Hol-31
-
T sl T
5 4 3 2 1 2 3
Hotizas
Yo-116
-
Hul1-16
24
Yior2zs

.3

‘Comespondence axis 3

Obr. 5. Bodovy graf skore pripadd (hrobti) na korespondencnich osach 3 a 4 — vysledku korespondencni analyzy stu-
dované incidencni matice.

vysledek jako PCA, prvni dvé hlavni koordinaty
vycerpaly 10,16 % a 6,49 % variance a stejné jako
v predchozich metodach dalsi pokles vycerpané
variance byl maly.

Seriace

Seriace poskytla jednu fadu - relativni potadi
hrobti v zavislosti na poloze jejich nalezti na hlavni
diagonale (obr. 8) v zavislosti na jejich spolecném
vyskytu. V pribéhu této fady lze vysledovat asi tfi
skupiny kumulaci milodart. Podle jejich sefazeni
plati relativni chronologie zhruba zprava doleva.
Prvni je vymezena keramikou zdobenou otisky
$nary az vrbovym listem hladkym i se Zebrem
(zde v zadsadé bez rozliseni) s tizkou navaznosti
na nejsirsi skupinu artefaktti, kde vrbovy list je
vystfidan draténym Sperkem v posloupnosti:
jednoduchy drat — dvojity drat — dvojity drat se

zpétnou smyckou a dvojity drat s nasobnou zpét-
nou smyckou (az v nejmladsi skupiné predmétt).
Seriace jasné prokazala pribéznost fady milodart
(kosténé valcovité koralky, zvifeci Zebra, Stipanou
industrii a Gstépy) a postuluje spravnost poradi
starsich fajansovych a mladsich perletovych
koralkd. Nespravna a nejasna je pozice esovitych
hrnk@ zdobenych otisky $ntry a kamennych
sekeromlat?i vlastné na okraji nejmladsi skupiny
artefaktdi, nebot tato kombinace zcela jednoznacné
vymezuje nejstarsi protonitranskou fazi (viz dale)
analezela by zcela na pravy okraj seriacniho spek-
tra. Tak jako v pripadé jinych statistickych metod
se dafi velice dobfe vymezit zastupce nejmladsich
milodarti (diky pohfebisti v Holesov€) casové jiz
na trovni klasické faze UK (nélezi sem podstatna
cast keramiky vcetné koflikli, osudi, cyperska,
rourkovita a jehlice s hlavici svinutou v ocko, lity
soudkovity koral a jiz zminéna vlasova ozdoba
z dvojitého dratu s nasobnou zpétnou smyckou).



230

JAROSLAV PESKA - MIROSLAV KRALIK

. o =
—Ehg LT L
e ™ o
——— %
s Mem - ity
e “‘“*"" »
o4 - =w-¢-"'::" = aty
b Pna s i ”
., F . _—
— o i sk

N w264 —~—
. oaram
iy s
e
e
Yoo
ox

Obr. 7. Bodovy graf skoére PCol a PCo2 analyzy hlavnich koordinat.
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Obr. 8. Vysledky seriace inciden¢ni matice metodou Brower a Kile (1988) s neomezenym nastavenim (t.j. zménou potadi
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8. Pokracovani.
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Obr. 9. Korela¢ni matice, sumarizujici barevné (smysl

korelace) a intenzitou (mira korelace) souvislosti mezi

ziskanymi skoére (¢i pofadim) z ordinacnich metod PCA

(PC.1-PC.10), PCO (Coord1-Coord10), korespondencni

analyzy (Axis 1-Axis 10) a seriace (ordBK) na celém souboru
analyzovanych dat.

Vyclenéni bezuché esovité nadobky z H 2 ve Sla-
tinkach, nalezici k bézné nitranské produkci na
samotny levy okraj poradi, mtize byt zptisobeno
jejim osamocenim (¢ili bez vazby na jakykoliv jiny
milodar). I pfes jisté problémy lze konstatovat,
Ze také seriace v zasadé potvrdila chronologické
tendence kombinace hrobovych pfidavk a neni
v rozporu s nasimi zaveéry.

Korelace ordinace s absolutnimi daty

Korela¢ni matice (obr. 9) ukazuje na plném
souboru (n = 415) korelace mezi ordinaénimi
komponentami vsech pouzitych metod. Jednotlivé
komponenty PCA spolu (z definice) vzajemné ne-
koreluji, ale silné koreluji s hlavnimi koordinatami
PCO - prakticky az na mirné posuny (prehozeni
nékterych dvojic) a zménu znaménka vycerpala
PCO z datjinym algoritmem a zcela jinou metrikou
velmi podobné, nékdy az prakticky totozné kom-
ponenty. Korespondencni analyza potada varianci
v datech zcela odlisSnym zptisobem a vysledné osy
s pfedchozimi dvéma korelovaly jen slabé; nejsil-
néji osa 3 s PC1 a osa 10 s PC2. Seriace metodou
Brower/Kile (1988) poskytuje jesté jinak odlisnou
osu, ktera asi nejsilnéji korelovala s osou 4 kore-
spondenc¢ni analyzy.

Pokud jsme omezili pfipady korelacni matice
pouze na hroby s dostupnymi absolutnimi daty

Obr. 10. Korela¢ni matice (korelogram), sumarizujici barev-

né (smysl korelace) a intenzitou (mira korelace) souvislosti

mezi ziskanymi skére (¢i pofadim) z ordina¢nich metod

PCA (PC.1-PC.10), PCO (Coord1-Coord10), korespondenc-

ni analyzy (Axis 1-Axis 10) a seriace (ordBK) s absolutnimi

radiouhlikovymi daty (C*) u vybéru pfipada (graves)
s dostupnymi absolutnimi daty.

All variables PCA PC8 vs ABS
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Obr. 11. Bodovy graf zavislosti skdre PC8 z PCA (na ose y) na
hodnoté nekalibrovanych absolutnich dat u vybéru hrobt
s dostupnymi absolutnimi daty.

(n = 23), vztah PCA komponent a PCO koordinat
se prilis nezménil (obr. 10). S absolutnimi daty
vyraznéji koreluji pouze dvé komponenty, a to PC8
z PCA (r=0,55) a Coord8 z PCO (r = -0,48). Jedna se
tedy o stfedné silné korelace, naznacujici, Ze rela-
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Obr. 12. Sloupcovy graf zatézi proménnych na PC8 z PCA; pro srovnani s obr. 11 (osa y).

tivné velky podil variance v téchto komponentach
souvisi s varianci v absolutnich datech (obr. 11).
Vzhledem k tomu, v PC8 korelovala silnéji nez
Coord8 a navic v plnych datech obé komponenty
byly prakticky totozné, zaméfili jsme se v inter-
pretaci na PCS8.

Kladné hodnoty komponenty PC8 (vysoka
absolutni data, tzn. relativné starsi hroby) jsou
saturovany zejména zatéZemi ptivodnich promeén-
nych: zvifeci Zebra (zebzv), natepni desticky (dena),
naramky (nar), jednoduchy drat (draj), esovité
profilované hrnky s otisky sniry (eshrOS), vrbovy
list hladky (vrblih), vrbovy list se Zebrem (vrbliz),
zatimco jeji zaporné hodnoty (nizka absolutni
data, tzn. relativné mladsi hroby) jsou saturovany
predevsim zatézemi ptivodnich proménnych: fa-
jansové koralky (korfaj), kosténé valcovité koralky
(korkova) a dvojity drat (drad; obr. 12), coz ramcové
odpovida nasim jinym zjisténim, presto, ze Cast

NK5 O *00
NK4-5 o @0 Q

z
F NKd o e e )
E
=3 .
B
S N3 o O

NK2 aos O o

NK1 - © © ¢ 0 Q

T T T T T T
3800 3800 3700 3800 3500 3400

Absolutni data (let BP)

Obr. 13. Kvalitativni klastry absolutnich dat z hrobtt NK
s vyznacenim medianu.
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Obr. 14. Nitranska kultura na Moravé a ve Slezsku. Pfehled kalibrovanych radiouhlikovych dat. Program OxCal v.4.3.2.

proménnych je prtibézna a vyskytuje se v hrobech
po delsi dobu.

Je tfeba ovSem zdtraznit, ze PC8 v provedené
analyze je az osma hlavni komponenta z hlediska
mnozstvi vycerpané variance (4,6 %), pfedchozi
a podstatnéjsi komponenty s absolutnimi daty
koreluji mnohem slabéji nebo viibec, a ze tato ¢ast

variance tedy rozhodné neni tim hlavnim, v ¢em se
mezi sebou analyzované pripady lisi. Vysvétleni si
tedy zadalo také predeslych sedm komponent, na
to vSak v této studii neni prostor.

Srovnani externich, kvalitativné zkuSenosti de-
finovanymi ¢asovymi skupinami v ramci nitranské
kultury s daty absolutni chronologie ukazuje, ze
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Obr. 15. Hulin I. Hrobovy inventaf protonitranské faze (NK1). Podle Peska/Sebela 1992, upraveno.

primérné hodnoty nej- a starsiho obdobi NK az po
klasickou fazi kultury (NK1-4) maji jasné postup-
nou tendenci s pfekryvem v okrajovych c¢astech
sekvence. Problém je s vyvrcholenim kultury
(NK4-5 a NKb5), které by mélo byt podle absolutnich
dat dokonce v priimeéru o néco starsi nez klasicka
NK (obr. 13). Dostupna série dat z hrobovych kon-
textl neni velka (n = 23) a pripustime-li moznost
chybnosti nebo nepfesnosti jisté ¢asti dat, miizeme
vidét priciny ne zcela uspokojivého vysledku
korelace. Podobny problém jsme nuceni fesit
také u celkového prehledu absolutnich dat EPKK
(obr. 14), kde jak pocatecni, tak predevsim koncova
data nebudou asi ani do budoucna akceptovatelna.

NOVA:FE[{MINOLOGIE
A VNITRNIPERIODIZACE

Jak bylo jiz naznaceno vyse, panuje v odborné
literatufe kolem episnitirové etapy vyvoje starsi
doby bronzové znacna terminologicka nejednot-
nost a nejasnosti s tim, Ze na Moraveé v jizni ¢asti
Horniho Slezska navic postradame jasnou interni
periodizaci tohoto useku. Diilezitym bodem je
akceptace neexistence chronologicky jednotné
formace Chtopice-Veselé, ktera se rozpada do dvou
fazi, byt byla jiz pfedtim vnimana jako pocatecni
obdobi nitranské kultury (Peska 1989) a nasledné
nové zhodnoceni dosavadniho ¢lenéni celé periody
Reineckeho stupné BA1. K tomu je nutno vyjasnit
nebo poupravit dosud pouzivanou terminologii.
Napriklad v pfipadé nejstarsich projevii unétické
kultury na Moravé (i jinde) je nespravné zameé-
novan coby synonymum pojem protounéticka

a Casné unéticka kultura, pfi¢emz oba pojmy maji
i svou jasnou ¢asovou diferenci (proto jako néco
velmi tésné predchazejiciho, casny — rané sta-
dium entity). PfestoZe podobné jako v pripadé
vztahu drivéjsi Chlopice-Veselé — Nitra se jedna
u protounétické o nejstarsi etapu unétické kultu-
ry, z divodu hluboké tradice a hlavné moznosti
vnitfniho ¢lenéni (cf. Peska 2009, 253 ad.) zacho-
vavame tradicni oznaceni protounéticka kultura.
Pouzit obdobny termin (nitransko-unéticka faze
unétické kultury) pro oznaceni zavéru nitranské
kultury, resp. nastupu unétické kultury v Karpat-
ské kotliné se zcela odlisnou (materialoveé i Casove)
naplni, nepovazujeme za vhodné, podobné jako
jednu periodu se stejnou absolutni dataci nahlizet
jednou ze strany kultury pfedchazejici a podruhé
ze strany kultury nasledujici, kdyz se zjevné jedna
o tutéz fazi s totoznym inventafem. Zavadéjicim
synonymem je de facto i termin nitransko-unéticka
faze (Bdtora 2000, 514; 2018, 80, 89 n.; Bdtora/Viadir
2015, 24 n.), navozujici dojem, napriklad ve srov-
nani vécné spravné unéticko-madarovskeé faze,
genetické vazby obou jednotek, ktera zde zjevné
neplati, nebot do Karpatské kotliny se unéticka
kultura dostava az plné zformovana na pocatku
své klasické faze.

Na zakladé dosavadniho badani a s ohledem na
vyvoj v okolnich regionech prfedkladdme novou
vnitini periodizaci epistiirového vyvoje (BAl) na
Moravé a na moravskoslezském pomezi se stru¢nou
charakteristikou naplné. Pfitom je potfeba znovu
zdtraznit, Ze jednotliva chronologicka obdobi
(stupen, faze, horizont) nemaji fixni hranice a jejich
pocatecni a konecna stadia se (nejspise i absolutné
chronologicky) prolinaji.
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Obr. 16. Opava-Vavrovice-Krasna pole. Inventaf H 15 protonitranské faze (NK1).

Nova periodizace EPKK,
resp. nitranské/mierzanovické kultury

Pro pfehlednost uvadime nejdfive navrh nové
periodizace a nasledovné charakteristiku jednot-
livych fazi na zakladé inventafe hrobovych celkii
(z divodu nedostatku a nerovnomeérnosti rozlozeni
absolutnich dat - minimalni zastoupeni nejstarsich
fazi—zatim upoustime od stanoveni jejich absolutné
chronologickych hodnot).

Za jediného zastupce EPKK na Moravé a ve
Slezsku povazujeme nitranskou/mierzanovickou
kulturu, kterou navrhujeme ¢lenit takto:

protonitranska faze (EPKK I, P¥aslavice?, Hu-
lin I, Uhersky Ostroh, Opava-Vavrovice H 15, 17,
18; Prerov-Predmosti 7 H 10) ¢asové na trovni
Chtopice (obr. 15; 16);

Casné nitranska faze (EPKK Ila, IIb, Pfaslavice,
Sudomeéfice I, Sudométice II, Opava-Vavrovice
H 14, Opava-Katefinky, nejstarsi hroby v HoleSo-
v€) Casoveé na urovni Veselé (obr. 17-19);

starsi nitranska faze (EPKK III, 2. a 3. horizont
v Hole$ové) konec PUK ? a 2. faze UK? (obr.
20-22);

klasicka nitranska faze (4. horizont v Holesové,
Prikazy, Hulin 1, Hulin 3) 2. faze UK (obr. 23-25);
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Obr. 17. HoleSov-Zdrazilovsko. Vybér nejstarSich hrobti na pohfebisti — casné nitranska faze (NK2). Podle Ondrdcek/
Sebela 1985, upraveno.

* poklasicka nitranska faze (5. horizont v HoleSo-
vé, Osek nad Bec¢vou 2) 3. faze predklasicka UK
(obr. 26-28).

Charakteristika jednotlivych fazi

Protonitranska NK1 — keramika s prevahou
esovitych hrnkti zdobena otisky sntiry ve formé
horizontalnich nasobnych linii (nejcastéji na hrdle
a plecich), kamenné sekeromlaty pripominajici
sntrové, sipky, natepni desticky, kosténé valcovité
koralky jako soucast nahrdelnikd, industrie ve
tvaru vrbového listu (jen hladky?).

Casné nitranskd NK2 — keramika (hrnky, polo-
kulovité salky) nezdobena i zdobena otisky sitiry
(kombinace horizontalnich a vertikalnich pravidel-
né rozlozenych linii, smycky, zakonceni dtilky, vy-
zdoba celého téla, vcetné ucha, plastické aplikace),
protounéticka keramika, Sipky, natepni desticky,
Stipana industrie, kosténé valcovité koralky, vrbovy
list hladky i se Zebrem, dratény nakrénik, naramky:.
Casto neni mozné obé faze od sebe oddélit, coz do
jisté miry plati i pro naslednou starsi nitranskou
kulturu. Jisty rozdil mezi starsim a mladsim hori-
zontem sice vnimame (cf. EPKK Ila a IIb), avsak pro
zjednodusSeni zahrnujeme vse pod tuto fazi.

Starsi nitranska NK3 — keramika zdobena otisky
snuary, avsak typologicky svébytna, vyspéla proto-
unéticka a starsi unéticka keramika, natepni desticky;,
Sipky, kanci kly, stipana industrie, kosténé valcovité
koralky, fajansové koralky, vrbovy list hladka a se
Zebrem, draténé ozdoby z jednoduchého i dvojitého
dratu, dratény nakr¢nik, lunicovita nausnice typu
Prikazy, dykas vystupkem typu HoleSov. Pfestoze ¢ast
nalezli mtize stat pfesné na pomezi Casné a starsi faze,
zafazujeme je do této faze, pficemz nevylucujeme, ze
nékteré celky mohou byt i starsi. Zde se asi nejvice
projevuji neostré hranice mezi jednotlivymi tseky.

Klasicka nitranska NK4 — typicka nezdobena nit-
ranska keramika (esovité misy, dvouuché nadobky),
starounéticka keramika, kosténé a fajansové koral-
ky, trubicky dentalia, kosténé a parohové nastroje
(kladivo, motyka, sekeromlat), zvifeci zebra, vrchol
Stipané industrie, Sipky, vrbovy list hladky i se
Zebrem, jednoduchy drat, dvojity drat i se zpétnou
klickou (Noppenring), naramky s pfelozenymi
konci, plechové trubicky, plechové ozdoby zahnuté,
spiralovité trubicky, ploché triangularni dyky.

Poklasicka nitranska NK5 — keramika vyslo-
vené unétického razu, predklasické formy (Salky,
profilované az ostteji profilované hrnky), kosténé,
fajansové a perletové koralky, spiralovité trubicky,
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Obr. 18. Holesov-Zdrazilovsko. Inventaf H 160 — ¢asné aZ starsi nitranska faze (NK2-3). Podle Ondricek/Sebela 1985,
upraveno.
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Obr. 19. Hole$ov. ZdraZilovsko. Inventaf H 361 — Casna aZ star$i nitranska faze (NK2-3). Podle Ondricek/Sebela 1985,
upraveno.
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Obr. 20. Holesov-Zdrazilovsko. Inventat H 46 — stari nitranska faze (NK3). Podle Ondricek/Sebela 1985, upraveno.

dentalium, zvifeci Zebra, uz jen draténa industrie,
Casto se zpétnou klickou, ndramky s pfesahujicimi
se konci, spiralovité ndramky plechova celenka,
tercovita jehlice, jehlice s hlavici svinutou v o¢ko
ploché dyky mladsi (zdobené).

Uvédomujeme si patrné nejvétsi tiskali kom-
parativnich metod, kde nejméné , c¢itelné” (stati-

sticky) je vyclenéni obou mladsich fazi (klasicka
a poklasicka NK4 a 5), které jsou vsak po typo-
chronologické linii zcela zfejmé. V tomto pfipadé
jsme nuceni upfednostnit typologickou stranku
véci. Na poklasickou fazi NKjiz mimo jeji vlastni
ramec plynule navazuje klasicka faze unétické
kultury (6. horizont pohibivani v HoleSové).
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Obr. 22. Holesov-Zdrazilovsko. Inventaf H 310 — starsi nitranska faze (NK3). Podle Ondrddek/Sebela 1985, upraveno.
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Obr. 24. Hole$ov-Zdrazilovsko. Inventa¥ H 76 — klasicka nitranska faze (NK4). Podle Ondricek/Sebela 1985, upraveno.
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Obr. 25. Hole$ov-ZdraZilovsko. Inventat H 91 — klasickd nitranské faze (NK4). Podle Ondricek/Sebela 1985, upraveno.

/ VERA 3371: 3555 +£35 BP

Obr. 26. Hole$ov-Zdrazilovsko. Inventat H 78 — poklasické nitranska faze (NK5). Podle Ondricek/Sebela 1985, upraveno.
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Obr. 27. Holesov-Zdrazilovsko. Inventai H 154 — poklasickd nitranska faze (NK5). Podle Ondrdcek/Sebela 1985, upraveno.
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Obr. 28. Holeov-Zdrazilovsko. Inventéai H 391 — poklasickd nitranska faze (NK5). Podle Ondrdcek/Sebela 1985, upraveno.
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Obr. 29. Pferov-Predmosti 7-Malé Predmosti H10. Inventaf hrobu protonitranské faze (NK1). Podle Peska/Hadrava/Sin
2019, upraveno.
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Obr. 30. Osek nad Be¢vou 2-Nademlynice. Piidorys hrobové jamy s ulozenim kostry dospélé Zeny a dvou déti se veskerou
vybavou. Podle Peska/Tajer 2015b, upraveno.
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Vybrani reprezentanti jednotlivych fazi

Novym pfimym dokladem vzajemné synchro-
nizace nitranské a (proto)unétické kultury se stal
hrob mladého jedince (12-15 let) muzského pohla-
vi z Pierova-Predmosti 7 (Peska/Hadrava/Sin 2019)
s prototinétickym hrnkem, tfi prsteny a vlasovou
ozdobou ve tvaru hladkého vrbového listu, dvo-
jici kosténych valcovitych koralkd a hrotem sipu
(obr. 29). Na zakladé vcelku starobylého hrnku
(typ Trausdorf-Leithaprodersdorf 2) a vysokého
absolutniho data De A-18909 3762 +32 BP, 2275 (9,7 %)
2255, 2209 (58,5 %) 2136 cal BC (1 o) a 2288 (83,5 %)
2126, 2090 (11,9 %) 2044 cal BC (2 0), pattici na Mo-
rave k nejstarsim, jsme naklonéni celek zatadit do
protonitranské faze.

Ptikladnym reprezentantem poklasické faze
vyvoje je zajimavy nasledny hrob zZeny a dvou ma-
lych déti z Oseku nad Becvou 2 (Peska/Tajer 2015b)
s jasnym episiitirovym pohfebnim ritem, avsak jiz
zcela ,inétizovanou” vybavou v Cele s keramikou
predklasické faze UK, rozlomenou triangularni
dykou, dvojici jehlic s hlavici svinutou v ocko, janta-
rovymi koralky, vCetné takovych shodnych detailti
jakymi je ovinuti nékolika vlasovych Noppenringi
jednoduchym dratkem (obr. 30). Tento jev jsme
v unétickém prostfedi pozorovali zatim pouze
u ozdob z hrobti predklasické faze. Absolutni data
(byt vUci stratigrafii v ponékud opacném modu),
pohybujici se po kalibraci v pasmu 1951-1868 BC,
chronologickou pozici pohfbu potvrzuji. Na zakla-
dé stronciové analyzy také vime, zZe dospéla zena
pochazela z oblasti severné Vysokych Tater, cili
jizniho ¢i jihovychodniho Polska.

Dtive ziskany (Stramberk-jeskyné Certova dira),
ale predevsim nové objevovany a postupné zve-
fejiovany material EPKK severné od Moravské
brany ma mnoho spole¢nych rysi (napft. typologie
i technologie keramiky, brousené industrie etc.)
a ma blize k mierzanovické kultufe v Malopolsku,
ale predevsim na Hornim Slezsku neZz k vlastni nit-
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ranské na Moravé a na Slovensku, takze navrhujeme
oznacovat episniiirové nalezy z tohoto regionu jako
mierzanovickeé se stejnym vnitfnim ¢lenénim. Pro-
kazat pfimé propojeni s materialem z polské casti
Horniho Slezska nebude patrné zadny problém.
Nalezy a lokality z prostoru Moravské brany a na
jih od ni, véetné JZ Slovenska, oznacovat jako nit-
ranskeé s tim, Ze je zjevna vysoka mira podobnosti
a spolecny geneticky zaklad obou slozek EPKK.

Z AVER

Aplikujeme-li ziskana absolutni data do nami
navrzeného schématu (Cast dat je zcela zjevné chyb-
na), je vysledkem jisté seskupeni dat (clustery), které
se castecné (n€kde dost) prekryvaji, ale v zasadé
maji tendenci ristu od relativné starsich po mladsi
v ramci skupin, tj. jednotlivych fazi (vyjimkou jsou
data z nejmladsich fazi, mize se na tom podilet
i jejich nedostatek ¢i silna selekce), coz by potvr-
zovalo spravnost postupu a nasich zavérd. Jak uz
bylo naznaceno, jednotlivé faze neni mozné vymezit
ostrou hranici nebo pfedélem a zfejmé bude nejen
pro jednotlivé kultury, ale i ¢asova obdobi v jejich
ramci platit minimalné castecné prekryvani poca-
tecnich a koncovych etap, jak je tomu i u jinych entit.

Kombinace nékolika na sobé nezavislych metod
typochronologie a mnohorozmeérné statistiky ne-
prinesla jednoznacné a nediskutovatelné vysledky
(s tim souvisi nizka kvalita dat do statistik zanese-
nych), ukazala nicméné na jisté spolecné znaky ur-
citych jasnych tendenci ve vyvoji materialni kultury
zkoumaneé entity, které se vzajemné doplnuji, avsak
nevylucuji. Navrzenou koncepci interniho déleni
nitranské, potazeno mierzanovické kultury na
nasem uzemi povazujeme za prokazanou a dobre
zdtvodnitelnou. To vSak neznamena v budoucnu,
v disledku novych zavaznych nalezovych kontextti
a naptiklad hustsi frekvence absolutnich dat, jej
korekce, dopliiovani nebo zjemnovani.

LITERATURA

Bdtora 2000 - J. Batora: Das Griberfeld von Jelsovce/Slowakei.
Ein Beitrag zur Friihbronzezeit im nordwestlichen Karpaten-
becken. Teil 1, 2. Kiel 2000.

Bdtora 2018 — ]. Batora: Slovensko v starsej dobe bronzovej.
Bratislava 2018.

Bdtora/Vladdr 2015 -J. Batora/J. Vladar: Kultury starsej doby
bronzovej. In: V. Furmanek (zost.): Staré Slovensko 4. Doba
bronzovd. Nitra 2015, 21-41.

Benkovsky-Pivovarovid 1999 — Z. Benkovsky-Pivovarova: Zum
Begriff Nitra-Gruppe bzw. Kultur. Pravék. Novd fada 8,
1998, 141-150.

Benkovsky-Pivovarovd/Chropovsky 2015 — Z. Benkovsky-
-Pivovarova/B. Chropovsky: Grabfunde der friihen und
beginnenden mittleren Bronzezeit in der Westslowakei.
Nitra 2015.

Berkovec/Peska 2005a — T. Berkovec/]. Peska: Hulin (okr.
Kromériz). Prehled vyzkumii 46, 2004, 2005, 231.

Berkovec/Peska 2005b — T. Berkovec/]. Peska: Starobronzova
sidlisté a pohtebisté v Huliné-U Isidorka. In: M. Bém/
J. Peska (ed.): Rocenka 2004. Olomouc 2005, 44-68.

Berkovec/Peska 2006 — T. Berkovec/J. Peska: Hulin (okr. Kro-
meériz). Prehled vyzkumii 47, 2006, 127, 128.



PERIODIZACE EPISNUROVEHO PRIKARPTASKEHO KULTURNIHO KOMPLEXU NA MORAVE A VE SLEZSKU 249

Brower/Kile 1988 —J. C. Brower/K. M. Kile: Seriation of an ori-
ginal data matrix as applied to palaeoecology. Lethaia 21,
1988, 79-93.

Budinsky-Kricka 1965 — V. Budinsky-Kricka: Pohrebisko s kul-
tirou neskorej Snurovej keramiky vo Veselom. Slovenskd
archeoldgia 13, 1965, 51-106.

Buchvaldek 1963 — M. Buchvaldek: K tzv. ,zlotskému” typu
na Moravé a jz. Slovensku. In: Sbornik II. Frantisku Vil-
domcovi k pétaosmdesdtindm. Brno, 1963, 34-38.

Dvorsky 1914 — K. Dvorsky: Kostra (,,skrcka”) nalezena
u Straznice. In: Viastivéda moravskd 1. Mistopis Moravy I1.
Hradistsky kraj, Straznicky okres. Brno 1914, 485-487.

Furméanek/Veliacik/Viadar 1991 — V. Furmanek/L. Veliacik/
J. Vladar: Slovensko v dobe bronzovej. Bratislava 1991.

Hammer/Harper/Ryan 2001 — @. Hammer/D. A. T. Harper/
P. Ryan: PAST. Paleontological Statistics Software Pac-
kage for Education and Data Analysis. Palaeontologia
Electronica 4/1, 2001, 1-9.

Hol¢ik/Komenda 2015 - J. Hol¢ik/M. Komenda (ed.): Mate-
matickd biologie: e-learningova ucebnice. Brno 2015.
Dostupno na: https://portal. matematickabiologie.cz/

Horsdk 1941 — A. Horsak: Vykopy v Kunovicich, Derfli, Miko-
vicich, Ostrozské Nové Vsi, Starém Mésté. Sbornik vele-
hradsky 12, 1941, 88-92.

Hruby 1948 - V. Hruby: Z praveku stiedniho Pomoravi. Strucny
prehled nejstarsich déjin a archeologickych problémii Uh. Hra-
distska. Vlastivédny sbornik okresu uherskohradistské-
ho II. Uherské Hradisté 1948.

Hruby a j. 1956 — V. Hruby/V. Hochmannova/F. Kalousek/
J. Pavelcik: Prehled nejvyznamnéjsich archeologickych
lokalit Gottwaldovského kraje. Studie Krajského muzea
v Gottwaldové a prace externich pracovnikt 1. Gott-
waldov 1956.

Kadrow/Machnikowie 1992 — S. Kadrow/J.-A. Machnikowie:
Twanowice, stanovisko Babia Géra 11. Cmentarzysko z wezej-
nego okresu epoki brgzu. Krakow 1992.

Kadrow/Machnik 1997 — S. Kadrow/]. Machnik: Kultura mier-
zanowicka. Chronologia, taksonomia i rozwdj przestrzenny.
Krakéw 1997.

Kadrow/Peska 1999 — S. Kadrow/J. Peska: Alteste frithbron-
zezeitliche Siedlungen in Mahren und der Anfang des
Epischnurkeramischen karpatenldandischen Kultur-
kreises. In: ]. Batora/]. Peska (Hrsg.): Aktuelle Probleme
der Erforschung der Friihbronzezeit in Bohmen und Mihren
und in der Slowakei. Nitra 1999, 33—40.

Kadrow/Peska/Vitula 2000 — S. Kadrow/]. Peska/P. Vitula:
Siedlung des Epischnurkeramischen karpatenldandi-
schen Kulturkreises in Pfaslavice in Mahren. In: S. Kad-
row (ed.): A Turning of Ages. Jubilee Book Decidated to
Professor Jan Machnik on his 70" Anniversary. Krakow
2000, 301-312.

Kaiidkovd/Smerda/Nosek 2016 — L. Katidkovd/J. Smerda/V. No-
sek: Analyza kamennych projektild z pohtebisté starsi
doby bronzové Hroznova Lhota. Traseologie a balistika.
Archeologické rozhledy 68, 2016, 163—201.

Kolbinger 2012 — D. Kolbinger: 50 let mych povrchovych
vyzkumii na vychodnim Kromérizsku. Rejstfik zdznamii
o provedenych vyzkumech v letech 1960—2010. Zpravy
Ceské Archeologické Spole¢nosti. Supplementum 83.
Praha 2012.

Kovdfovd 1928 — L. Kovétova: Unéticky nélez v Drahlové.
Casopis Vlasteneckého musejniho spolku v Olomouci 40,
1928, 145.

Lé/Josse/Husson 2008 —S. Lé/]. Josse/F. Husson: FactoMineR:
A Package for Multivariate Analysis. Journal of Statistical

Software 25/1, 2008, 1-18.
DOI: https://doi.org/10.18637/jss.v025.i01

Lichardus/Vladdr 1997 - J. Lichardus/]. Vladar: Frithe und
mittlere Bronzezeit in der Stidwestslowakei. Forschungs-
beiterg von Anton Tocik. Slovenskd archeoldégia 45, 1997,
221-352.

Machnik 1960 —J. Machnik: Ze studiéw nad kulturg kerami-
ky sznurowej w Karpatach Polskich. Acta Archaeologica
Carpathica 2, 1960, 55-86.

Machnik 1963 —]. Machnik: Uwagi o zwigzkach i chronologii
niektdych znalezisk kultury ceramiki sznurowej w Kar-
patach. Acta Archaeologica Carpathica 4, 1963, 91-107.

Machnik 1967 — J. Machnik: Stosunki kulturowe na przeto-
mie neolitu i epoki brazu w Matopolsce (na tle przemian
w Europie Srodkowej). In: W. Hensel (red.): Materiaty do
prehistorii ziem Polskich 3. Epoka brazu 1. Warszawa 1967.

Machnik 1977 - J. Machnik: Friihbronzezeit Polens (Ubersicht
iiber die Kulturen und Kulturgruppen). Wroctaw 1977.

Maska 1907 — K. J. Maska: Obrizky z pravéku moravského
(Solcova moravskd Citanka). Telé 1907.

Menouskovi/Fikrle 2019 — D. Menouskova/M. Fikrle: Médéné
artefakty z eneolitu a starsi doby bronzové z Uherskoh-
radistska. Slovenskd archeoldgia 67, 2019, 1-18.

Ondricek 1963 — J. Ondracek: Nélezy mierzanovicko-nit-
ranského typu na Moravé. Archeologické rozhledy 15,
1963, 405-415.

Ondricek 1972 —J. Ondracek: Pohtebisté nitranské skupiny
v HoleSové. Archeologické rozhledy 24, 1972, 168-172,
233-235.

Ondricek 1993 —J. Ondracek: Nitranska skupina. In: V. Pod-
borsky a kolektiv: Pravéké déjiny Moravy. Vlastivéda
Moravska. Zemé a lid 3. Brno 1993, 258—-262.

Ondrdéek/Sebela 1985 —]J. Ondracek/L. Sebela: Pohiebisté nit-
ranské skupiny v Holesové (katalog ndlezii). Studie Muzea
Kromérizska 85. Gottwaldov 1985.

Palliardi 1893 - J. Palliardi: Hroby se skré¢enymi kostrami na
Znojemsku. Casopis Vlasteneckého musejniho spolku v Olo-
mouci 10, 1893, 129-142.

Peska 1983 —]. Peska: Oblast vyjchodni Moravy na konci eneolitu
a ve starsi dobé bronzové. Diplomové prace. Bratislava
1983. Nepublikovano.

Peska 1989 — J. PeSka: Die Anfiinge der Bronzezeit in Ost-
miihren. In: Das Aneolithikum und die friiheste Bronzezeit
(C™ 3000-2000 b.c.) in Mitteleuropa: kulturelle und chro-
nologische Beziehungen. Acta des XIV. Internationalen
Symposiums Prag — Liblice 20.—24. 10. 1986. Praehisto-
rica XV. Praha 1989, 193—-199.

Peska a d. 2005 - J. Peska/T. Berkovec/M. Hlozek/P. Krupa/
T. Tpjek/E. Drozdové/Z. Koldinska/M. Kralik/A. Seluc-
ka: Dosavadni vysledky mezioborové spoluprace na
nalezech ze starsi doby bronzové v Huliné-U Isidorka.
In: M. Bém/]. Peska (ed.): Rocenka 2004. Olomouc 2005,
68-93.

Peska 2009 - ]. Peska: Protouinétické pohtebisté z Pavlova.
Olomouc 2009.

Peska 2012 - ]. Peska: Frithbronzezeitliche Graberfelder
von Hulin in Ostméhren (Tschechische Republik). In:
D. Bérenger/]. Bourgeois/M. Talon/S. Wirth (Hrsg.): Gri-
berlandschaften der Bronzezeit. Paysages funéraires de I'4ge du
Bronze. Internationales Kolloquium im LWL-Museum
flir Archdologie in Herne vom 15. bis 18. Oktober 2008.
Bodenaltertiimer Westfalens 51. Miinster 2012, 487-498.

Peska 2013 - ]. Peska: Kultureinfliisse und Kontakte Ost-
mahrens am Anfang der Bronzezeit. In: M. Bartelheim/
J. Peska/]. Turek (ed.): From Copper to Bronze. Cultural and



250 JAROSLAV PESKA - MIROSLAV KRALIK

Social Transformations at the Turn of the 3'%/2" Millenia B.C.
in Central Europe. Gewidmet PhDr. Viclav Moucha, CSc.
anlisslich seines 80. Geburtstages. Beitrdge zur Ur- und
Frithgeschichte Mitteleuropas 74. Langenweissbach
2013, 81-100.

Peska 2016 — J. Peska: Ke struktufe episniirového osidleni
v Huliné a jeho okoli. In: M. Popelka/R. Smidtova/
P. Burgert/]. Jilek (ed.): ... tenkrdt na vychodé... Sbornik
k 80. narozenindm Vita Vokolka. Praehistorica 33/1-2.
Praha 2016, 315-336.

DOI: https://doi.org/10.14712/25707213.2017.26

Peska/Hadrava/Sin 2019 - J. Peska/V. Hadrava/L. Sin: Pozo-
ruhodny hrobovy celek z pocatku doby bronzové na
lokalité Prerov-Predmosti 7, trat Malé Pfedmosti, okr.
Pferov. In: M. Krskova/]. Peska (ed.): Rocenka 2018. Olo-
mouc 2019, 109-130.

Peska/Sebela 1992 - J. Peska/L. Sebela: Funde der Chtopice-
-Veselé-Gruppe in Médhren und ihre Stellung in der
Endphase des Spataneolithikums. In: Die kontinen-
taleuropiischen Gruppen der Kultur mit Schnurkeramik.
Die kontinentaleuropadischen Gruppen der Kultur mit
Schnurkeramik. Praehistorica XIX. Praha 1992, 131-141.

Peska/Tajer 2014 — J. Peska/A. Tajer: Osek nad Becvou 1 —
episntirova osada ze starsi doby bronzové v Moravské
brané. In: M. Bém/J. Peska (ed.): Rocenka 2013. Olomouc
2014, 134-159.

Peska/Tajer 2015a —J. Peska/A. Tajer: Problematika episnitro-
vych sidlist na Moravé — stav poznani. In: J. Batora/
P. Téth (ed.): Ked' bronz vystriedal med. Zbornik prispev-
kov z XXIII. mezdinarodného sympozia , Starsia doba
bronzova v Cechéach, na Morave a na Slovensku”, Levice
8.—11. oktdbra 2013. Archaeologica Slovaca Monogra-
phiae 18. Bratislava — Nitra 2015, 77-104.

Peska/Tajer 2015b - J. Peska/A. Tajer: Starobronzovy pohteb
z Oseku nad Be¢vou 2 na vychodni Morave. In: M. Bém/
J. Peska (ed.): Rocenka 2014. Olomouc 2015, 67-99.

Raup/Crick 1979 — D. M. Raup/R. E. Crick: Measurement of
faunal similarity in paleontology. Journal of Paleontolo-
gy 53,1979, 1213-1227.

R Core Team 2019 - R: A Language and Environment for Statisti-
cal Computing. Dostupno na: https://www.R-project.org/

Schimerovi 2014 — E. Schimerova: Sidlisté a pohtebisté nitranské
kultury v Huliné 3. Diplomova prace. Filosoficka fakulta
Univerzity Komenského. Bratislava 2014. Nepublikovano.

Struhala 1951 - B. Struhala: Pohfebisté ze starsi doby bron-
zové u HoleSova na Morave, Archeologické rozhledy 3,
1951, 33, 34.

Stuchlik 2000 - S. Stuchlik: Unéticka kultura a epifitirovy
kulturni okruh na Moravé. In: J. Rydzewski (red.):
150 lat Muzeum Archeologicznego w Krakowie. Krakow
2000, 281-296.

Rukopis pfijat 19. 10. 2020

Translated by Jana Klicovd

doc. PhDr. Jaroslav Peska, PhD.
Archeologické centrum Olomouc
U Hradiska 42/6

CZ -779 00 Olomouc
peska@ac-olomouc.cz

Stuchlik 2001 — S. Stuchlik: Die Besiedlung Ostmahrens
durch die Aunjetitzer Kultur und den epischnurke-
ramischen Komplex zu Beginn der Bronzezewit. In:
A. Lippert/M. Schultz/S. Shennana/M. Teschler-Nicola
(ed.): Mensch und Umwelt wihrend des Neolithikums und
Friihbronzezeit in Mitteleuropa. Internationale Workshop
vom 9.—12. November 1995, Wien. Rahden/Westf. — Wien
2001, 221-230.

Stuchlik 2014 - S. Stuchlik: Cesko-polské kontakty a poca-
tek doby bronzové. Casopis Moravského muzea. Védy
spolecenské 99, 2014, 37-50.

Svesnikov 1974 — 1. K. Svesnikov: Istorija naselenija Perettkar-
pattja, Podillja i Volyni v kinci I1I — na pocatku 11 tisjacolittja
do nasoj ery. Kyjiv 1974.

Sebela 2014 - L. Sebela: Cemetery in Opava-KyleSovice and
the question of its chronology. In: J. Kopacz/A. Prichystal/
L. Sebela (ed.): Lithic chipped industry of the young Eneo-
lithic in Moravia and Czech Silesia. Spisy Archeologického
tistavu AV CR Brno 46. Brno 2014, 152-166.

Sebelaad. 1990 - L. Sebela/]. Pegka/V. Jan4k/E. Grepl: K otaz-
ce episntirového kulturniho komplexu na vychodni
Moravé. Archaeologia Juvenis 1, 1990, 11-27.

Smejda 2003 - L. Smejda: Hlavni osy variability pohfebniho
ritu na lokalité z mladsiho eneolitu a starsi doby bron-
zové u HoleSova, okr. Kroméfiz. In: L. Smejda/P. Vareka
(red.): Sedmdesdt neustupnych let. Sbornik k Zivotnimu
jubileu prof. E. Neustupného. Plzen 2003, 179-198.

Smid 2012 - M. Smid: Sidli$té ze star$i doby bronzové v prii-
myslové zéné u Holesova. Pravék. Novi fada 20, 2012,
15-38.

Tajer 2009 — A. Tajer: Hulin (okr. KrométiZz). Prehled vyzku-
mii 50, 2009, 286.

Tihelka 1953 — K. Tihelka: Moravska tinéticka pohfebisté.
Pamdtky archeologické 44, 1953, 229-328.

Tocik 1956 — A. Tocik: Starsia a stredna doba bronzova
na juhozapadnom Slovensku. In: Referdty Liblice 1955.
Liblice 1956, 24—-46.

Tocik 1963 — A. Tocik: Die Nitra Gruppe. Archeologické roz-
hledy 15, 1963, 716—774.

Tocik 1979 — A. Tocik: Viyjcapy-Opatovce a dalsie pohrebiskd zo
starsej doba bronzovej na juhozdpadnom Slovensku. Mate-
rialia Archaeologica Slovaca 1. Nitra 1979.

Wankel 1889 - J. Wankel: Naklo a P¥ikazy na Moravé. Casopis
Vlasteneckého musejniho spolku v Olomouci 6, 1889, 4958,
97-105.

Wei/Simko 2017 — T. Wei/V. Simko: R package “corrplot”:
Visualization of a Correlation Matrix. Dostupno na:
https://github.com/taiyun/corrplot

Wickham 2016 — H. Wickham: ggplot2: Elegant Graphics
for Data Analysis. New York 2016. Dostupno na:
http://ggplot2.tidyverse.org

doc. RNDr. Miroslav Kralik, PhD.

Ustav antropologie

Prirodovédecka fakulta, Masarykova univerzita Brno
Kotlatska 267/2

CZ - 611 37 Brno

kralik@sci.muni.cz



PERIODIZACE EPISNUROVEHO PRIKARPTASKEHO KULTURNIHO KOMPLEXU NA MORAVE A VE SLEZSKU 251

Internal Periodization of the Epicorded Carpathian Cultural Complex
in Moravia and Silesia

Jaroslav Peska - Miroslav Kralik

SUMMARY

Epi-corded finds from the territory of East Moravia,
discovered at the end of the 19" c. and in the beginning
and first half of the 20t c. (Straznice, Pfikazy, Drahlov,
Uherské Hradisté-Sady, Ostrozska Nova Ves), were not
paid any systematic attention, maybe except the cemetery
at HoleSov. The network of sites, mostly comprising small
or large inhumation cemeteries and less frequently flatland
settlements, gradually grows up, also on the Moravian-
Silesian border (Opava-KyleSovice, Opava-Katefinky,
Opava-Vavrovice). Today we already can take into con-
sideration 72 sites (unverified sites of D. Kolbinger, reclas-
sification from Unétice Culture), located within a narrow
stripe of land on the right bank of the river Morava (Fig. 1;
2). The original concept of Epi-corded development with
two components — Chlopice-Veselé and Nitra/Mierzano-
wice Culture —is today replaced with regard to material,
stratigraphy and absolute chronology by the unified Nitra/
Mierzanowice Culture, which is considered to represent
the ECCC on the studied territory. On the basis of current
knowledge of the typo-chronology of material culture
(grave goods) and independent methods of multidimen-
sional statistics (correspondence analysis, principal com-
ponent analysis, principal coordinates analysis, correlation
and seriation) we have identified several clear development
tendencies (the oldest corded ware, willow-leaf industry,
hunter-warrior equipment of male graves through to
metal wire and sheet industry accompanied by Unétice
pottery of old and pre-classical forms), which enable us
to preliminarily distinguish 6 chronological horizons
of the burials at HoleSov (including the classical phase
of Unétice Culture). In accordance with Lesser Poland
(probably also valid for Upper Silesia), but in contrast to
SW Slovakia (most recently Bdtora 2018, 71 sq.), we suggest
a new internal division of Nitra Culture into five phases
with simple characteristics: Proto-Nitra Culture NC1 (S-pro-
filed mugs decorated with cord imprints in the form of

Fig. 1. Map of settlement by Nitra Culture in Moravia and
Silesia.

Fig. 2. Map of settlement by Nitra culture, with unverified
localities according Kolbinger 2012 and unclassified from
Unétice Culture. Legend: a — Nitra Culture; b — unveri-
fied sites; c — Unétice Culture.

Fig. 3. HoleSov-Zdrazilovsko. Frequency of occurrence of
important grave goods in individual burial horizons at
the burial ground of the Nitra culture.

Fig. 4. Scatterplot of scores of variables (grave goods) on
correspondence axes 3 and 4 —results of Correspondence
Analysis of the analyzed incidence matrix.

multiple horizontal lines, axe-hammers similar to those of
Corded Ware Culture, wrist-guards, arrowheads, cylindri-
cal bone beads, willow-leaf industry — plain?), Early Nitra
Culture NC2 (undecorated and corded pottery: horizontal
and vertical lines, loops, decoration of the whole surface
inclusive of handles, relief appliqués, Proto-Unétice pot-
tery, arrowheads, wrist-guards, bone beads, plain and
ribbed willow-leaf industry, neck ring, bracelets), Old Nitra
Culture NC3 (distinctive pottery, advanced Proto-Unétice
and Early Unétice forms, wrist-guards, arrowheads, boar
tusks, dagger of type HoleSov, cylindrical beads, faience
beads, plain and ribbed willow-leaf industry, ornaments
from simple and double wire), Classical Nitra Culture NC4
(undecorated Nitra pottery, early Unétice forms, bone and
faience beads, Dentalium shells, bone and antler tools,
willow-leaf industry, ornaments from double wire with
reversed loop, spiral rolls, wire industry, spiral arm rings,
disc-headed pins, sheet-metal diadems, typologically
younger daggers — ornamented), introducing selected
representatives of several phases (Pferov-Pfedmosti 7 H 10
Proto-Nitra Culture, Osek nad Be&vou 2 and Stramberk-
Certova dira — Post-classical NC). Since the material from
the territory north of the Moravian Gate is very similar to
finds from Upper Silesia and Lesser Poland, we suggest to
classify this material as Mierzanowice Culture, whereas
the material from the territory south of the Moravian
Gate to as far as SW Slovakia should be classified as Nitra
Culture. When we apply a modest series of absolute dates
(n = 23) to the suggested structure, we can observe some
degree of their overlap with a growing tendency from
older to younger within the distinguished phases. This
development is disrupted by indications of certain regres-
sion in the later period (Classical and Post-classical NC),
whose reasons cannot be completely clarified so far. The
number of dates, however, is too small and the quality of
results is not necessarily always guaranteed.

Fig. 5. Scatterplot of scores of cases (graves) on correspond-
ence axes 3 and 4 — results of Correspondence Analysis
of the analyzed incidence matrix.

Fig. 6. Scatterplot of scores of PC1 and PC2 of the Principal
Component Analysis.

Fig. 7. Scatterplot of scores of PCol and PCo2 of the Principal
Coordinates Analysis.

Fig. 8. Results of seriation of the incidence matrix by the
method of Brower and Kile (1988) with unconstrained set-
ting (i. e. changing the order of both in cases and variables).

Fig. 9. Correlation matrix (correlogram) summarizing
in color (sense of correlation) and intensity (degree
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of correlation) the relationship between the obtained
scores (or order) from ordination methods PCA
(PC.1-PC.10), PCO (Coord1-Coord10), Correspondence
Analysis (Axis 1-Axis 10) and seriation (ordBK) on the
whole set of the analyzed data.

Fig. 10. Correlation matrix (correlogram) summarizing in
color (sense of correlation) and intensity (degree of cor-
relation) the relationship between the obtained scores
(or order) from ordination methods PCA (PC.1-PC.10),
PCO (Coord1-Coord10), Correspondence Analysis
(Axis 1-Axis 10) and seriation (ordBK) with absolute
radiocarbon (*C) data for the subset of cases (graves)
with available absolute data.

Fig. 11. Scatter plot of PC8 scores from the PCA (on the
y-axis) against the valuse of uncalibrated absolute data
for a subset of graves with available absolute data.

Fig. 12. Column plot of loadings of variables on PC8 from
the PCA, for comparison with the Fig. 11 (y-axis).

Fig. 13. Qualitative clusters of absolute data from Nitra
Culture graves with median marking.

Fig. 14. Nitra culture in Moravia and Silesia. Overview of
calibrated radiocarbon data. OxCal program v.4.3.2.
Fig. 15. Grave inventory of the Protonitra phase (NK1). After

Peska/Sebela 1992, modified.

Fig. 16. Opava-Vavrovice-Krasna pole. Inventory of grave 15
of the Protonitra phase (NK1).

Fig. 17. Holesov-Zdrazilovsko. Selection of the oldest graves
in the cemetery — early phase of Nitra Culture (NK2).
After Ondricek/Sebela 1985, modified.

Fig. 18. HoleSov-ZdraZilovsko. Inventory of grave 160 —early
to older phase of Nitra Culture (NK2-3). After Ondrdcek/
Sebela 1985, modified.

Fig. 19. Holesov-Zdrazilovsko. Inventory of grave 361 —early
to older phase of Nitra Culture (NK2-3). After Ondrdcek/
Sebela 1985, modified.

Fig. 20. HoleSov-ZdraZzilovsko. Inventory of grave 46 — older
phase of Nitra Culture (NK3). After Ondrdéek/Sebela
1985, modified.

Fig. 21. Holesov-Zdrazilovsko. Inventory of grave 84 — older
phase of Nitra Culture (NK3). After Ondricek/Sebela
1985, modified.

Fig. 22. HoleSov-Zdrazilovsko. Inventory of grave 310 - older
phase of Nitra Culture (NK3). After Ondrdéek/Sebela
1985, modified.

Fig 23. HoleSov-Zdrazilovsko. Inventory of grave 10 - clas-
sical phase of Nitra Culture (NK3). After Ondrdcek/Sebela
1985, modified.

Fig. 24. HoleSov-Zdrazilovsko. Inventory of grave 76 — clas-
sical phase of Nitra Culture (NK4). After Ondricek/Sebela
1985, modified.

Fig. 25. HoleSov-Zdrazilovsko. Inventory of grave 91 —clas-
sical phase of Nitra Culture (NK4). After Ondrdcek/Sebela
1985, modified.

Fig. 26. HoleSov-Zdrazilovsko. Inventory of grave 78 — post-
classical phase of Nitra Culture (NK5). After Ondricek/
Sebela 1985, modified.

Fig. 27. HoleSov-Zdrazilovsko. Inventory of grave 154 - post-
classical phase of Nitra Culture (NK5). After Ondricek/
Sebela 1985, modified.

Fig. 28. HoleSov-Zdrazilovsko. Inventory of grave 391 —
postclassical phase of Nitra Culture (NK5). After
Ondricek/Sebela 1985, modified.

Fig. 29. Pferov-Pfedmosti 7-Malé Pfedmosti Grave 10.
Inventory of the grave of the Protonitra phase (NKI).
After Peska/Hadraval/Sin 2019, modified.

Fig. 30. Osek nad Be¢vou 2-Nademlynice. Floor plan of
a grave pit with the placement of the skeleton of an
adult woman and two children with all equipment.
After Peska/Tajer 2015b, modified.

Tab. 1. Nitra Culture in Moravia and Silesia. Selection of
calibrated absolute data for independent verification.
OxCal program v.4.3.2.
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