STUDIE

Patriotizmus a narodné vedomie v osvietenstve
EVA KOWALSKA, Historicky tstav SAV, Bratislava

Mentalitu ¢loveka konfesiondlneho obdobia v nemalej miere podmieniovala prislus-
nost’ ku konfesii, bez vyznamu v3ak nezostali ani d’alsie koordinaty, ktoré urcovali jeho
miesto v spolo¢nosti: stavovska prislu§nost’ a uvedomenie si etnickej odliSnosti doplnali
komplex obsahov vedomia jednotlivca. Na uzemi dne$ného Slovenska s pomerne pestrou
skladbou obyvatel'stva, kde najmi v mestach zili vedl'a seba prislusnici ré6znych konfesii,
socialnych vrstiev a etnik, bol tak dostatok podnetov na to, aby sa vo vzajomnej kon-
frontacii prezentovalo vyrazné skupinové vedomie.'

Vedomie vzdelaného ¢&i dokonca angazovaného prislusnika slovenského etnika na
konci 18. storo¢ia — v prelomovom obdobi, ked” sa vyraznejsSie zacali prejavovat’ cha-
rakteristické ¢rty prvej fazy narodného hnutia — reflektovalo viacero rovin jeho existen-
cie. V podmienkach Uhorska, kde po niekol’ko storo¢i stali proti sebe krestanské konfe-
sie a islam a krizili sa cesty réznych etnickych skupin s odlisnou socialnou skladbou
a podielom na vykone §tatnej moci, sa proces formovania narodnych hnuti rozbehol
pomerne rychlo a intenzivne. Bolo tomu tak aj napriek rusnému politickému vyvoju,
ktory do istej miery stazoval pohyb obyvatel'stva, myslienkového bohatstva doby a kul-
turnych hodn6t. Vyznamnui ulohu najmi v pripade nedominantnych slovanskych etnic-
kych skupin zohrala otazka konfesie, ktora sa stala zjednocujicim faktorom a platfor-
mou, kde sa mohli do istej miery realizovat’ narodné aspiracie, hoci len vo forme etickej
a kulturno-vzdelavacej misie.

Prvym, a v pripade slovenského etnika aj rozhodujucim impulzom pre deklarovanie
seba-identifikacie individua v rovine nielen konfesionalnej, ale aj etnickej, sa stala re-
formacia, ktorej smery sa v Uhorsku vyrazne viazali na etnické koordinaty. Jednotlivé
etnikd vSak pri akceptacii a $ireni novej vierouky a liturgie nemali rovnaku Startovaciu
drahu: nemecké obyvatelstvo bolo priamo ucastné na ,kultirnej misii* reformacie, aj
ked’ bolo skor recipientom idei a kniznej produkcie z Nemecka. Pocetna vrstva mad’ar-
skych vzdelancov musela v8ak urobit’ priekopnicku pracu a vo svojom materinskom

' BUCSAY, Mihaly: Der Protestantismus in Ungarn 1521 - 1978. Ungarns Reformationskirchen in
Geschichte und Gegenwart. Theil I: Im Zeitalter der Reformation, Gegenreformation und katholischen
Reform. Studien und Texte zur Kirchengeschichte und Geschichte, Bd. 1lIl/1. Wien, 1977, s. 69
an. Ten isty: Der EinfluB der volkischen Eigenart und des vélkischen Kulturstandes auf die Konfessions-
bildung in der Reformationsgeschichte Ungarns. In: Leipziger Vierteljahrsschrift fiir Siidosteuropa 4
(1940), s. 338 — 348. DANIEL, David P.: The Protestant Reformation and Slovak Ethnic Consciousness.
In: Slovakia 28 (1978 - 1979), s. 49 — 65. Ten isty: No Merc Reflexion: Features of the Reformation in
the Lands of the Austrian Habsburgs. In: Archiv fiir Reformationsgeschichte. Sonderband Washing-
ton. Gatersloh, 1993, s. 81 - 96.
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jazyku pontknut evanjelickym veriacim vel'mi rychlo zékladné texty vieroucného
a liturgického charakteru. Preto neprekvapuje pomerne vysoky pocet prac, vydanych uz
v priebehu 16. storo¢ia v mad’ar¢ine.

Pre Slovakov sa situacia vykryStalizovala komplikovanej$im spdsobom. Vzdelanci
zapojeni do reformacného hnutia patrili povicsine k mestskému obyvatel'stvu, ktoré sa
vyznacovalo multilingvalnostou.” Tam, kde bolo treba operovat domacim jazykom, sa
viak nevolila , mad’arska cesta®, t. j. ¢asovo a odborne naro¢na kultivacia domaceho
hovorového jazyka. K dispozicii bol totiz kultivovany jazyk blizkeho etnika — CeStina,
ktora dokonale spinala tito komunikativnu lohu a jej pouzivanie malo v Uhorsku uz
dlhsiu tradiciu. Stala sa jazykom zaviznych vykladov ucenia (katechizmy, spevnik Juraja
Tranovského) a prostrednictvom nich prenikala aj do obradovych formul, kde sa dovtedy
bezne vyuzivala domaca hovorové reé.’

Prostrednictvom cestiny si slovenski evanjelici v priebehu 16. — 17. storo¢ia osvo-
jili nielen vedomie spolupatri¢nosti s pribuznym (Ceskym) etnikom, ale najmi si uvedo-
mili teologickud a konfesionalnu spriaznenost s celou tradiciou ,,éeskej reformacie*. Pod-
la ich interpretacie vyvojova linia smerovala od Jana Husa priamo az k Martinovi Luthe-
rovi, ¢o sa potom pre evanjelicku ¢ast’ slovenského etnika v priebehu 18. storocia stalo
akymsi teologickym argumentom pre zddvodnenie jeho ,,vynimocnosti. Prihlasenie sa
k neautentickej, no teologicky pésobivej tradicii prinieslo totiz pre jej novych nositel'ov,
stojacich v ramci truktiry obyvatel'stva v Uhorsku v nedominantnom postaveni, moz-
nost’ usilovat’ sa o akceptaciu prinajmenej v ramci cirkevnej komunity. Na druhej strane
bola uvedena tradicia zdrojom hrdosti na vyspelost’ slovanského naroda, ktory sa takto
podielal na stvarfiovani duchovného Zivota Eurdpy.*

Péda cirkevnych zborov bola pritom jedinou platformou, kde sa slovenskym lutera-
nom naskytla Sanca prezentovat’ sa ako etnicky celok, ked’ Struktiry politickej spravy
fungovali na principe prislusnosti k nadnarodne poriatému stavovstvu. Vicsie cirkevné
zbory sa totiz hned” od zaciatku delili na zéklade etnickej prislusnosti svojich ¢lenov
a podporovalo sa vzdelanostné a nabozenské napredovanie ich ¢lenov. Napriek tomu, Ze
usporiadanie ev. cirkvi ako celku nepomahalo presadzovaniu etnickych zaujmov v ramci
celého Slovakmi obyvaného teritoria, odkazy a zbierky v prospech slovenskych kazate-
lov, kostolov a miest v konviktoch a alumneach vyznamnych strednych $kol, pochadza-

2 ULICNY, Ferdinand: K vyskumu narodnostnej $truktury stredovekych miest na Slovensku. In: Nd-

rodnostny vyvoj miest na Slovensku do roku 1918. Ed. Richard Marsina. Martin, 1984, s. 153 — 162, tiez
VOZAR, Jozef: Narodnostné pomery v stredoslovenskych banskych mestich v obdobi neskorého feu-
dalizmu, tamze, s. 188 —200. Ten isty: Narodnostn¢ zapasy v stredoslovenskych mestach a slovenské na-
rodné povedomie od 16. do polovice 18. storoc¢ia. In: Historicky casopis, ro¢. 28, 1980, ¢. 4, s. 554 — 577.
O spektre ceskych prekladov nabozenskej literatiry HEJNIC, Josef, VIKTORA,Viktor, BOK, Viclav:
Tschechische Ubersetzungen aus der deutschen Literatur im Zeitalter Martin Luthers. In: Reformation
und Nationalsprachen. Hg. v. Burchard Brentjes, Burchard Thaler. Wissenschaftliche Beitrige 34
(F 45), Halle-Wittenberg, 1983, s. 107 — 127. K tomu aj RICAN, Rudolf: Tschechische Ubersetzungen
von Luthers Schriften bis zum Schmalkaldischen Krieg. In: Vierhundertfiinfzig Jahre lutherische Refor-
mation 1517 - 1967. Festschrift fiir Franz Lau zum 60. Geburtstag. Gottingen, 1967, s. 282 - 301.
TIBENSKY, Jan: Funkcia cyrilometodskej a velkomoravskej tradicie v ideologii slovenskej narodnosti.
In: Historicky casopis, ro¢. 40, 1992, ¢. 5, s. 581 — 583.
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juce od donatorov zijucich aj mimo danej lokality, sved¢ia o existencii skupinového
etnického vedomia v ramci konfesie.’

Akceptaciou jazyka iného etnika, ktory bol sice v mnohom pribuzny domacej
hovorovej re¢i Slovakov, prebratim neautentickej historickej tradicie a fikcie vel'kého
slovanského naroda, ktorého (pra)vlast zaberala rozlahlé casti Eurdpy a presahovala
hranice viacerych 3tatnych celkov, sa vak znacna Cast’ slovenského etnika dostala do
situdcie, ked” prirodzené zdroje pre vznik ,etnického* patriotizmu nefungovali, ¢i d'aleko
presahovali ramec tzemia, na ktorom toto etnikum ako celok zilo. Bolo to prijatelné
rieenie v dobe, ked’ historiografia bola len v zaciatkoch a dostupné dokumenty (kroniky
a legendy) hovorili len o udalostiach, veducich k zacleneniu doméceho slovanského
obyvatel'stva do ramca Uhorska a o veducej ulohe Madarov v tomto procese.
Prostrednictvom ¢eského jazyka a literatiry ako dokazu o jeho vyspelosti sa vo vedomi
slovenskych luterdnov upeviiovalo presvedcenie o ,rodovej* (etnickej) pribuznosti
Slovakov a Cechov. Tym sa polozili teoretické a mentalne zaklady pre sformovanie
koncepcie o jednotnom ¢eskoslovenskom ,,narode*.

Uvedené komponenty, ktorymi sa budovala etnicka identita Slovakov evanjelického
vyznania viak mali vyrazni obrannt funkciu, ktorti upeviiovalo navyse aj to, Ze sa stali
symbolom konfesionalnej integrity v prostredi, podlichajicom nadporu rekatolizacie. Jej
priebeh neur¢ovali len mocensky organizované rekatolizatné misie, ale aj vyuZitie zdro-
jov domacej krestanskej tradicie, viaZucej sa na veobecne akceptovany kult svitych
panovnikov Stefana a Ladislava, existenciu Regnum Marianum a len postupne a vahavo
aj na akceptovanie kultu sv. Cyrila a Metoda. Je otazne, ¢i tento neskorostredoveky, a az
od 17. storo¢ia doraznejiie presadzovany kult mal spociatku vobec tendenciu stat’ sa
Zivou zlozkou formujuceho sa historického povedomia Slovakov. Pévodne sa viazal
vyluéne na Moravu® a jeho cielom bolo poskytnit’ aj tomuto tizemiu Stitom aprobova-
nych ,,zemskych patrénov*.” Prvy katolicky slovensky spevnik (1655) sice promptne
reagoval na $irenie tohto kultu, je viak priznacné, Ze sa obracal len na vzdelancov: Uvod,
ktory pripisoval zasluhy na rozsireni krestanskej viery v oblasti obyvanej panonskymi
Slovanmi (ergo Slovakmi v Uhorsku) slovanskym vierozvestcom, bol zostaveny v I'udu
nezrozumitelnej latin¢ine.® Kult slovanskych bratov podl'a mojej mienky navyse predsta-
voval potencidlne nebezpeéenstvo erdzie kultu domacich (uhorskych) svitcov a dezinteg-
racie toho uizemia, na ktoré sa ich ochranné pésobenie vztahovalo. Pravdepodobne preto
sa zmienka o posobeni Cyrila a Metoda uz v druhom vydani katolickeho spevnika vobec

Svedci o tom napr. medializované usilic o zriadenie katedry pre vyucbu a kultivovanie Ceského jazyka
(biblictiny) pre buducich kazatel'ov na bratislavskom lyceu okolo roku 1800. Pozri spravu v /ntelligenz-
blatt der Annalen der Literatur und Kunst in den osterreichischen Staaten, 1804, No. 18, s. 131 — 132,
ZUBER, Rudolf: Osudy moravské cirkve v 18. stoleti (I1.). Olomouc, 2003, s. 279.

O funkeii statom preferovanych kultov pozri zasadnti pracu CORETH, Anna: Pietas austriaca. Osterrei-
chische Frommigkeit im Barock (2. vyd.). Wien, 1982. Najnovsie $pecialne ku kultu sv. Jozefa MIKU-
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DA-HUTTEL, Barbara: Vom ,, Hausmann" zum Hausheiligen des Wiener Hofes. Zur lkonographie des
hl. Joseph im 17. und 18. Jahrhundert. Bau- und Kunstdenkmiler im 6stlichen Mitteleuropa. Bd. 4, Mar-
burg, 1997.

SZOLLOSI, Benedikt: Cantus Catholici. Levoca, 1655. Pozri aj SMATLAK, Stanislav: Dejiny sloven-
skej literaniry od stredoveku po sucasnost. Bratislava, 1988, s. 209 — 210.
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neobjavila a ich kult sa az do polovice 18. storo¢ia medzi veriacimi propagoval len véha-
VO a vo vitsej miere aZ na podnet Mérie Terézie.”

Sviti Cyril a Metod totiZ nesplinali zakladné kritérium, aby sa stali ,,ndrodnymi*
a Pudovymi svitcami — neboli mu¢enikmi, akymi boli napr. sv. Vaclav a sv. Ludmila,
a ani nesymbolizovali ochranu Ziadnej zo zloZiek barokovej zboznosti (napr. spovede
ako zakladného prejavu katolickej identity, ¢o mal ,na starosti rovnako novouvedeny
svity Jan Nepomucky). Zd6raznenie ich ,intelektualneho* ¢inu — zavedenie domaceho
jazyka do liturgickych obradov — neoslovilo vid¢sie masy veriacich, ktori boli v obdobi
baroka formovani emocionalnou sférou vnimania. Pdsobenie svitcov z pocCiatku stredo-
veku navySe nemalo oporu v tradicii ¢i fakte fungovania pevnej cirkevnej Struktiry, ku
ktorej by boli mohli byt ,,pripisani*. Problémom bolo uz samotné ,lokalizovanie* ich
posobenia: christianiza¢na misia nezasiahla len Panoniu, ktora sa stotoznovala s izemim
Uhorska, ale aj Bulharov a Cechov. Nebola teda jednoznaéne previazana na uzemie,
ktoré by sa dalo povazovat za ,etnicky* slovenské. Navyse aj uzemie velkomoravske;j
rise, ktora sa stala miestom ich najintenzivnejsicho pésobenia, sa definovalo rozne, ba
dokonca sa popierala jej kontinuita s oblastami Horného Uhorska.'® Pri¢inou nemusela
byt len mala pristupnost’ ¢i znalost’ historickych prameiiov, ale aj zamer predist’ dosledkom
neslavneho konca tohto prvého statneho utvaru Slovanov v Uhorsku. Pre formujuci sa
patriotizmus katolickej asti slovenského etnika to znamenalo vyzdvihovanie cirkevného,
civilizacného a kultirneho aspektu misie a opidt’ presah jej vyznamu d’aleko za hranice
zivotnej sféry samotného slovenského etnika. Barokovy kult oboch svétcov preto nemo-
hol jednoznacne akcentovat’ to, s ¢im sa spajalo ich posobenie neskér — existenciu Stat-
neho celku, ktory sa stal oporou historického vedomia a prostrednictvom ktorého sa
lokalizoval patriotizmus formujiceho sa slovenského naroda.

V suvislosti s hl'adanim historického vedomia a pestovanim jeho kontinuity ako
jednej zo zloziek patriotizmu tak boli slovenski katolici paradoxne v istej nevyhode
oproti evanjelikom. Evanjelici, ktori mali v dobe rekatolizacie problémy so zachovanim
vlastnej cirkevnej organizacie,'' nemali totiz problémy s ucelenostou uéenia a jeho pri-
stupnostou veriacim. Neustale sa pridfzali jednotného spevnika Cithara sanctorum
(1635), ktory bol dogmatickou a jazykovou normou, ¢asto jedinym zdrojom poznania
vierouky a kultivovaného jazyka a symbolom jednoty. Katolicky spevnik sa vSak ani
v jednom vydani nestal zaviaznym pre vSetkych veriacich, a teda ani nastrojom upevnenia
ideologickej €i jazykovej jednoty. Katolicka cirkev v Uhorsku nepodporovala vydavanie
spevnikov do tej miery, ako tomu bolo u evanjelikov, preto sa tieto inde masovo produ-

° ZUBER, Rudolf: Ref. 6, s. 253.

"9 Ku koncepeiam lokalizovania Velkej Moravy HORVATH, Pavel: Slovenska historiografia v obdobi
pred narodnym obrodenim [ — II. In: Historicky casopis, ro¢. 31, 1983, ¢. 1,5.85-110; ¢. 2,5. 231 —
250.

V rozmedzi rokov 1610 (rozdelenie uzemia Uhorska na sedem, neskor Styri superintendencie) az 1781
(vydanie Toleran¢ného patentu) platil v rokoch 1715 — 1731 kralovsky patent, rusiaci uvedené stupne
cirkevnej organizacie. V niektorych superintendenciach sa ani potom po niekolko rokov nedovol'ovalo
obsadit” uprazdnené posty superintendentov. PETRIK, Jan: Hodnost’ biskupa v Slovenskej evanj. cirkvi
a.v. In: Cirkevné listy, ro€. 77,1964, ¢. 7 -8, s. 114.
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kované knihy $irili v slovenskom jazykovom prostredi vécsinou formou rukopisnych
zbornikov. Legendy a kroniky, ktoré v Uhorsku boli prvymi sprostredkovatemi dejinné-
ho poznania, neprinddali dostatok podnetov: boli pisané stredovekymi vzdelancami
z okruhu arpadovskych panovnikov, vyzdvihovali tradiciu zaujatia vlasti v procese bojov
o Uzemie, a v pripade najvyznamnejsej stredovekej kroniky hovorili priamo o potupe
povodného domaceho (slovanského) obyvatel'stva — predkov Slovakov.'* Prislusnici natio
hungarica, politického (stavovského) naroda sa tak vel'mi dlho, aZ do zaciatku 18. storo-
¢ia necitili byt viazani faktom etnickej prislusnosti, ktory zohraval len podruzni rolu
jazykovej identifikacie. Preto uhorské zemské vlastenectvo bolo dlhy &as integralnou
sucastou vedomia aj tych vzdelancov, ktorych mozno priradit’ k vrstve, usilujicej sa
o kultivaciu etnického, resp. narodného vedomia."

Aby sa aj v prostredi katolickych vzdelancov mohlo uplatnit” historické vedomie ako
jeden zo znakov etnika, bolo treba ist’ cestou objavovania zlomkov minulosti, ich dobo-
vého vedeckého spracovania a za¢lenenia do vedomostného a pocitového obzoru vzde-
lancov a postupne aj d’aldich vrstiev spolo¢nosti. Tento proces konstrukcie historickej
tradicie a vedomia'® siaha svojimi korefimi do 16. storo¢ia, ked’ sa po prvykrat defino-
valo uzemie dnesného Slovenska, ktoré v ramci Uhorska az do jeho zaniku netvorilo
nijaky samostatny izemnospravny celok (hoci bolo v ¢ase okupacie centralnych oblasti
Osmanmi po dlhy ¢as dominantnym tizemim kralovského Uhorska), aspori ako sucast’
kultirneho antického sveta v podobe Pandnie. Prostrednictvom predstavy o participécii
na rozvoji antického sveta nasli humanisti definiciu a lokalizaciu svojej ,,vlasti®, 0O tom,
ze i8lo v prvom rade o vhodny nastroj na posilnenie sebavedomia u tych, ktori nemali
zdroje pre stavovsku alebo etnicki nadradenost’ a svoje miesto v ramci Uhorska hladali
prave cez vedomie prislusnosti k tizemiu s antickou kultirnou tradiciou, sved¢i ,,vtaho-
vanie® takych tizemi do teritéria Panonie, ktoré sa nachadzali d’aleko za hranicami pé-
vodnej rimskej provincie.'® Adjektivum Pannoniensis, Pannonius bez rozpakov pouzi-
vali napr. pri imatrikulaciach na univerzitach uz v 16. storo¢i aj Studenti z vychodného
Slovenska alebo zo Spisa."” O tom, Ze akceptovanie Pandnie malo aj etnicky podtext,
sved¢i hl'adanie koreriov ¢i pravlasti Slovanov prave na jej uzemi.

Kroniky stredovekého Slovenska. Stredoveké Slovensko ocami kralovskych a mestskych kronikarov. Ed.
Julius Sopko. Budmerice, 1995.

ELIAS, Stefan: Uhorské viastenectvo a Slovaci I. Kosice, 1991.

K tomu KERSKEN, Norbert: Entwicklungslinien der Geschichtsschreibung Ostmitteleuropas in der
Frithen Neuzeit. In: Konstruktion der Vergangenheir. Geschichtsdenken, Tradistionsbildung und Selbst-
darstellung im frithneuzeitlichen Ostmitteleuropa (Zeitschrift fiir historische Forschuntg, Beiheft 29). Hg.
von Joachim Bahlcke, Arno Strohmeyer. Berlin, 2002, s. 19 — 53.

HORVATH, Pavel: Pociatky slovenskej historiografie. In: Historicky casopis, ro¢. 30, 1982, &. 6, s. 859 —
877. SOPKO, Julius: Dielo Petra Revu a jeho vyznam pre slovenskt historiografiu. In: Historicky caso-
pis, 10&. 28, 1980, ¢. 3, 5. 400 — 417. KUZMIK, Jozef: Humanisticky historiograf Johann Aventinus a sta-
r¢ slovenské dejiny. In: Historicky ¢asopis, ro€. 31, 1983, ¢. 2, 5. 251 - 260.

Teoretické spracovanie tohto problému priniesol napr. SEVERINI, Joannes: Pannonia. Lipsiae, 1770
(2. vydanie: tamze, 1771).

7 2. oktdbra 1560 bol vo Wittenbergu ordinovany za kitaza Martinus Bardt ex Scepusio in inferiori (1)
Pannonia. STROMP, Ladislaus: Magyar Evangelikus egyhaztériéneti emlékek. Budapest, 1905, s. 18.
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Lokalizacia antickej Panodnie na velkej Casti Horného Uhorska/Slovenska bola len
prvym stupifiom v definovani celistvosti a izemnospravnej kompaktnosti tohto teritdria
asponi v minulosti. Druhym bolo prepojenie Panonie s izemim jej ,,nastupnickeho $tatne-
ho celku® — Velkej Moravy, a stanovenie jej hranic. Jej identifikacia s konkrétnym terito-
riom bola vSak dlhodobym procesom, ku ktorému prispelo niekol’ko generacii histori-
kov." Faktor zna¢ného tizemného rozsirenia a politického dosahu Velkej Moravy az na
Horné Uhorsko bol pritazlivy pre tych, ktori v nej videli prvy statny utvar Slovakov, a to
napriek tomu, Ze nejasné az potupné spravy stredovekych uhorskych prameriov o jej
zéniku sa na zaciatku 18. storoia stali zdrojom etnicky motivovanych sporov."” | Pri-
vlastnenie* si znacnej Casti uzemia velkomoravskej rise Slovakmi vyvrcholilo v prvej
faze narodného hnutia jej lokalizovanim medzi Dunaj a Tatry, ¢im sa vytvoril geografic-
ky ramec pre definovanie vlasti.*

Vyznamnej$im krokom v budovani zdrojov patriotizmu, nez bolo fiktivne vymedzenie
uzemia, ktoré v tom ¢ase nemalo pevnejsiu oporu v pisomnych pramenoch, bolo zabudova-
nie tradicie Statnosti do vedomia vzdelancov. Ani v tomto pripade vsak nebolo jednoduché
vysporiadat’ sa s priebehom politickych dejin a okolnostami vzniku uhorského Statu, ktory
vyrastol na troskach Velkej Moravy. Spociatku preto niektori autori deklarovali nositel'ov
Statnej moci na Vel'kej Morave za Slovakom cudziu utlacatel'sku vrstvu, ktora ich de facto
nasilim vélenila do $titneho celku s Moravanmi. Tuto tézu zéaroven doplifialo tvrdenie
o pohostinnom prijati Mad’arov Slovakmi. Je o¢ividné, ze sa malo predist’ politickym do-
sledkom podrobenia celého etnika, ktorym sa deklasovali nositelia slovenského etnického
povedomia v ramci uhorského stavovstva zagiatkom 18. storoia (evidentné v Apologii).*'
Je v8ak zaujimavé, Ze tato argumentacia, vyvolavajuca etnické spory v Uhorsku, bola zrej-
me v prvom rade sucastou politického zapasu medzi stipencami viedenského dvora a uhor-
skymi stavmi, ktory sa po skonceni dlhej éry stavovskych povstani preniesol na pddu poli-
tickej publicistiky a (spociatku aj) snemovych rokovani. Bolo totiz I'ahsie zdévodnit’ mes-
tianstvu slovenského povodu neplatnost jeho politickych prav v désledku vyvoja v ranom
stredoveku, nez priamo zauto¢it' na mestianstvo ako celok, ked’ navySe malo, resp. mohlo
tvorit” oporu centralnej moci (dvora).

Podobne 25. februara 1579 promoval na univertzite v Tiibingene Magister David Grienplatt, Rosena-
viensis Pannonius. Sammlung aller Magister-Promotionen, welche zu Tibingen von Anno 1477 — 1755
geschehen. Von Johann Nicolaus Stoll. Stuttgart, 1756. Reprint Amsterdam, 1972, s. 55. Podobné¢ sve-
dectva st Casté aj v neskorsom obdobi.

KUCERA, Matis: GroBmihren und die Anfinge unserer nationalen Geschichte. In: Swdia historica
slovaca 16, 1988, s. 65 — 119. SOPKO, Julius: Humanistic Historiography from the End of the 15th till
the 17th Century and the History of Slovakia. In: Studia historica slovaca, ro¢. 13, 1984, s. 53 — 89.
MARSINA, Richard: Samuel Timon a jeho predstavy o najstarsich dejinach Slovakov. In: Historicky ca-
sopis, ro¢. 28, 1980, ¢. 2, 5. 238 - 251.

VYVIJALOVA, Maria: Formovanie ideologie narodnej rovnopravnosti Slovakov v 18. storogi. In: Histo-
ricky casopis, ro¢. 29, 1981, ¢. 3, 5. 373 — 403. TIBENSKY, Jan: Chvily a obrany slovenského néroda.
Bratislava, 1965. Edicia textu najstarSej etnicky motivovanej polemiky J. B. Magina Murices sive Apolo-
gia etc.: Obrana slavnej zupy Trencianskej a mesta tohoZe mena. Ed. Vincent Sedlak. Martin, 2002.
TIBENSKY, Jan: Funkcia vel’komoravskej tradicie. In: Historicky casopis, ro€. 40, 1992, €. 5, 5. 590 — 594.

21 Ref. 20, 5. 586 — 587.
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Existencia $tatneho celku, nech uz bol jeho koniec akykolvek, v§ak bola natol'ko
silnym zdrojom pre formovanie etnického vedomia, Ze idea velkomoravského Statu sa
napokon stala trvalou sucast'ou historickej tradicie Slovakov. Nebolo totiz jednoduché
hlasit’ sa k etniku, ktoré sa proti politicky motivovanym utokom nemohlo branit’ na pode
svojich historicky oddvodnenych a akceptovanych institucii. Etnicky konflikt v Uhorsku
a v ramci stavovského natio hungarica bol totiz novym prvkom, s ktorym sa slovenské
etnikum pocas predchadzajuceho vyvoja v Uhorsku nemuselo konfrontovat’. Na tento typ
konfliktu nebolo vytvorené vhodné instrumentarium — siahalo sa dokonca po argumenta-
cii pomocou falzifikovaného privilégia Alexandra Velkého pre Slovanov. K zmene opti-
ky prislo priblizne v polovici 18. storo¢ia a charakterizovalo ju na jednej strane idealizo-
vanie jednotlivych postav ¢i udalosti, a na druhej zasa zvyraznenie politického vyznamu
Velkej Moravy v kontexte eurdpskych dejin, podloZzené vedeckou argumentaciou. Slo-
vakom sa tak otvorila moznost’ operovat existenciou vyznamného $tatu, na ktoré¢ho fun-
govani mali priamy podiel. Vytvarala sa tak vézba na ideu Statu a jeho uzemia, ¢im sa
v ramci dovtedy (a aj dlho potom) celkom legitimne akceptovaného uhorského zemského
patriotizmu zacal vydel'ovat’ v rdmci vzdelancov slovenského pévodu novy prvok v ich
vedomi.

Koncept Velkej Moravy ako §tatneho celku, na budovani ktorého mali Slovaci priamy
¢i asporii nepriamy podiel a ktory existoval relativne dlho pred vznikom Uhorska, predsta-
voval prvy krok v hl'adani vlasti — v tomto pripade zatial stale ,,na pode* minulosti. Legi-
timnost’ uhorského Statu sa pritom nijako nespochybriovala, ba naopak, Uhorsko sa povazo-
valo v pripade variantu o pohostinnom prijati mad’arskych kmernov za de facto “dedicsky*
stat Velkej Moravy. Pomocou tejto konstrukcie sa mohol zvyraznit podiel Slovanov/Slo-
vakov na budovani Uhorska, ¢o smerovalo k rozsireniu konceptu uhorského stavovského
(politického) naroda o etnicku charakteristiku. Sprievodnym znakom tézy, Ze Slovaci si
pravami a $lachtictvom Uhrami, pévodom a jazykom Slovakmi, bola idealizacia pomerov
v pociatkoch existencie Uhorska. Vd’aka tomuto rozsireniu sa vSak mohol zapojit’ do inter-
pretacie minulosti novy prvok — projekcia dobovych (osvietenskych) predstav o idealne
usporiadanej obc¢ianskej spolo¢nosti do hlbokej minulosti. V dobe, ked’ sa zacalo uvazovat
tymto smerom, sa v politickej spisbe operovalo prirodzenopravnou tedriou a spoloc¢enskou
zmluvou. Zatial' ¢o v ramci tradicie velkomoravskej $tatnosti sa vyzdvihovala absencia
nevolnictva a feudalneho typu Statneho zriadenia, pri vzniku uhorského $tatu sa akcentoval
princip spolocenskej zmluvy, ktord uzavreli v demokratickom kmenovom zriadeni Zzijuci
stari Mad’ari a o pravo sa opierajtici Slovania. Uhorsky $tat z doby sv. Stefana bol v takejto
interpretacii rovnako dobre akceptovatelny ako Vel'ka Morava a prave jeho zidealizovana
podoba predstavovala jadro uhorského (zemského) patriotizmu Slovakov. Ku svitému
Stefanovi sa napokon mohli hlasit nemad’arské etnika aj vd’aka jeho znamemu zdérazneniu
prinosu multietnicity ako stabilizujuceho principu pre §tat.

Uhorsky patriotizmus, aky vyznavali predstavitelia narodného hnutia Slovakov
z konca 18. storo¢ia, vSak mal uz len malo spolo¢né so zemskym patriotizmom, ako ho
pestovala uhorskd $lachta ako celok. V jej interpretacii mala rozhodujici vyznam uhor-
ska koruna, celistvé tizemie Statu a ustava (resp. komplex zakonov prijatych uhorskym
snemom), vyjadrujica zaujmy stavov. Do tohto ramca sa nedali vtesnat’ tie konstrukcie,
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ktorymi chceli takto poriaty patriotizmus obohatit’ slovenski vzdelanci. Rovnako sa s nim
nedalo stotoznit’ ponatie ,,celorakuskeho* patriotizmu, ktory akcentoval vernost habsbur-
skej monarchii (uz nielen dynastii!) ako zakladni hodnotu vo vztahu ¢loveka k Statu.
Pravda, mal to byt §tat zaloZeny na spolo¢nom zaujme a voli obCanov, verejnom blahu
a harmonii, teda hodnotach, ktoré boli v kone¢nom désledku cudzie tradi¢nému stavov-
skému uhorskému patriotizmu. Stat mal byt pre jednotlivca najvy$sou hodnotou aj preto,
lebo mal umoznit’ realizaciu ob¢ianskych cnosti. Podmienky pre to mohol zaru¢it’ jedine
pravny §tat, kde verejnému poriadku, upravenému zdkonmi, boli podriadené vsetky spo-
lo¢enské zlozky, vratane panovnika. Patriotom sa mohol stat’ kazdy, kto konal uvedo-
mele v prospech §tatu, vyzadujuceho a oceriujuceho takéto konanie. Sam §tat vyvijal
usilie sformovat’ lojalnych ob&anov najmé prostrednictvom systému vzdelania.

Koncepciu pravneho statu rozpracoval v Rakuiskej monarchii ako prvy Jozef von Son-
nenfels, ktorého dielo bolo oporou nielen pre absolutisticky vladnucich panovnikov, ale
poskytovalo podnety aj pre liberalne zmyslajucich osvietencov. Sonnenfelsa ako zdroj pre
formovanie ,,celoStatneho* patriotizmu treba akceptovat aj preto, lebo jeho koncepcia har-
monie spolo€enskych stavov nasla odraz v ramci reformného planu pre Skolstvo v Uhorsku
Ratio educationis (1777) a stidium jeho diel bolo priamo su€astou ucebnych planov vys-
Sich §ko6l v Uhorsku v sedemdesiatych — osemdesiatych rokoch 18. storo¢ia. Chapanie vlasti
ako pravne zaisteného miesta pre 'udsky dostojnu existenciu kazdého €loveka nebolo cu-
dzie ani jeho genera¢nym druhom z radov slovenskych vzdelancov, napr. Adamovi Frantis-
kovi Kollarovi, ani neskorSiemu predstavitelovi prvej generacie narodného hnutia Antonovi
Bernolakovi. Zname su slova A. F. Kollara o tom, ako sa Uhorsko maco$sky sprava voci
svojim najnizsie postavenym obyvatel'om, i projekcia pravneho usporiadania Uhorska pod-
Pa kedysi — fiktivne — jestvujiiceho spravodlivého poriadku.*

Kollar sa zaujimavym spésobom dopliiial so Sonnenfelsom vo viacerych bodoch, ¢o
umoziuje predpokladat’ priame vazby oboch autorov. Najzretelnejsie je to vidiet' v otaz-
ke poddanského obyvatel'stva, ktoré obaja zhodne povazovali za vrstvu, ktora tvori opo-
ru §tatu. Zatial’ ¢o v8ak Kollar v roku 1764 hovoril o rol'nikoch ako do bezpravia uvrh-
nutej mase, ktora nemoze mat’ k vlasti ziaden vzt'ah, Sonnenfels uz o sedem rokov neskor
rolnictvo hodnotil ako zlozku, ktora je priam preduréena byt nositelom vlastenectva.
Rolnicky stav sa citi byt’ priputany k zemi-Zivitel'ke i $tatu — ale len vtedy, ked’ mu tento
zakonmi umozni podu pocitovat’ ako vlastnictvo. Rolnicky patriotizmus sa teda moze
priamo napajat’ osvietenskym myslienkovym bohatstvom, pretavenym do zékonodarstva
a osvety. Pre §lachtu vSak podl'a Sonnenfelsovych slov nebolo délezité, ku ktorej krajine
ju bohatstvo viazalo, a jej patriotizmus sa napajal len zo zriedla vedomia vysad, inStiticii
a pod. Sonnenfels sa preto celkom prirodzene usiloval o dosiahnutie vyvazenosti stavov,
ku ktorym on zarad’oval duchovenstvo, zemepanov, ,,industrialny stav* a rol'nictvo. Teo-
reticky inicioval zasahy vlady v prospech poslednych dvoch zloziek.”

VYVIJALOVA, Maria: Osvietensky program Adama Frantiska Kolldra. Matica slovenska : Literamo-
muzejny letopis 16, 1982, s. 55 — 112, tu 64. Podobne aj TIBENSKY, Jan: Adam Frantisek Kollar ako
osvietensky myslitel. Matica slovenska : Literdrnomuzejny letopis 19, 1985,s. 107 = 132, tu 117 -118.

2 WANGERMANN, Ermnst: Joseph von Sonnenfels und die Vaterlandsliebe der Aufklirung. In: Joseph von
Sonnenfels. Wien : Hg. von Helmut Reinalter, 1988, s. 157 — 169, tu 158 — 159.
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Kollarov patriotizmus by sa dal charakterizovat” ako osvietensko-§tatopravny: oca-
kaval pokrok, reformy, uznanie a zabezpecenie l'udskych a obcianskych prav od osvie-
tenskej vlady, slobodnej verejnej mienky, verejného vzdelavania a osvietenského ziko-
nodarstva. Hlavnym garantom tychto hodn6t bol pre neho panovnik (-¢ka), a len vd’aka
tomu sa mohli uskuto¢nit’ vetky pozitivne zmeny v spolo¢nosti. Bokom ponechal fakt,
ze forma vlady zostavala absolutisticka, nezohladiujuca Specifické zaujmy uhorskej
koruny a stavov. Stal tak v priamej opozicii proti tradi¢nej koncepcii uhorského patrio-
tizmu, ktora na prvé miesto kladla slobodu a nezavislost, ¢o pod¢iarkovala aj teoriou
o opravnenosti vzbury proti panovnikovi, ktory nevladol podla zemskych zakonov. Kol-
lar v3ak nebol v sulade ani s tymi konstrukciami, ktoré formulovala uhorska stavovska
osvietenska reprezentacia. Ta vychadzala sice z prirodzeného prava, ale zmysel pre tra-
dicie a zakonnost' postupu jej diktoval brat’ ohl'ad na stavovsku reprezentaciu. Len ona
mala nasledne rozhodnut’ o rozsireni politickych prav aj na iné skupiny obyvatel'stva.

Treba vsak povedat, Ze ten typ patriotizmu, ktory sformuloval A. F. Kollar, bol
v modifikovanej podobe produktivny pri formovani etnického vedomia Slovakov a ich
chapania vlasti pomerne dlho. Akcentovanie ulohy panovnika ako ochrancu zakonnosti
v monarchii vyplynulo z meniaceho sa chapania uhorského politického naroda a slabnu-
tia toho typu patriotizmu, ktory videl v Uhorsku miesto pre rovnocenné spoluZitie vSet-
kych etnik. Horizont toho typu uhorského zemského patriotizmu, ktory obohateny
o prvky zidealizovanej minulosti zostaval su¢ast'ou vedomia slovenskych vyssich vrstiev
a vzdelancov, sa rozsiril o ,,celorakusku® dimenziu — dynastiu.

Previazanost’ na dynastiu sa stala délezitym fenoménom politického myslenia aj
v okruhu slovenskej evanjelickej inteligencie. Institut panovnika sa nespochybiioval ani
pocas stavovskych povstani v Uhorsku, akceptacia dynastie sa vSak v tejto dobe eSte (aj
ked’ uz zriedkavo) problematizovala.** O zmenu rezervovaného postoja voci nej a dvoru,
ktory az do polovice 18. storo¢ia videl v protestantoch potencialne nelojalny element
a viedol proti nim nekompromisnu politiku rekatolizacie, sa zasluzil az Jozef II. vydanim
Toleran¢ného patentu. Hoci Jozef II. svojimi d’al§imi opatreniami vyrazne nastrbil dove-
ru nekatolikov voci sebe a Ciasto¢ne ich vohnal do tabora opozicie, v radoch protestantov
napokon prevazil moment pevnej spriaznenosti s dynastiou. Aj Jozefovi nastupcovia totiz
zostali najvys$simi garantmi nabozenskej slobody v Uhorsku, kde eSte na patriotizmom
presiaknutom sneme v r. 1790 priamo jeden zo stavov (klérus) sa usiloval o jej obme-
dzenie. V evanjelickom prostredi sa preto podl'a mojej mienky rozsirila tradi¢na napln
uhorského patriotizmu o ,,celorakusky* rozmer. Sprostredkujicim momentom bola pre
nich spétost’ s protestantmi v ostatnych ¢astiach monarchie.

Obzor vlasti u evanjelikov rozsirovali najmi obnovené kontakty na spoluveriacich
na Morave a v Cechéch, ktoré na jednej strane prispievali k pestovaniu kultirnych, jazy-
kovych a citovych vizieb medzi slovenskym a ¢eskym etnikom, na druhej strane prehl-
bovali rozpory medzi evanjelikmi augsburského a helvétskeho vyznania v ramci Uhor-
ska. Vierou¢né spory, ktoré prepukli v novych Ceskych a moravskych zboroch, jasne

# Takto mozno interpretovat’ tsilic Daniela Krmana vstipit’ ako delegat uhorskych povstalcov do kontaktu
so §védskym kralom Karolom XII., hlavnym predstavitelom protirakuskej koalicie.
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ukazali potrebu pevnej spoluprace evanjelickych misionarov s ich domacim, uhorskym
zazemim. Az pod dojmom tychto problémov sa zacala v prostredi slovenskych evanjelic-
kych vzdelancov programovo pestovat’ tradicia ich spatosti s husitmi — teda s tradiciou,
ktora sa ozivovala prave v radoch novych protestantov v Cechach a na Morave a viedla
k castym prestupom od augsburského k helvétskemu vierovyznaniu. Pre Slovakov-
evanjelikov bolo vyhodné deklarovat sa za udrziavatelov odkazu Jana Husa, ktory im
mali sprostredkovat husitské (bratricke) vojska a Ceski bratia, a ziskat’ tak dveryhod-
nost’ medzi novymi spoluveriacimi. Tato v minulosti skér naznacovana téma sa koncom
18. storocia jasne akcentovala v historiografii®® a podstatne ovplyvnila definovanie slo-
venského etnika nie ako samostatnej entity, ale ako sucasti ceskoslovenského kmeia
v ramci Slovanstva. Polozili sa tak zaklady pre radikalne iné definovanie vlasti.

Koniec 18. storocia teda zna¢ne skomplikoval pojem vlasti v radoch vzdelancov
slovenského pdvodu. Na jednej strane ho charakterizovalo ,,doplnenie* uhorského pat-
riotizmu o etnicky rozmer. Av§ak Uhorsko ako vlast’ viacerych rovnocennych etnik sa
prestavalo kryt s idealne vykreslovanym (pravnym) Statom a ,,pozitivne obohateny*
uhorsky patriotizmus zostaval skér doménou politickych idealistov nez realnych politi-
kov. Na druhej strane zvyraznenie etnika ako primarnej hodnoty naslo Slovakov relativne
nepripravenych vzhladom na absenciu administrativneho ¢&i cirkevného vymedzenia
priestoru, v ktorom zili. Preto sa napr. v uvode ku kazdému vydaniu masovo rozsirova-
nych kalendarov evanjelickeho profesora a vydavatel'a Juraja Palkovica explicitne defi-
nuje, kam v3ade autorova mysel zaletela pri spominani na krajanov.”® Z Uhorska sa tak
»vykrajovalo* izemie obyvané Slovakmi a fixovali sa jeho hranice, nereflektujuce ziadne
oficidlne administrativne delenie. V ramci uhorského patriotizmu tym vznikala akoby
»podmnozina“ vedomia prislusnosti k uizemiu, ktorého jedinou kvalitou bolo, Ze na fiom
zili a kultivovali ho Slovaci.

Komplikované definovanie uzemia vlasti aj smerom do minulosti, sprevadzané
spominanymi uéenymi spormi o rozlohe Velkej Moravy, sa podarilo pomerne ,,elegant-
ne" vyrieSit zdéraznenim cyrilometodskej tradicie. T4 sa jasne deklarovala za sucast’
histérie Slovakov uz priamo v suéinnosti s cirkevnou autoritou.”’ Zakomponovavanie
odkazu na slovanskych svitcov do vedomia $irSich mas obyvatel'stva vyvrcholilo na
bratislavskej synode katolickej cirkvi v r. 1822. Pocas nej aj uhorsky primas Alexander
Rudnay (pévodom Slovak) oficialne akceptoval cyrilometodsku tradiciu a dal suhlas na
preklad Biblie do sloven¢iny.” Bolo to viak uz obdobie, ked sa schylovalo k tplne
novej definicii vlasti Janom Kollarom, ktory patriotizmu, resp. definovaniu vlasti pros-
trednictvom pojmov §tat, ob¢ianstvo a uzemie nadradil vedomie genetickej (rodovej)
a kultdrnej pribuznosti. Pri takomto chapani uz nebolo podstatné, k akému historickému
alebo sucasnému politickému $tatnemu celku viazali Slovaci svoje osudy. Podstatna bola

25

BARTHOLOMAEIDES, Ladislav: De Bohemis Kishontensibus antiquis et hodiernis commentatio
historica. Wittenberg, 1783.

Autor ,bludil* pravidelne od Dunaja cez Tatry, Spis, Sari$ atd’. az na tizemie Dolnej zeme.

FANDLY, Juraj: Prihodné a switecné kizne. Trnava, 1795.

Podrobna sprava o tom in: Weétssj a zwldsstnégssj Nowy y Stary Kalendar na rok 1824. (Ed. Juraj
Palkovic).
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orientdcia nie na minulost’ alebo dany stav, ale na buducnost, v ktorej sa mali Kollarove
vizie realizovat’.?” To vsak uz malo len malo spolo¢ného s patriotizmom, ktory spojil do
jedného celku nielen vnutorne diferencovanu slovenski societu, ale aj prislusnikov (ob-
¢anov) mnohonarodnostného Uhorska.

SUMMARY

The study deals with a relationship between a confession and ethnicity within the process of creating a form
of the national movement. It is also focused on the role of language, historical tradition and patriotism within the
process. Reformation was the impulse for declaration of self-identification of an individual person on the level of
confession as well as ethnic. Scholars of Slovak origin involving in the reforming movement did not take a chance
to cultivate the spoken domestic language, which was an expertly difficult and time consuming task, to use it for
the preaching the new reformation theology. They rather decided for an option to use language of close ethnic in
neighbourhood — the Czech language, which perfectly met the needs of communication, that way they also could
follow the longer tradition of using the Czech language in the Hungarian environment. Due to their choice Slovak
Lutherans during the 16th and 17th centuries could realise the connections with the Czech ethnic and theological
and confessional alliance with the “Czech Reformation”. Approving and joining the non-authentic, but
theologically impressive tradition opened a possibility for its followers, staying in non-dominant position in the
structure of population within the Hungary, that way they wooed acceptance at least within the church community.
All those mention components were of defend function supported by the fact that they became symbols of
confessional integrity in the environment being attacked by re-Catholic movement. The study deals with the
process of creating components of historical consciousness, operating accordingly to confessional orientation with
diametrically different traditions and concepts of patriotism.

2 KOWALSKA, Eva: Historické koncepcie slovenskych obrodencov P. J. Safarika, J. Hollého a J. Kollara.
In: Slovansky prehled, ro¢. 75,1989, s. 249 — 257.
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