ké konvencie prekladatel’ov) prinad$aji analyzu mentalnych procesov, realizovanych na
urovni Struktiry prekladaného textu, kvalitativny rozbor interpretacie dvojznacnosti zmys-
lov, charakteristickej pre skimant prézu. Autorka pozoruje translatologické vykony prekla-
datefov (Jerzy Plesniarowicz, Andrzej Czcibor-Piotrowski) a prekladateliek (Danuta Abra-
chamowicz, Ewa Kraszewska, Dominika Manterys), pri¢om sa zameriava nielen na ich
lingvistickti zruCnost’, ale aj literarnohistorické vedomosti. Metodologicky presvedéivo
opisuje viac ¢i menej uspe$né prekladatel'ské zapasy v jazykovych a sémantickych rovi-
nach, sugestivne analyzuje aj menej véedné determinanty, ako st napriklad v pripade spri-
stupnenia Wakacji ze stryjem Rafaelem lyricka citlivost a intuicia, estetickd senzibilita ale-
bo akdsi harmdnia svetondzorov autora a prekladatel’a (Jerzyho Plesniarowicza).

Kniha prina$a zaujimavy, metodologicky presvedéivy, vnimavy, zruéné napisany
a vel'mi podnetny pohl'ad na pol'ské preklady slovenskej literatiry, charakteristiku ich
recepcie v Polsku, ako aj na tému prekladu uchopent z hladiska kognitivnej teérie jazy-
ka. Hoci ambicie tejto knihy boli zrejme iné, som presvedcend, ze cenné Gvahy Marty
Buczek zarezonujh aj na slovenskej pode.

Olga Stawinska
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GOROZDI, Judit (ed.): PRIESTORY VNIMANIA. O TVORBE PETERA NADASA.
Bratislava : Kalligram — Ustav svetovej literatiry SAV, 2011. 119 s.

Judit Gérozdi v edinej poznamke k publikacii Priestory vnimania. O tvorbe Pétera
Nddasa (2011) piSe, Ze kniha ,predstavuje zatial’ prvy inojazycny pokus o rozbor diela
Pétera Nadasa v véinci kniznej publikacie, zdroven sa zarad'uje v slovenskom prostredi do
skromného radu monografickych pric o sucasnych inondrodnych spisovateloch (s. 10).
K tejto ivodnej poznamke len dopiiiame, e predloZeny publikaény vystup nadvizuje na
medzinarodnii vedeckl konferenciu Stredoeurdpsky kontext tvorby Pétera Nadasa (Bra-
tislava, 27. janudra 2010). Cely projekt mézeme vnimat’ ako priznanie si kolektivneho
vedomia a zaroven zodpovednosti kaZdého editora predkladat’ pracu, ktora moze byt §i-
rend d’alej tak, aby ¢o najpresnejie predkladala informécie o tvorivom usili autora a tiez
o vysledku, ktory dosiahol. Snahou predloZeného materialu by mala byt produkcia aké-
hosi zakladu, vychodiska, fungujiiceho bez potreby mechanicky zjednocovat’. Charakte-
ristikou jednotlivych textov, ktoré sa dostavaji do spoloéného vystupu, by mali byt vzdy
iné problémy, vyZadujice si odli$né riesenia. Prave tento moment pontika priestor viace-
rym interpretaciam, hoci zaklad viacvrstvovych analyz zostdva vystuZeny akousi objek-
tivnost'ou. Takéto koncepcie su viak ¢asto maskou bezhraniénej ucty k dielu autora.

Slovenska literatura, 59, 2012, é. 1 73



Prva Cast’ publikacie Priestor interpretacie odhaluje jednotlivé pohPady na autorski
stratégiu Pétera Nadasa. Jadrom §tddie Lajosa Grendela je komplexnejsi pokus zadefino-
vat’ priklon samotného autora k ,,nestylizovanému® spdsobu pisania, pricom ako kon-
trastna kategoria sa tu vyuZiva vyrazné linia mad’arskej literatry, ktora sa naplno presa-
dila po roku 1989 (Péter Esterhazy). Grendel sa v intenciach jazyka pohrava
s pomenovanim ,tradicionalista®, hoci tato definicia pocita predovsetkym s naSim prija-
tim noriem ,,postmodernej textuality”, o nie vZdy odréZa Zanrove premeny a ¢aste po-
suny jeho poetiky smerom k vyrazovej §tylizacii. Na perspektivu Zanrovych deformacii
v diele Koniec rodinnej sagy nadvizuje Peter Michalovi€, ktorého interpretacia otvéra
vSeobecnejiie otazky definovania romanu alebo naopak sagy. Rozdiely hada vo formal-
nej zovretosti a v perspektive podania zakladného pribehu. Autor konstatuje kompakt-
nost’, viacvrstvovost’ a polyvalentnost’ textu, ktory sa ponuka niekolkonasobnému cita-
niu. Vnima ho ako vydarent prozu, zaujimavy pribeh a predovSetkym ako imaginaciu,
predstavujicu formu nazerania na svet. Judit Gorozdi sa vo svojom prispevku zameriava
,»na narativnu §truktaru® Knihy pamdti. Jej interpretacia konkrétneho diela obsahuje sna-
hu dokéazat,, Ze na narativnu literatiru mdéZeme vo vieobecnosti nazerat’ ako na nastroj
kognitivnej reprezentacie. Jej ramec tvori oblast’ zaujmu niekolkych disciplin, ako st
napriklad naratologia, lingvistika, psychologia a kognitivna veda. Autorka tymto spdso-
bom reaguje na historické, kultirne a Zanrové faktory, podiel'ajice sa na produkcii a in-
terpretacii pribehov. V §tidii Adama BZocha rezonuje predovsetkym téma topoi. Jej ana-
Iyzu autor zapaja do hladania a charakteristiky literdrneho pozadia trilégie Paralelné
pribehy, Eo sa zrkadli v sustredeni pozornosti na vztahy javov a na vyznamovl produkti-
vitu umeleckych §truktur prozy Pétera Nadasa, ktora sa prejavuje vo vztahu k literdrne-
mu kontextu. Tato Cast’ Sitatel'skej skiisenosti sa pravdepodobne vyrovnava s obmedze-
niami, ktoré kladie literArny jazyk danej kultirnej oblasti. Csilla Gizinska prestiva
pozornost’ na dramaticku tvorbu autora, konkrétne na recepciu Trilogie (Upratovanie,
1977, Stretnutie, 1979; Pochovdvanie, 1980). Jej snaha o tvorbu definicie Nadasovej poe-
tiky vychadza z analogického ¢itania pol'ského divadelného novatora Jerzyho Grotow-
ského. Spojivo nachadza napriklad v textovych konfiguraciach prekracujucich konkrétny
fyzikalny ¢i psychologicky priestor, ktory ,prostrednictvom stelesnenia mytu® (s. 53)
pracuje s abstraktnou vztahovou §truktiirou. Prvi Sast’ publikacie uzatvara Krisztian Be-
nyovszky, ktory sa zameriava na konfrontaciu Nadasovej prozy Bardnok (1962) s niekto-
rymi dielami Ladislava Fuksa. D6lezitym faktorom pre narativne porozumenie je v tomto
pripade stopovanie , literarnej dedikéacie®, ktora ovplyvityje priebeh komunikaénych kon-
taktov medzi autormi (v ¢eskom vydani novely Bardnok z roku 2003 figuruje pod na-
zvom venovanie Ladislavovi Fuksovi). Pre prezivanie fikcie je spoluticast’ na prezentacii
fikéného sveta rovnako vyraznym faktorom, aky predstavuje v aktudlnom svete reality.

Druh4 €ast’ publikacie Priestor prijimania otvara okrem problému fixacie na tvar
textu moment §irSej reakcie na existenciu diela Pétera Nadasa v kontexte literatary stred-
nej Eurépy. V tomto pripade vSak zostava otvoreny vplyv historickych, geografickych
a spolodenskych fragmentov na ustanovenie sémantiky a vyrazu textov. Prispevok Marie
Kusej sa zameriava predovsetkym na prézu Koniec rodinnej sdagy, hoci sa okrajovo doty-
ka aj inych diel. Ako sama pise: ,,Mojim cielom bude uvaZovat o texte prekladu ako
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o samostatnom texte, o schopnosti publikovaného textu prdave v danej konkrétnef prekia-
dovej a vydavatel'skej podobe sprostredkovat/nesprostredkovat velevantnii/nerelevantni
esteticki informdciu o autorovom texte* (s. 64). Za tymto interpretaénym potencidlom
hlad4 autorka jeden z priméarnych vyrazov $irSej literarnej tradicie. Bibliograficky cha-
rakter maju §tudie Marty Pat6, ktora spracovava Ceské vydania autorovych diel a Elzbie-
ty Szawerdo reflektujucej pol'skil recepciu Nadasovho pisania. Zapadoeurdpsky a zamor-
sky kontext pripaja prispevok Imre Gyenesa. Spéja ich nazeranic na konkrétne dielo
a zéroveii na charakter vybraného jazykového prostredia. Stiidic obsahujd edi¢né komen-
tare a prezentujli autorovo dielo ako vnutorne previazané a prekomponované. Pre tento
typ interpretacii je priznacné, Ze sa na texty Pétera Nadasa nepozeraju izolovane, ovela
CastejSie sa zameriavaji na pohyb kl'aiGovych motivov. Pri takomto spdsobe spracovania
je dolezité upozomenie, Ze podobne Siroky komentér otvara priestor pre ¢itatel'sku kon-
kretiz4ciu a interpretaciu textov, ale rozhodne by ju nemal modifikovat’ ¢i regulovat’ iba
jednym smerom. Této podmienka sa v pripade publikacie nie vZdy napliia. Inklindcia ku
kultirne a geograficky nezat'aZenej literarnej reflexii moze viest k zvecneniu celej disku-
sie o tvorbe konkrétneho autora a v tejto stvislosti sa mdze pokisit’ o isti alternativu
k domace;j teoretickej spisbe. Aj v tychto pripadoch registrujeme miestami prehnane ex-
ponovant snahu autorov o findlne etablovanie Pétera Nadasa ako jednej z vyraznych
osobnosti modernej europske;j literatary.

Tretia ast’ Priloha — Slovenska recepcia tvorby Pétera Nadasa obsahuje sabor re-
cenzii, ktoré sa dotykaju slovenskych kniznych prekladov autora. Vznikali v ¢asovo bliz-
kom obdobi, presnejSie medzi rokmi 1999 — 2010. Predstavuji autora v kontexte stredo-
eurdpskej emocionality, vysvetlovanej na pozadi réznych mytologickych systémov,
mentalnych encyklopédii a narativnych $truktir. SG nastrojom k hibSiemu, komplexnej-
Siemu &itaniu, ktoré nebude prehliadat’ ani zatajené a Yazko dostupné kontexty. Jednotlivé
reflexie kon$truuja (rekonstruuj) literarnu tradiciu druhej polovice 20. storoéia, v SirSom
vnimani identifikuji mnozinu literarnych a mimoliteranych noriem, ktoré st v komplexe
kultarnych priestorov akceptované. Snazia sa rozliSovat’ medzi docasnymi individualny-
mi elementmi a ustélenejSou dobovou platnostou konkrétnych diel. Skoda, Ze nie je vidy
uplne jasné, ktoré kategérie definuju a hodnotia esteticku osobitost’ textov. Nadasovo
dielo, hoci typické pre dobu v ktorej vzniklo, nie je produktom jediného systému noriem,
ale je vyustenim permanentného napétia medzi odlisnymi systémami. Takato konfronta-
cia ma vo fragmentarnych realizaciach odli$ny charakter, ale zostava nejednoznacna, ak
si mé text uchovat’ svoj potencial pre estetickil recepciu. Stretnutie odliSnych systémov sa
odhal'uje v definovani kultirnych a historickych konkretizécit: tie uZ nezabezpecuji iba
reflexie dominantného systému umeleckych pravidiel — ¢i uz kontextu doby, kedy dielo
vzniklo, alebo odrazu doby jeho éitatel'ského prijatia. Opis konkretizacie je preto len
obcas syntézou. PredloZeny sabor recenzii sa v8ak o syntézu komponentov diela pokusa,
¢im ho Giastodne obera o estetickd Specifickost’ a nejednoznacnost.

Publikacia Priestory vaimania. O tvorbe Pétera Nadasa teda rekonstruuje komplex-
nejsi zvizok diel jedného autora, okrem toho sa snazi zachytit normy daného diela, s po-
uZitim viacerych zdrojov a materidlov, presahujiicich samotné texty. Tie sa k teoretikom
a kritikom dostavaji uz ako literdrnohistoricky artefakt. V ovela mensej miere mbéZeme
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v tomto pripade hovorit’ o estetickom predmete. Konstrukcia estetického objektu totiz
striktné odhal’ovanie noriem nepresadzuje. Takéto tvrdenia potvrdzujG vyznam rozdielov
medzi implicitnymi umeleckymi normami a ich otvorenou kodifikdciou. Vnimanie este-
tického objektu ako uritého objektu rovnovahy medzi pozitiviym a negativnym vyuZi-
vanim umeleckych kon§trukeif sa stretava s tézou, Ze tieto pravidla moZu v §irSom literar-
nohistorickom zabere odhalit’ premenlivost’ do tej miery, do akej st potvrdzované alebo
rusené. Tvorba Pétera Nadasa pochadza z obdobia, ktoré ocefiuje inovéacie. Na druhej
strane jej nechybajii normativne prvky, ¢o potvrdzuji jednotlivé interpretané vystupy
autorov knihy. Radia jednotlivé literame elementy (dielo, autora, obdobie, ndrodnu litera-
tiru) na os narastajiceho abstrahovania od materidlnej bazy diela. Samotny autor vSak
v takomto pripade nie je len biografickou jednotkou, ale skér zastreSujicou estetickou
jednotou jeho diel. Tento postreh zahffia aj otazku integrity umeleckych Struktar, ktora je
findlne determinovana samotnym procesom &itania. Snaha vdcSiny autorov je viditeIna
v prekonavani priestorov umeleckého vyznamu a ¢isto akademického zaujmu, o predpo-
klada existenciu uzlového bodu pre esteticky zazitok.

Zékladna premisa celej publikacie je formulovana hned v Gvode: ,,Madarsky spiso-
vatel, dramatik a esejista Péter Nddas je jednym z urujiicich formovatelov novsej ma-
darskej literatiiry a zaroveri patri k poprednym predstavitelom sucasnej eurdpskej prozy™
(s. 9). Tato téza vymedzuje charakter osobnosti a diela autora, €o je zéroveii penzom na-
sledujtcimi §tdiami rozpracovanej témy. Charakterizuje ju ciel’ spojit’ vSetku roztrieste-
nost’ a zdanlivi bezbrehost’ Nadasovych knih, najst, odkial’ prameni vyznam jeho ume-
leckého vyvoja, a pokusit’ sa ho vysvetlit’. Charakteristickym pojmom analyzovaného
materialu je teda isté zjednotenie. Autori prechadzaju dielami Pétera Nadasa a vytycuja
spojitosti, okruhy, prieseéniky. Miestami sa vSak interpretacia celku zvyraziuje na ukor
jednotlivosti. Velakrat sa protikladné bludisko motivov systematizuje pomocou jednotli-
vych skupin a okruhov (narativaych $truktir, mytov, paralelnych pribehov); tieto okruhy
nie st izolované, navzajom sa ovplyviiuji a ich zjednotenie je rekonStruované do konec-
nej podoby, ktora pontka pohl'ad na Nadasovo dielo. Len na okraj pripominame, Ze prave
tu lezi nastraha druhého planu syntetizujlicej prace; dostavame sa totiz k momentu, ked’
literarna veda prestava pracovat’ pre dielo, naopak, napriek najlep$im tmyslom a preciz-
nej analyze, sa estetickd recepcia diela podriad’uje teoretickym zaverom. Napriek tomuto
kritickejSiemu momentu sa ndm dostava do ritk zaujimava literarmovedna préaca.
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