ROZHEADY

Motiv Palanku v poetike Ballekovych Agatov

KRISTINA KRNOVA, Fakulta humanitnych vied UMB, Banské Bystrica

KRNOVA, K.: The motif of Paldnk in the poetics of BalleK’s
Agaty (Black Locusts)
SLOVENSKA LITERATURA 59, 2012, No 1, p- 29 - 41.

The study deals with a partial subject of poetics, which Ladislav Ballek ap-
plied in his artistically most interesting work Agdty (1981, Black Locusts). It
focuses on the transformation of spacetime (the town of Paldnk), in terms
of genre a varied epic reality, which develops a personal element (a town as
a protagonist). The function change of the mentioned elements of Agdtys
motif structure is regarded as a result of a long-term process, which is obvi-
ous from the analysis of the poetics typical of the novella collection Juznd
posta (1974, Southern post) and the novel Pomocnik (1977, Assistant),
which are both related to Agdty through their spacetime settings and migra-
tion of the characters. The summary of the original literary-critical findings,
responding to Ballek’s novel poetics metamorphoses, is extended by both
poetological analysis of the titles and chapter titles found in the Paldnk se-
ries (primary signals of the outlined process) and identification of a pattern-
like nature of the spacetime organization of the prose Paldnk — §tvrt maciek
(Cat quarter, part 1 in the novel Agdty), which is applicable throughout the
opus. This example is used to demonstrate ambivalence and dynamic nature
of spacial parameters as well as the fact the use of them in the motif axes of
characters (personificability) or spacetime is predetermined by the narrative
strategy. It presents personification mechanisms in Pormocnik and Agdty and
the semantic results showing the artistic variety of both authors’ contexts
and the prose in the 1970s and 1980s as a whole.

Key words: L. Ballek, Agaty (Black Locusts), poetics, (time)space epic orga-
nization, epic character, motif structure of prose, personification

Od vydania Ballekovych Agatov uplynulo tridsat’ rokov. Na§ navrat k tomuto opusu
v§ak nie je vylucne prileZitostny — jeho podnetom su aj iné faktory, parcidlne sice pritom-
né v doteraj§om literarnovednom skiimani tohto pozoruhodného diela, ale — domnievame
sa — doZadujlce sa hlbSieho teoretického objasnenia a literarnohistorického ukotvenia.
Mame na mysli ¢initele, ktoré st vecou samotného textu, ale aj mimotextového zdroja
(autorov komentar k dielu) a napokon literarnokritickej odozvy na jednotlivé tituly palan-
skeho cyklu, ktory sa otvara v polovici sedemdesiatych rokov zbierkou noviel Juznd pos-
ta (1974), pokraduje romanom Pomocnik (1977) a vrcholi spominanymi Agdtmi (1981).
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Svojou podstatou — explicitne ¢i implicitne — smerujt vietky ku konStatovaniu $pecifickej
vlastnosti spisovatel'ovej poetiky, ked’ v rimci vymedzeného kontextu dochadza k zosob-
neniu (¢aso)priestorového parametra epicky syteho a ,,pestrofarebne videného sveta (po-
hrani¢ného mesta Palank), a tym aj k sémantickym posunom nesiladnym s vrchnosten-
skymi predstavami o sfdobej literatire. NaznaCené ,metamorfozy” a posuny sa
najmarkantnejSie prejavili prave v koncepcii jubilujacich Agdtov.

Konkretizujme teraz tieto stimuly a sledujme ich sémanticky potenciél (predpokla-
dajici precizovanie literArnohistorického vyznamu diela). ZaCnime najprv textovymi
podnetmi.

Za relevantny impulz opéatovného zaujmu o poetiku palanskych knih povazujeme do-
teraz nepovsimnuté signaly obsiahnuté na takych exponovanych miestach, akymi st nadpis,
resp. podnadpis, ktoré st relevantnou, aj ked’ nie vyznamovo jednozna¢nou deklaraciou
autorského zameru. Toto plati predovSetkym pre oba romany. D. Hodrova kvalifikuje nad-
pis ako semioticky prah diela. V jej vyskumnej optike ma tento prvok svoju historiu, poeti-
ku i typologiu (zékladné delenie na tituly popisno-informativne a symbolizujice je aktudine
pre literatiiru 19. a 20. storodia); vo vyznamovom kontexte celku plni konotativnu funkciu
(vysSiu mieru takéhoto vyuzitia maji symbolizujiice tituly).! Podtitul, ako tvrdi d’alej, ma
vécSinou charakter komunikativnej intrukcie, pretoZe udaje, ktoré obsahuje (napr. Zaner
diela), moZno vnimat’ ako odporaéanie autora na spdsob recepcie texti.?

V danom pripade roman pomenovany vieobecnym Zivotnym substantivom muZské-
ho rodu Pomocnik (popisno-informativna alternativa titulu) ma podtitul Kniha o Paldnku
a opus, ktorého ndzov mozno vnimat’ ako symbol geograficky (ale aj inak) Specifikované-
ho epického sveta, 4gdty, uvadza do priestorovo a obsahovo stivztazného pomeru k Po-
mocnikovi podndzov Druhd kniha o Palanku. Uvedena spojitost’ oboch knih je zo séman-
tického hladiska manifestovand aZ hierarchicky druhoradym gestom (Kniha o ..., Druhd
kniha o ...}, ktoré odkazuje jednak na Zaner, jednak na priestorovy aspekt romanovej
skutoénosti (mesto Palank).

Parcidlny a na prvy pohlad prehliadnutelny moment naznacenej situacie vyplynie
dalej z porovnania reldcie titul — podtitul v jednej a druhej knihe: proces vyznamove;j
priorizicie mesta ako mnohodimenzionélnej entity, ktora v rozpravani nadobuda aj iné
neZ iba priestorové funkcie, je vyjadreny aj takymi ,,drobnostami®, akymi st napr. gra-
matické kategérie pouZitych substantiv: singuldr vieobecného Zivotného substantiva
muZského rodu (pomocnik) — vlastné meno mesta (Palank); plural vieobecného nezivot-
ného substantiva muZského rodu (agaty) — vlastné meno mesta (Palank). Gramatické tva-
rovanie sémanticky relevantného vztfahu nadpis — podnadpis teda moZno povaZovat’ za
jeden z ukazovatel'ov prechylovania autorského zdujmu od spolo¢ensko-historicky urée-
nej jednotlivosti (Pomocnik) k variabilne tvarovanej a hierarchicky neusporiadanej mno-
hosti (4gdty), ¢o sa muselo odrazit’ na povahe vSetkych kategorii konstituujicich roma-
nova skutoénost. V prvom romane denotat substantiva pomocnik mieri do socilnej,
historicky determinovanej sféry romanovej skutoénosti (historicky konkrétnej reality

"HODROVA, Daniela: ...na okraji chaosu... Poetika literdrniho dila 20. stoleti, Praha : Torst, 2001,
s. 243,
2 TamZe, s. 254.
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mesta), kym pri substantive agaty, pomentvajucom nasledujice dielo, je jeho denotativna
platnost’ presiahnuta konotaénym potencidlom, ktory ho ustanovuje za symbol juZznoslo-
venského teritoria (ktoré svojou geografickou a klimatickou povahou determinuje histo-
ricky volPnejSie ohraniCeny Zivot regionu) s mestom Palank ako jeho administrativno-
-spravnym centrom.

Na koncepéné zmeny, ktoré poetologicky diferencuju oba palanske romény, upozor-
nil aj sdm autor, ked’ migraciu postav z Pomocnika do nasledujiceho diela a ich zmenent
hierarchiu v fiom vysvetl'oval na zalozke prvého vydania 4gatov ako prejav epickej spra-
vodlivosti, ktora ,,nepoznd bezvyznamného éloveka a zanedbatelny ludsky osud®. Zda sa
nam, Ze pojem epickej spravodlivosti, ktory si — ako uvidime nesk6r — osvojila aj kritika,
len maskoval fakt, Ze metamorfézami umeleckej koncepcie, realizovanymi v rameci knih
o Palanku (kde by Juznd posta pozi¢ne bola ,,Nultou knihou o Palanku'), mieril spisova-
tel’ d’alej, k razantnej$ej ,,demokratizacii“ epiky, ¢o vzhladom na podmienky literarneho
Zivota koncom sedemdesiatych rokov nebolo zanedbatelné. Treba sicasne priznat,, Ze
tato vlastnost’ Ballekovej epickej koncepcie je zretel'na az z vécSieho asového odstupu,
ktory stiCasne priptista akceptaciu vyznamovych suvislosti spominanej trojélennej kniz-
nej zostavy s romanmi Lesné divadlo (1987) a Cudny spac zo Slovenského Raja — 1990,
a to zasa najmé zasluhou postdv, ktoré si detstvo a dospievanie ,,0dZili v rozsahu reflek-
tovaného palanskeho kontextu, v rameci jeho epického Casu.

Uz spomenuté vychodiskové podnety nasej témy — textovy i mimotextovy — nazna-
¢ujit dve jej polohy: teoreticki (motivickd prezentacia epickych kategérii postavy
a priestoru) a literarnohistorickll (vyznam ,,demokratizacnej* tendencie romanovej poeti-
ky v kontexte prozy sedemdesiatych a osemdesiatych rokov).

Problematiku, ktorou sa zaoberame, artikulovala kritika po publikovani romanu
Agaty, ale o rozmanitych obsahovych i vyrazovych zvla§tnostiach palanskeho sveta sa
pisalo uZ v recenziach Pomocnika, pricom juzansky kolorit diela sa ,,vyvodzoval“ z Juz-
nej posty, kde sa motiv Palanku objavuje najprv ako priestorova perspektiva Zivota Jur-
kovi¢ovcov a napokon ako definitivne sidlo rodiny. Stanoviska literarnej kritiky sa tak
stali d’al§im doévodom nasho zdujmu na jednej strane precizovat’ evidované vlastnosti
Ballekovej umeleckej koncepceie, ktord v Agdtoch dospela k personifikacii primarne
priestorového javu, na druhej strane prispiet’ k ich literarnohistorickému zhodnoteniu.

NepovaZujeme za potrebné chronologicky prezentovat to, ¢o kritika vyslovila na
adresu trojice titulov (,,palansky cyklus*), pripomenieme len niektoré jej inspirativne po-
strehy.

Spomedzi viacerych recenzentov Juznej posty (1. Sulik, P. Plutko, P. Andrugka, D.
Machala, V. Hujik, L. Jurik) najprenikavejsie postrehol povahu Ballekovho rozpravadstva
(vratane jeho anticipa&ného potenciadlu potvrdeného nasledujicimi romanmi) I. Sulik,
ked celok siedmich préz prepojenych hlavnymi postavami kvalifikoval ako roméanovy
cyklus (napokon autorovo novelistické ,,zakotvenie* bolo uz s oh'adom na jeho dovtedaj-
§tu, ,,predpalansku’ preferenciu roménu malo pravdepodobné) a sicasne konStatoval, Ze
»historické udalosti sl pre autora celkom spravne vzdialenej§im podnetom na zmeny
v konani hlavnych postav“.? V8imol si tieZ symbolicky potencial niektorych motivov

3SULIK, Ivan: Ladislav Ballek: JuZné pota. In: Slovenské pohlady, 1o&. 91, &. 7, 1975, 5. 125.
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(cesty, dialky, uteky, navraty, stahovavé vtaky, detstvo, rodinné vztahy) a lyrické polohy
textov. Kritika v8ak neprehliadla ani pretrvavajice nedostatky Ballekovej prozy: oproti
minulosti (tri ,,farebné” tituly) sa sice v §truktiire novelovych rozpravani oslabil autorsky
hlas, ale prisna mySlienkova konStrukcia sa celkom nestratila, o sa prejavilo najmé
v pasme postav, najastejie v obsahovo-§tylistickej povahe didakticky alebo reflexivne
ladenych dialogov.* V $irSom literdrnokritickom diskurze sa Juznd posta kvitovala ako
pozitivny kvalitativny posun, invencne reagujlici na tematick(l orientéciu znacnej Casti
stidobej epiky na slovensky juh.

V postoji literdrnej kritiky (R. Chmel, A. Bagin, P. Plutko, I. Sulik, V. Sabik, K. Wia-
chovsky, T. Zilka, E. Bor¢in) k romanu Pomocnik sa zrkadli cela zloZitost’ normalizaéného
desatrolia. Mame na mysli jej priznacné lavirovanie medzi prevaZne formalnym reSpektom
k poZiadavkam, postulovanym proskribénym procesom tzv. ,,0¢isty literdmeho Zivota,
a zaujmom nezavisle identifikovat’ a posudzovat’ umelecké $pecifikd autorského rukopisu.
Prikladom takychto ,,povinnych cvikov* dobovej recenzistiky je konStatovanie P. Plutka, Ze
L. Ballek v Pomocnikovi ,,naskrze suverénnym sposobom tvorivo zuZzitkoval najlepsie vy-
dobytky modernej epiky socialistického realizmu® alebo Sulikov néazor, podl'a ktorého
,.Ballekov roméan moZno pravom zaradit’ medzi najlepsie vysledky slovenskej socialistickej
prozy*.6

Na ilustraciu obligatnej funkcie kritiky to stadi, ovel'a zaujimavejsia je skuto¢nost,
7e vo ,,vlastnom® literarnokritickom obraze Knihy o Paldnku sa identifikovala rozpravac-
ské preferencia prostredia (Casopriestoru), ovplyvilujuca zmeny funkénej suéinnosti jed-
notlivych motivickych planov. Evidovali sa tak poetologické vlastnosti diela, ktoré kratko
na to vyustili do netypického obsahovo-kompoziéného tvaru 4gdtov.

Osobitost’ umeleckej koncepcie uplatnenej v roméne Pomocnik viak najpregnant-
nejsie sformuloval A. Bagin, ked’ (podobne ako V. Sabik, T. Zilka, R. Chmel, predtym —
v suvislosti s Juznou postou — 1. Sulik) konstatoval, Ze ,,nejde mu (Balllekovi, pozn.
K. K.) natol’ko o ,velké* deje prelomovej doby, ale skdr o to, ako sa premietli v konkrét-
nych osudoch Tudi tych &ias“.” Toto vyplyva z reality textu, pre ktory plati, Ze ,,z troch
kategorii, ktoré spoluvytvarajl profil epickej prozy — dej, postavy a prostredie —, sa u Bal-
leka dostava prostredie na prvé a dej na posledné miesto*“.® Ako uvadza A. Bagin d’alej,
dosledkom takto koncipovanej narécie je, Ze obyvatel'stvo Palanku vystupuje vo funkecii
epickeého subjektu, teda plni Gilohu epickej postavy. Tento Strukturdlny posun, avizujici
autorov zdujem o hlbSie poznanie Zivota, presahoval kritéria, postulujice zaciatkom de-
satrofia v politickych, kultrnopolitickych a literArnovednych materidloch poznavaci
horizont stdobej literatiry. Dej, ktory moZno vo vieobecnosti povaZovat’ za podobenstvo
mySlienky, oznac€il napr. E. M. Forster vo svojich prednaSkach o romane za jeho nizku
atavistickl zlozku, stiasne viak za spoloéného menovatela existujucej mnoZiny tohto

4TamzZe, s. 126.

$PLUTKO, Pavol: Vitazstvo realistickej prozy. In: Pravda, ro¢. 59, &. 205, 1978, s. 5.

$SULIK, Ivan: Vitazstvo romanovej epiky. In: Smena, roé. 31, &. 77, 1978, 5. 6.

?BAGIN, Albin: Pomocnik, 1977. In: STEVCEK, Jan — BAGIN, Albin: Obrazy a myslienky. Bratislava :
Smena, 1979, s. 70.

8 TamzZe, s. 73.
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najelastickejicho epického Zanru.® S vedomim istej terminologickej inkompatibility me-
dzi jeho nazormi a domacou genologickou praxou ete dodadme, Ze roméanovy pribeh ché-
pal ako chrbtovi kost’ diela, ktora viak akceptuje len jednu zloZku skutoéného Pudského
Zivota, totiZto Zivot v Case, kym dobry romén (romén ,,veelku®) si mé byt’ vedomy toho,
Ze, podobne ako v predmetnom svete (v Zivote ,,vcelku®), popri temporélnej linii Zivota
musi obsiahnut’ aj druhy aspekt bytia, Zivot v hodnotach.'® Z takéhoto hladiska citované
Baginove zistenia vlastne naznaduju, Ze v Ballekovom Pomocnikovi je prioritou hodno-
tové podstata Pudskych osudov umiestnena na priese¢nikoch personalnych a casopriesto-
rovych relacii. Tohto si sice bola vedoma aj kritika, ibaze dobova identifikacia Zivotnych
hodndt, problematizujucich v danom pripade adaptaciu Rie¢anovcov na palénske pome-
1y, sa celkom nestotoZfiuje s tym, ako sa na tito problematiku pozera sticasna literirna
veda (napr. $tiidie v zborniku Literdrne dielo Ladislava Balleka'').

A. Bagin na rozdiel od niektorych svojich kolegov, ktorym sa nepozdaval zaver ro-
manu, nemal vo¢i nemu nadmietky a v recenzii vyslovil predpoklad, Ze autor sa pravdepo-
dobne k bohatosti palanskeho sveta este vrati. Stalo sa tak zaCiatkom osemdesiatych ro-
kov, ked’ boli publikované Agdty.

V kratkosti pripomefime stanoviska kritiky. V. MarCok nazval svoju recenziu Agd-
tov cetkom jednoznadne: ,,Hlavny hrdina — Palank.“'? Ini recenzenti zasa podlahli suges-
tivnemu vplyvu Ballekovho pojmu epicka spravodlivost, pripadne opakujicej sa charak-
teristike mesta, ktoré sa vo viacerych naranych prezentaciach diela prirovnava k operetnej
scéne: P. Holka uviedol knihu v Smene pod nazvom ,,Vel'ké javisko — Palank*," S. Smat-
lak zasa predstavil Agdty v Pravde ako ,,.Dielo epickej spravodlivosti“. V citovanych
tituloch sa Palank akceptuje raz v jeho personalizovanej podobe, raz ako priestorovy pa-
rameter romanového diania (javisko).

K personalizacii priestoru ako k azda najnapadnejsiemu aspektu Ballekovej umelec-
kej koncepcie (spolu s jej demokratizatnou Ertou) sa okrem V. Marcoka vyjadril 1. Sulik
(,je to v prvom rade roman o Palanku*),”* B. Truhlaf (,,Kritika tento postup v roméane vidi
tak, ze z pribehu o jednotlivcovi sa spisovatel'ova kompozicia posunula o zvyraznenie
mesta ako hlavného hrdinu.«),'® S. Smatldk a M. Sttovec (,,Ballekove Agity nepredsta-
vuji len dielo o meste, je to aj produkt mestskej literarnej kultury.*).'” Prirodzene, jednot-
livi autori sa venovali aj inym aspektom tohto diela, napr. kategorii ¢asu, kompozicii,
zanrovej $truktire diela, jazyku atd’. AvSak dominancia svojou podstatou teoretického
javu je v tejto nazorovej palete nespornd a — aby sme sa vratili na zaCiatok — vo svojej
recenznej formulacii stimulativna aj pre neskorSie literarnovedné skimania.

® FORSTER, Edward Morgan: Aspekty romanu. Tatran : Bratislava, 1971, s. 43.

1 Tamze, s. 45.

!t Literdrne dielo Ladislava Balleka. Banska Bystrica : Univerzita Mateja Bela, Fakulta humanitnych vied,
2002.

2MARCOK, Viliam: Hlavny hrdina — Palank. In: Nové slovo, ro¢. 23, 1981, ¢. 43, s. 15.

BHOLKA, Peter: Vel'ké javisko — Palank. In: Smer, ro€. 33, 1981, &. 287, s. 7.

14 SMATLAK, Stanislav: Dielo epickej spravodlivosti. In: Pravda, roé. 63, 1982,¢.9,s. 5.

15 QULIK, Ivan: Ivan Sulik &ita Ladislava Balleka. In: Romboid, ro&. 17, 1982, &. 3, s. 19.
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Struénym zhmutim literarnokritickych podnetov sa dostdvame k teoretickému meritu
veci, k rozpravacskej prezentacii Palanku v roméanoch Pomocnik a Agaty, k jeho hypotetic-
kej dvojjedinosti ako priestorovej lokalizacie pribehov a sii¢asne ako literarnej postavy.

Vzhl'adom na to, Ze obe alternativy st moZné len prostrednictvom konkrétnych mo-
tivickych vyjadreni, pristavime sa kratko pri teoretickom ponati motivu.

Motiv je, vol'nejSie povedané, elementarna jednotka stvariiovanej témy, a — ako uva-
dza M. Sutovec — ,,problém spracovania témy je tak problémom motivickej §truktiry.
Autor pritom dba, aby z tvorby a usporiadania motivov vyplyvali také vyznamové do-
sledky, ktoré by napliiali aj ideovy/filozoficky zamer epickej naracie®.'®

Satoveovo vymedzenie stanovuje pre motiv rozsah predikativnej syntagmy, priom
z gramatickej povahy jej podmetovej a prisudkovej zlozky odvodzuje klasifikaciu na mo-
tivy statické a dynamické (aspekt predikatu: stavové slovesa — éinnostné/akéné slovesa)
a na motivy osi postdv a motivy osi predmetného sveta (charakter sicna v podmetovej
zlozke: osoba — predmetny svet)."

J. Hrabék nie je pri vymedzeni rozsahu tejto tematickej jednotky rovnako strikiny,
pretoze ju definuje ako ,,vyznamovou jednotku bezprostiedné vyssi jako slovo nebo syn-
tagma, tedy jako nejmensi celek podavajici vécnou informaci o situaci“.? Pri porovnani
motivu s témou (kde téma je akymsi vrcholom informadnej postupnosti/sytosti, zmyslom,
ku ktorému smerujii v8etky jej hierarchicky niZ8ie jednotky) zdéraziuje konkrétnost’ mo-
tivu a abstraktny charakter témy.

Epiku ako sujetovy typ funkéného slovesného prejavu mozno charakterizovat’ gene-
ticky, ¢o spominany E. M. Forster s ohl'adom na roman vyjadril ironickym povzdychom:
,»Ano — mdj bo¥e, 4no — v romane sa rozprava pribeh.“?' . K. Stanzel vo svojej Teorii
vypravéni zddraznil pritomnost’ rozpravaca ako nevyhnutného sprostredkovatel'a zdel'o-
vanej informécie (pribehu)”? a Americania Scholes a Kellog ju vyjadrili na pohlad jedno-
ducho: , Narativni uméni svou podstatou vyZaduje p¥ib&h a vypravéée ptibehu.“? Spolo¢-
nym menovatelom uvedenych nazorov je akcent na kategdriu rozpravada, ktory je
organizatorom narécie, jej stratégom i pévodcom taktickych operacii. To znamen4, Ze aj
o funkénom vyuziti motivu mesta Palank, o jeho pdsobnosti na motivickej osi postav
alebo priestoru, resp. o jeho tematickej dominancii v Agdfoch rozhoduje rozprivaé ako
najvyssia inStancia epickej skutoénosti. Na trovni rozpravada sa totiz konstituuje jednot-
ny modelujiici systém epickej naracie (dany jej gramatickou formou, naraénou perspekti-
vou a noetickym §tatitom rozpravaca), determinujiici sivislosti medzi vonkaj8imi (tema-.
tickymi) a vnitornymi (ideovymi) $truktiirami produkovaného textu.

V romane Pomocnik sa uplatnil autorsky rozpravad; v Agdtoch je situdcia rdznoro-
dejsia, ked’Ze popri tomto rozpravaéskom type tu identifikujeme pisany variant priameho

18SUTOVEC, Milan: Tézy ku generativnej teérii prozy. In: O epickom diele. Levice : Koloman Kertész
Bagala, 1999, s. 92.

¥ Tamze, s. 92 — 93.

YHRABAK, Josef: Poetika. Praha : Ceskoslovensky spisovatel, 1973, s. 93.

M Forster, ¢. d., s. 53.

2 STANZEL, Franz K.: Teorie vypravéni. Praha : Odeon, 1988,

B SCHOLES - KELLOG: The Nature of Narrative. Podl'a: STANZEL, Franz K.: Teorie vyprdvéni. Praha
: Odeon, 1988, s. 12,
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rozpravania (Dennik lekarnika Eugena Filadelfiho), d’alej ich-formu rozpravania, kde
vSak ja-prezivajiice nie je totoZné s ja-rozpravajucim, t. j. napriek gramatickému tvarova-
niu naracie ide o autorské rozpravanie (part Jalie KoSindrovej v ¢asti Agava), personalne
rozpravanie (posledna kapitola tejto ¢asti), kde reflektorom je Nad’a Hamplova a napokon
kombinéciu dvoch funkéne odli$nych priamych rozpravadov v &asti Palank — listy kormo-
ranom.

Neosobnost’ autorského rozpravaca implikujica objektivnost’ naracie a $pecifické
povahy subjektov priameho a persondlneho rozpravania s determinantmi operacii, pros-
trednictvom ktorych v procese recepcie vyvstdva obraz mesta ako Zivého a viacrozmer-
ného organizmu. Ako také st zaroveii bezprostrednymi nastrojmi ,,epickej spravodlivos-
ti, ktorej podstata oponuje nazorom tych kritikov, ktori v Ballekovych roméanoch videli
umelecké vrcholky socialistického realizmu.

Prejdime teraz k jednotlivym epickym kategériam. Dominanciou prostredia v diele
Agaty, t. j. problematikou blizkou naSej téme, sa zaoberdme v §tidii Chvéala miniatary
(Proza Palank — Stvrt maciek ako introdukcia priestorového konceptu 4gdtov).?* Konsta-
tujeme tam, Ze autorova zameranost’ na priestor/prostredie sa prejavila uz v tom, ako st
umiestnené v obsahovej zostave Prvej a Druhej Casti romanu (a v diele ako celku) texty,
ktorych tituly obsahuji vlastné meno mesta (1. Palank — §tvrt’ maciek a 3. &islo Palank —
mesto na hranici S-Clennej zostavy Prvej Casti; 1. Palank — namestie Republiky a 4. ¢islo
Palénk — listy kormoréanom 4-&lennej zostavy Druhej Gasti). Casti Palank — $tvrt’ magiek
a Palank — listy kormoranom svojim uvodnym a zavereCnym zaradenim plnia funkciu
priestorového, ale aj ¢asového ramca Zanrovo heterogénneho celku. Tento rdmec ma
okrem konkrétnych Gdajov (rok 1945 v prvom texte a rok 1965 v druhom texte) aj sym-
bolické vyjadrenie (substantiva pouZité v determinativnej ¢asti oboch titulov), t. j. macky
a vtaky (kormorany). Sémanticka doélezitost” temporalnej symboliky podéiarkuje aj rov-
naky podtitul Prvej a Druhej Casti knihy, citat z Novomeského Basne ,.Cas leti jak vtdci
nedozierni®.

Na druhej strane uZ tu si nemoZno nev§imnut, Ze parametre identifikované priméarne
ako priestorové, maji ambivalentny charakter, t. j. Ze jednak titulova stranka obsahovych
jednotiek, jednak ¢lenenie celku a zoradenie textov v Prvej a Druhej Casti diela kore$pon-
duje s recep&nou inStrukciou v podtitule (Druhd kniha o Palanku), podl'a ktorej ciefom
narécii je mesto ako navonok i zvnttra (t. j. historicky, socidlne, kultirne, teritoridlne,
geograficky, klimaticky, psychologicky, narodnostne, etnograficky atd’.) charakterizova-
ny subjekt, a to nielen v prozach, kde je tento ciel’ vyjadreny explicitne, ale aj v , titulovo
bezpriznakovych* Cislach, v ktorych je zastlipené mnozstvom epicky rovnocennych po-
stav.

O ¢&rte Palank — Stvrt’ madiek sme s ohl'adom na jej Celné (,,expozitné) postavenie
uvaZovali ako o zdkladnom vzorci priestorového usporiadania epickej skutoénosti viac
ako poltisicstrankového diela. Analyza kratkej, avSak bohato ¢lenenej (8 ,kapitol*) de-
sat’stranovej prozy ukézala, Ze Zivot administrativno-spravneho centra poipel'ského kraja,

¥KRNOVA, Kristina: Chvéla miniatiry (Préza Paldnk — §tvrf maciek ako introdukcia priestorového kon-
ceptu Agdtov). Genelogické a medziliterarne $tidie 2. PreSov : Filozoficka fakulta PreSovskej univerzity,
2010, s. 55.
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mesta Palank, sa v priestorovom zmysle realizuje dvojako, na horizontalnej (von ~ dnu)
a vertikalnej (hore — dolu) trajektorii. Na horizontalnej Grovni predstavuje odstredivii
orientaciu motivickd postupnost’ charakteristickd pohybom od konkrétneho (Palank)
k vieobecnému, pri¢om krajnym bodom takejto perspektivy je Coraz menej zndmy alebo
dokonca mytizovany svet (cudzina, nezname dial’ky, l'udska pravlast, rajska zahrada...).
Vo vedomi Palan¢anov je pritomny najcastej$ie ako predstava (putovanie lastoviciek na
juh, obraz mora) alebo sprostredkovana, len vynimoc¢ne autenticka skisenost’ (jej nositel’-
mi st niekol’ki jedinci naciondlne a etnicky zmieSaného mesta). Na tejto osi sa uskutoc-
fiuje aj vyznamovo relevantnd konfronticia slovenského severu a juhu, t. j. literarne tra-
diéného vrcharskeho Slovenska a — z aspektu sedemdesiatych aZ osemdesiatych rokov
20. storocia — jeho literarne prave objavovaného nizinného a multikultirneho pohranicia.
V oboch Ballekovych palanskych roménoch je zobrazena ako antindmia hodnotovych
orientacii, Zivotnych §tylov, mentality atd’. a takto (problematicky) sa premieta aj do Zi-
votného pocitu ludi, ktori pri§li do Palanku zo stredného Slovenska.

BliZsie k Palanku, ale na tej istej osi dochadza aj k stretaniam dvoch socialne a kul-
tarne odli$nych priestorov, mesta a vidieka (Palénk s jeho administrativno-spravaym vy-
znamom pre pril'ahlé vidiecke usadlosti — dediny, samoty), ako aj k tesnému a znepoko-
jujucemu kontaktu civilizacie a prirody — prave tato reldcia patri vo vyznamovom
kontexte diela k najddleZitej§im, pretoze urcuje Specifickd atmosféru mesta, v ktorej pre-
vazuje zavislost’ na senzualne ponimanom prirodnom svete, ¢o ovplyviiuje (neraz aj pre-
sahuje) historické, kultirne a socialne Cinitele Zivota. Takyto, v podstate sujetotvorny
potencial vztahu prirody a civilizacie je v texte Palank — §tvrt’ maciek naznaceny rozpra-
vaéskym akceptovanim iracionality ovplyviiujicej Pudsky Zivot (zdhadné sily riadiace
»herozumni® prirodu i ¢loveka) — k jeho efekinému epickému vyuzitiu do$lo v Sastiach
Agava a Dennik lekarnika Eugena Filadelfiho.

Opac¢ny (koncentricky) pohyb sa realizuje v postupnosti mesto (,,Paldnk, mesto na
slovensko-madarskej demarkacnej Ciare, sa dostal spod viady koruny znova pod znak
leva®, s. 7V — §tvrt (,,Ulice pri parku, najmalebnejSie v Paldnku, nazyvali ludia z inych
Casti mesta Stvrtou madiek,” s. 8) — ulica — dom (bydlisko/domov), ¢o koredponduje s na-
slednostou a stvstaznost'ou motivov v reflektovanom tvare. Situa¢ne krajna a vyznamo-
vo protikladna perspektiva domov — svet ma v ,,pilotnom“ texte (i v nasledujticich syntag-
matickych realizdcidch jeho priestorovej paradigmy) svoje konstantné, pre L. Balleka
typické symbolické vyjadrenie: macky a vtaky.

V horizontélnej linii priestorového modelovania palanskeho sveta, koreSpondujbce;
s morfologiou krajiny, jej nizinnym charakterom i jej priestorovou hibkou, sa presadzuje
exteriérovost, o zasa zodpoveda realite juzanského Zivota a oponuje interiorizacii vr-
charskeho bytia. V exteriéroch sa odohrava prevazna Sast’ socidlneho Zivota Palinku.
Preferencia exteriérovej, bohato diferencovanej horizontalnosti anticipuje extenzivnost’
narécie, to viak neznamena, e dielu chyba vyznamova hibka, resp. druhy — vertikalny
priestorovy rozmer.

Vertik4lne ponimanie epického priestoru je vo svojej vonkajskovej podobe priznac-

25 Citaty pochadzajti z vydania BALLEK, Ladislav: Agdsy. (Druhd kniha o Paldnku). Smena : Bratislava,
1981.
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né pre morfologicky protikladnd, t. j. vrcharsku krajinu, o ¢om najvyreénejSie svedci
priestorové tvarovanie naturistickej prézy (tam — vzhl'adom na Specifikum noetiky — im-
plikujiice nielen jeho empirické, ale aj transcendentalne uplatnenie). V empirickom
zmysle je pohyb zdola nahor v realite niZiny iny ako v bohatSie ¢lenenych krajinnych
reliéfoch. Tu — na niZine, v Palanku — sa uskutoéfiuje v krajnych polohach, bez ,,medzi-
stupfiov* absentujucich v realnom obraze exteriéru. Na tejto trajektorii okrem pozicie
»dolu“ (v celej jej horizontalnej ¢lenitosti), kde — ako sme uZ spomenuli — sa odohrava
socialny Zivot mesta, sa prezentuje vautorny obraz tematizovanej skutoCnosti.

Na priklade kratkeho textu sme ukazali, Ze motivicka prezentacia prostredia/priesto-
ru je vel'mi rozmanita a dynamicka, pretoZe priestorové motivy stvisia s d’al§imi kompo-
nentmi fiktivneho sveta (v danom texte, ako aj v celom diele najmaé s ¢asom) a ze Palank
sa tu primarne uplatnil v slade s pomenovanim textu na motivickej osi predmetného
sveta ako zakladny cinitel’ jeho priestorovej organizacie. Treba zaroven zdo6raznit’, Ze
opisana in§trumentacia priestorovych motivov je dielom autorského rozpravada, spociat-
ku vyrazovo striedmeho, ba aZ $tatisticky objektivneho, ktory sa od opisnych poldh textu
prepracuva k lapidarnym charakteristikdm Zivotnych prejavov mesta alebo konkrétnych
postav, anticipujuc tak ich epicky potencial prezentovany d’alej v Agave, Denniku lekér-
nika Eugena Filadelfiho, v Castiach Jar na l'ade, Konik z Orlanda a Anjel a dom macdiek
(ako aj v ,titulovo priznakovych® prozach Palank — namestie Republiky a Palank — listy
kormoranom).

Predchadzajiice zhrnutie kore$ponduje s priestupnost'ou ohranicent, ktoré vyplyvaji
zo Stitovcovej klasifikacie motivov: pre identifikovanie ich funkénej pozicie totiZ plati, 7e
vyplyva z vyznamového kontextu, v ktorom sa dany motiv nachadza. Takto sa otvara
priestor operaciam, ktoré suvisia s personifikovanim a pripadne s jeho opakom — spred-
metiiovanim, alebo s inymi postupmi, ktoré sa vyuzivaji v jazyku umeleckej literatiry.
Z takto ponatého, na jeden subjekt viazaného a lexikalne variabilne artikulovaného moti-
vického prostredia sa generuje aj literarna postava — zékladna kategoria epiky a semiotic-
ky objekt, ktory je vo¢i ingym epickym kategériam vymedzeny svojou personifikovanost
a schopnostou byt éinitePom epického diania.?®

Otazkou epickej postavy sa zaoberala vo svojich teoretickych pracach aj N. Krauso-
va: v stati Tedria a typologia roménovej postavy konstatovala trojaky pristup sticasnej
literdrnej vedy k tejto problematike (sociologicko-psychologicko-eticka koncepcia posta-
vy — plati pre pristup akcentujfici spatost’ literatiry s etikou [Zivotnd hodnota = etické

% Pozri SUTOVEC, Milan: Tézy ku generativnej poetike prozy. In: O epickom diele. Levice : Koloman
Kertész Bagala, 1999. Podobne vymedzuje kategériu epickej postavy D. Hodrova: ,,V naSem pojeti stej-
né historickém a relativnim jako pojeti pfedchozi, je tedy postava prvkem prostupujicim viechny slozky
dila jako svérazny motiv, & spi§ dynamicky komplex motivil (...) Postavu tvoii slovné tematicky kom-
plex, realizujici se v textu uritym souborem textovych jednotek. Nékteré z téchto jednotek se v textu
vyskytnou zpravidla jen jednou (...) jiné se vraceji (...), dalsi se obmeéniuji nebo se nahrazuji jinymi (...),
pti¢em? tento vracejici se soubor prakticky nikdy neni zcela totoZny co do prvki, jejich charakteru a roz-
sahu, a to ani tam, kde je mira opakovani znacna. Tento moment, dany samym zplisobem prezentace
postavy v textu, uZ sém o sob& naznaduje dynamicky charakter postavy. To je zplsobeno mimo jiné tim,
Fe tento soubor se v textu realizuje riznymi zpisoby* (HODROVA, Daniela: ...na okraji chaosu... Poe-
tika literdrniho dila 20. stoleti. Torst : Praha, 2001, s. 519).
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hodnota] — literarna postava = bytost’ antropomimetickd; postava definovana ako nosi-
tefka deja — Propp), priom sama preferuje platformu teérie komunikacie (,,estetika re-
cepcie’), ktora epickd postavu kvalifikuje ako konstrukt vznikajici na Grovni recepcie
diela, t. j. ako &itatePovu rekonstrukcin autorskej konkretizicie postavy pritomne;j v hib-
kovej urovni textu. Takto nazerani postavu definuje ako rekonStrukciu siete relacii
a vlastnosti.?’

»Rekonstrukceia siete relacii a vlastnosti“ svojou podstatou zodpoved4 generovaniu
epickej postavy zo $pecifikovaného motivického prostredia, ktoré tomuto znaku garantu-
je zosobnenie a povahu ¢initel’a deja. Naplnenie podmienok antropomorfného zobrazenia
mesta a charakter tejto operéacie ako predpokladu zasadnejsieho poetologického posunu
(,-epicka spravodlivost™) jasnozrivo postrehol vo svojej recenzii Agdtov S. Smatlak, ked
napisal: ,,Umelecké uchopenie Paldnku nielen ako ,hlavného hrdinu‘ epického rozprava-
nia, ale priamo ako Zivotného zdroja i generatora epického diania umoznilo, ba naisto
diktovalo Ballekovi, aby nijaky z pribehov Druhej knihy o Paldnku nepovy$oval na pri-
beh sujetovo ustredny &i ,roméanovo nosny*, ale aby ich vietky predkladal ako kompozic-
ne rovnopravne.

Realizacia mesta ako epickej postavy sa viak netyka iba Agdfov — personifikatné
tendencie sa uplatnili uZ v romane Pomocnik. Kym v opisnych pasaZach rozpravacského
partu sa mesto javi prevazne (hoci nie vyluéne) ako priestorova entita, v rozpravani — naj-
mé vo vedomi postav — sa vnima aj ako antropomorfny subjekt. Z jazykového hPadiska
lexikélna jednotka Palank (mesto Palank) ma §iroky konotadny register, ktory sa vz€ahu-
je jednak na motivicky kontext postav, jednak na motivicky kontext prostredia. V inten-
cidch svojho zosobneného uplatnenia je viastné meno Palank synekdochou (totum pro
parte), ktord odkazuje na obyvatel'ov mesta, ba — ako vyplyva z vyznamového kontextu
— najmad na t0 vrstvu, ktorej vedomie je plné reliktov nielen predvojnového, ale dokonca
predprevratového stavu spoloénosti, ¢oho si je vedomy napr. aj Volent Landari¢, sice Pa-
lanCan, ale v spolocenskej hierarchii mesta iba v pozicii zodpovedajicej velkosti jeho
majetku a spdsobu Zivota: ,,Zili tu ukrutne pysni ludia... Vo vietkych, aj v fiom, driemalo
efte staré, temné a pochabé Uhorsko, ktoré opovrhovalo neurodzenymi a nemajetnymi
tudmi... Chudobny clovek tu nemal cenu, a on to vytrpel na viastnej koZi. A preto musi
v tomto meste cosi znamenat. Ale ani zbohatlik, a on to dobre vedel, nemal tu ktovieaki
cenu, ak sa neprisposobil radoby velkopanskému spésobu Zivota* (s. 250).%°

Ak uvaZujeme o motivoch, generujticich obraz Palanku v jeho antropomorfnej po-
dobe, potom plati, Ze mesto mé rovnako ako Pudska postava svoj charakter i funkciu.
Charakter — v zavislosti na jeho synekdochickej povahe — zodpoved4 bezmala taxativne
vymedzenej charakteristike typického Palancana, ktory ,,vedel vselico, no majstrom zivo-
ta z neho robilo predovSetkym to, Ze toto vietko vZdy zladil do zlatej strednej cesty, aby
vSetko mal a o nic¢ neprisiel, ale aby mu to sucasne neprerdstlo hlavu, aby bol na ociach,
aj nebol, aby Iudia o fiom vedeli, no nevedeli vietko, aby privelmi netréal nad zdastup, ani

rec
1

Y KRAUSOVA, Nora: Tebria a typologia roméanovej postavy. In: Poetika v éasoch za a proti. Bratislava :
Narodné informaéné centrum, 1999.

2 SMATLAK, Stanislav: Dielo epickej spravodlivosti. In: Pravda, roé. 63, 1982,¢.9,s. 5.

# Citaty st z vydania BALLEK, Ladislav: Pomocnik. (Kniha o Paldnku). Smena : Bratislava, 1977.
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neupadol do priemeru” (s. 65). Jeho funkéné uplatnenie, t. j. realizicia jeho akéného po-
tencialu je dand aspektom jednotlivych postdv, t. j. individudlnym vyhodnotenim situécie,
determinantom ktorej st konkrétne, prostredim (Paldnkom) dané okolnosti: pre Landari-
ovu podnikavost’ je vyzvou, pre Evu Rie¢anovii prileZitostou, pre Stefana Riedana po-
nukou, s cenou ktorej sa v8ak odmieta stotoznit’. Rozpravaésky reSpekt k subjektovosti
Palanku produkuje v tomto pripade primdrnu Groveni konfliktu, ktory je vychodiskom
k interpersonalnym koliziam manifestovanym v konven¢nom (Iibostnom) trojuholniku.

Konflikt jednotlivca s prostredim sa prehlbuje v Zivotnych pribehoch I'udi, ktorym
Palank nebol domovom, o savisi s povojnovou realitou, ked’ mnozstvo vysidlenych sta-
rousadlikov nahradzali pristahovalci, ktori si sem prinasali inakost’ mentality, zvykov,
kultary, tradicii atd’. — v takychto tenzivnych situacidch (emocionalne zranenia, Zivotné
netspechy) vedomie dotknutej postavy zovieobectiuje ich pri€iny a pripisuje ich na vrub
kolektivnemu subjektu mesta. Azda najtypickej§im prikladom spominaného javu je obsah
Filadelfiho dennika (4gaty) priznacny svojou personifika¢nou optikou, no sti¢asne aj am-
bivalentnostou pisatel'ovych postojov, pretoZze aj jeho antinomicky pomer k Palanku
(pod¢&iarknuty napr. vyrokom ,,Za Stvrt storocia som tu zdivel. Aky to bol éas? Prekliat ho
Jje malol”, s. 242) je viackrat relativizovany (,,Ach, jaj, Palank. Zavse by som ho od jedu
rozdrapil, no kol'ko je v iom nezbednictva, hry a hriechu, potmehudstva a hereckého na-
dania! Cim vsetkym tu méZete opovrhovat, a predsa sa vam stadeto, len Co si trochu
zvyknete, uz nikam nechce. Bodaj by cCert vzal celé mesto, no ked prizmurim oko, musim
sa z duSe smiat este aj na tom, ako ma samého dobehlo... A ked’ privriem aj druhé oko,
tak ho milujem™, s. 249).

Ak sa Filadelfi povaZzuje za obet’ mesta (,,VdcSinu z toho, co som tu preZil, som ne-
cheell, s. 341), Nad’a Hamplova tu kratko pred smrt'ou podl'ahne stravujticej avanture,
za ktorou nie je len uhrangivost’ Daniela Ore$anského, ale aj sugestivna atmosféra letného
Palanku a blizkych agatovych lesov; podobne zmyslovo je motivovana bezstarostnost’
Hnilicovie letnych hosti. Horniak Stefan Bla§&ak, ktory povaZoval Palank len za prechod-
na stanicu, prezije v meste neakany zmyslovy oSial, ktory Uplne zmeni Zivot nielen
jemu, ale aj jeho Zene Veronke. Fatdlne dosledky ma kratky pobyt v Paldnku na osud
Gertrtidy Tischlerovej a podmienky Zivota v tomto meste posobia rozkladne na poStmaj-
stra Jozefa Havrilu...

Z mozaiky pribehov prezentovanych semiologicky diferencovanymi naraénymi op-
tikami sa vytvara mnohotvarny obraz Palanku, onoho ,Zivotného zdroja i generatora
epického diania“. Uvedeny recepény vysledok rozpravadskej koordinacie baginovsky
hierarchizovanych epickych kategoérii obsahuje zaujimavy a pre zavery na$ej analyzy do-
lezity fakt: ak Palank v jednotlivych textoch prave vd’aka subjektovému naracnému po-
fatiu nadobda antropologicki povahu, potom v celku diela, kde je zretelna jednak
dvojaka funkénost’ motivov, generujucich jeho obraz, jednak ¢asova disproporcia medzi
Pudskym bytim a existenciou prostredia/prirody, nadobtda ontologicki prevahu nad ¢lo-
vekom. Takto a za prispenia €initel'ov, ktoré sme spomenuli na zaciatku (poetika titulu)
a pri analyze obsahovej organizicie diela (Palank — §tvrt maciek), ziskava status tematic-
kej dominanty (,,hlavnej* témy diela), ktorej vyznamovym odkazom je zanedbatelnost’
Tudského zivota konfrontovaného s Gasopriestorovym univerzom, ktoré ho fyzicky presa-
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huje. Takéto poznanie stazuje kazda iivahu o poslani ¢loveka (t. j. aj vSetky literame
zjednodusenia, vyplyvajuce z ideologickych systémov), resp. tito sféru bytia vracia do
rozmerov Pudsky pochopitel'ného sveta, v ktorom maji vacsi (humannejsi) vyznam hod-
noty, umoZiiujice pokraCovanie Zivota, neZ idey a ¢iny, zasadne meniace Zivot. Sémanti-
ka diela mé teda d’aleko od posolstiev, aké sa ocakavali od umenia, ktoré malo po obdobi
normalizicie napoméhat’ rekonstrukeii socialistického zriadenia. ,,Slnku ni¢ nehovoria
nase starosti, hovori apoliticky I'udomil doktor Varga, k ¢omu Eugen Filadelfi, ¢ierna
ovca palanskeho sveta, rezignovane dodava: ,,Co sa tu odohrdva podla nasej véle? (s.
22, 15). A posledna veta diela (Palank — listy kormoranom), nasledujtica hned’ po zmien-
ke o smrti Jozefa Havrilu, jedného z mnohych, ktori dohrali svoju ilohu na palanske;j
scéne, znie: ,,V Palanku znova zakvitli agaty a zacali sa nové pribehy™ (s. 557).

Ballekov umelecky koncept odmietajici ideologické obmedzenia, a to rovnako
v hlbsej retrospektive (Agava, Dennik lekarnika Eugena Filadelfiho) i v nazerani na po-
vojnovii skutoénost, viedol v Agdtoch k vytvoreniu plnokrvného a presvedéivého obrazu
zivota. Autor sa tak sa za¢lenil do epického kontextu divergentného voci kultirnopolitic-
kym i literarnokritickym postulatom, ktoré na zaciatku sedemdesiatych rokov domyslavo
nalrtdvali ponormalizaénii perspektivu literattiry.
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