Z. VEDECKEHO ZIVOTA

Literarnokriticka reflexia slovenskej litera-
tiiry 2009

Stvrty roénik odborného podujatia, ktoré
poskytuje priestor na literarnokriticka diskusiu
o najnovsej slovenskej proze a poézii, sa konal
19. januara 2010 v Ustave slovenskej literatiry
SAV. Vystipili na fiom literarni vedci a kritici
z domovského Gstavu aj inych akademickych
pracovisk v SR a CR, ktorf predniesli celkovo
trinast’ prispevkov.

V {vodnom vystapeni sa Dana Huckova
venovala prozaickej knihe Veroniky Sikulovej
Domdek jednym tahom, ktora svojim impresiv-
no-lyrizujlicim pddorysom nadvézuje na predo-
§l¢ Sikulovej prézy. Aj tu prevlida variadny
princip prace s motivmi, priCom ich zéklad
a pocitova modalita (osamelost’ a smatok posta-
vy, hladanie samej seba) zostavaji rovnaké.
Ako literArnokriticky, hodnotovy probiém sa tu
javi predovsetkym otazka miery vo vyuziti jed-
notlivych tvorivych postupov, podl’a referujicej
autorka najistejsie pdsobi v pocitovych a spo-
mienkovych prézach. Radoslav Passia sa zame-
ral na romén Daniela Heviera Kniha, ktord sa
stane. Najprv sa venoval opisu a analyze tema-
tickej a kompozi€nej zloZky tohto rozsiahleho
prozaického textu. Ukdzal, Ze romén je z velkej
Gasti rozsiahlym asociativnym komentarom
k vybranym témam zo star3ej, ale predovietkym
postmodernej svetovej literatury. Polemizoval
s Hevierovou predstavou umeleckej tvorivosti,
ktora tu nadobudla podobu voti ¢itatelovi ko-
munikadne mélo produktivnej autorskej terapie
pisanim. Lubomir Machala vo svojom vystiipe-
ni hovoril najméd o knihe Pavla Vilikovského
Viastny Zivotopis zla — v suvislosti s flou pripo-
menul, Ze ide o dvojnovelu, Zaner pritomny
v slovenskej literatiire najmi od osemdesiatych
rokov 20. storo¢ia, venoval sa aj typickej zastre-
tej autobiografickosti Vilikovského proz, ktora
autorovi umozZiiuje byt ,,odhalujico Gprimny*.
V poznamkach venovanych zbierke poviedok
Stanislava Rakusa Telegram ocenil ich brilant-
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nt grotesknost’. Ivana Taranenkova vo svojom
prispevku MozZnosti pamiti referovala o via-
cerych autobiografickych knihdch z aktuélnej
kniZnej produkcie (A. Valova, J. Bodnarova,
E. FarkaSova a J. Rozner). Naznacila, Ze po de-
vit'desiatych rokoch 20. storocia, ked’ v sloven-
skej proze prevladal esteticky z&Zitok autorov
z neautentického, dochadza v safasnosti k zme-
ne a opit’ sa zdoraziiuje existencialny, osobny
rozmer pisania. I. Taranenkové charakterizova-
la zakladné poetologické rysy spomenutych au-
toriek, v na tomto semindri bohato diskutovanej
knihe J. Roznera Sedem dni do pohrebu povazu-
je za hodnotovo podstatny vnutorny rozmer
(vyrovnavanie sa so smrt'ou partnerky), aZ po
fiom nasleduja rozmery spolofenské ¢i politic-
ké, tieZ vyrazne zastupené v tejto autobiografii.

Dva d’alsie referaty sa venovali spomina-
nej knihe Jana Roznera Sedem dni do pohrebu.
Karol Csiba pribliZil situdciu subjektu tejto spo-
mienkovej prozy, ktora je okrem iného literarne
vystavand na kombinacii malych a velkych
udalosti. Subjekt svoj Zivot interpretuje ako am-
bivalentnti hru a situuje ho do priestoru outsi-
derstva. Vladimir Barborik zdoraznil, Ze dva
funk&né pristupy - beletristicky (romdnovy)
a autobiograficky — sa u J. Roznera organicky
dopifiaji. Venoval sa aj dobovému, normalizag-
nému kontextu, spologenskym okolnostiam,
ktoré rodinni dramu — smrt’ Roznerovej man-
zelky Zory Jesenskej — zmenili na drému kolek-
tivnu, narodni. Upozornil na relevantni pri-
tomnost” ,,antického* motivu strachu rezimu
z mitvych odporcov.

Miriam Suchankova vystupila s pris-
pevkom Tajomno-iluzdrne svety P. Kristafka
a L. Dobrakovovej. Poetologicky charakterizo-
vala Kristafkovu zbierku poviedok Mimo casu,
pripomenula zakladné konStanty autorovho ru-
kopisu: filmovi vystavbu scén, sustredenost’
na detail, prekvapivost pointy, rozpravacsky
pohyb na hranici sna a skutocnosti. Z hodnoto-
vého hPadiska je v8ak podla M. Suchankovej
tato Kridtafkova kniha manieristickym repri-
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zovanim motivov a rozpravaskych postupov.
V suvislosti s poviedkovou knihou Ivany
Dobrakovovej Prvd smrt v rodine, v ktorej
mozno prozy rozélenit’ do dvoch skupin: na
realistické (cestovatel’ské) a ,,ducharske®, zdo-
raznila Pahkost, originalitu a sugestivnost’ au-
torkinej vypovede, kde je tragika prekryvana
viednost'ou. Marta Souckova sa ststredila na
prozaicku knihu Vita Staviarskeho Zdchytka.
Opét’ st tu objektom rozpravadovho zdujmu
Pudia z periférie, za problematické v tejto inak
pozitivne hodnotenej knihe povaZuje autorka
referatu ,,nadmieru dramatizmu®, resp. mieru
tragiky. Pavol Markovi¢ sa vo svojom prispev-
ku venoval poviedkovej knihe Stanislava Ra-
kasa Telegram, za d6leZith v nej povaZuje re-
kapitulant  funkciu, ktora je sudastou
vyznamového pléanu textu. Podl'a referenta sa
(seba)irdnia v tejto knihe neprejavuje preho-
vorom, ale konanim, je tieZ dolezité, Ze pre jej
komplexni kritickd interpretaciu s doleZitej-
Sie ako izolované motivy komplexnejsie moti-
vické klastre (napr. vitalita, smrt’ a pod.).

V ¢&asti venovanej aktudlnej basnickej
tvorbe vystupili $tyria referenti. Jan Gavura
komparoval dva vyznamovo aj vyrazovo odlis-
né basnické pristupy autorov mladej generacie:
liberalny pristup Andreja Habldka v zbierke
Leknin a konzervativny v zbierke Joea Palag¢d-
ka Teloi. Lubica Somolayova analyzovala ur-
banny priestor v sGasnej mladej poézii. V pri-
spevku Mesto ako stav mysle sa vyslovila
k poetikdm M. Ferenéuhovej, K. Kucbelovej
a P. Bilého. Zaujimalo ju mesto ako druh pro-

Errata

jekeného platna, z ktorého sa subjekt vyéletiuje.
Skér ako konkrétnost’ ¢i dokumentarnost je
teda u spominanych autorov délezZity indivi-
duélny postoj formulovany a prehlbovany vd'a-
ka pohybu v mestskom priestore. Michal Jare§
v uvode svojho prispevku venovaného basnic-
kej zbierke Mérie FerenSuhovej Princip neisto-
ty naznadil paralelu medzi poetikou tejto autor-
ky a Geskej skupiny 42. Podal podrobny prehl'ad
jednotlivych motivov zbierky a ich vzajomnych
suvislosti: obsedantné skiimanie mali¢kosti,
opustenost vo svete, proces zmierovania sa
s vlastnym telom a svojim dietatom a pod. Za
»~pribehom tela” interpret identifikoval hiboko
ukryty komunikaény problém subjektu. Jaro-
slav Srank na zaver podujatia literdrokriticky
zhodnotil basnicka zbierku Miroslava Briicka
Obchddzky. Tento basnik podPa J. Sranka patri
kvalitativne do druhého sledu sicasnej sloven-
skej poézie, svojou poetikou do linie basnikov
stkromia. Referent sa venoval aktudlnej 3tyli-
zécii lyrického subjektu do ulohy cestovatela
(v zbierke je teda vyrazny rozmer priestoru —
najmi prirody a malomesta). V konfrontécii
s basnikovou star§ou tvorbou postrehol J. Srank
pribudanie reflexivnosti na ukor pévodnej im-
presivnosti, kon§tantou zostava sustredenie bés-
nika na vzt'ahy a erotizmus.

Publika¢nym vystupom odborného semi-
néra Literarokriticka reflexia slovenskej litera-
tary 2009 bude rovnomenny zbornik, ktorého
vydanie sa pripravuje.

Radoslav Passia

V texte F. Matejova Co zostava, Slovenska literatara, 2010, & 1, v dosledku autorovej
nepozornosti hned’ v motte na s. 60 namiesto ,,dodate¢né hluboké podhoubi ma byt
spravne ,,dostatecné hluboké podhoubi®; pri korektirach prehliadnuté zajakavé ,proble-
mativizujicou” ma byt pochopitelne ,,problematizujiicou” (s. 67) a o stranu d’alej na-
miesto ,,v zmradenej* podobe nema byt ,,v zamradenej“, ale ,,v zmrzalenej“.
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