Ceska a slovenska literarni spoluprace v britském vale¢ném exilu

MICHAL JARES, Ustav pro geskou literaturu AV CR, Praha

Otézka, jaka vlastné byla ¢eska a slovenska literarni spoluprace v britském exilu, je
otazkou de facto dvoji: ptajici se, jaka vlastn€ byla celd valetnd exilova literatura a jaky
byl vztah Cecht a Slovékd v tomto ,»Vyjimeéném stavu* po roce 1938. Kultura zapadniho
valeéného exilu znamenala jiZ v roce 1945 pro ¢eskou a slovenskou literaturu spiSe ,,ne-
vyraznou“ kulturni epizodu. Nasvéd¢uji tomu nejen nemnoha kritickd zhodnoceni dobo-
vého razu, ale také pozdéjsi nepfili§ vstiicna kulturni politika statu, pii které se jen sotva
mohl exilovy kulturni Zivot zabydlet, usadit a byt alespoii adekvatné zhodnocen. Problém
totiz nastal jiZ ve chvili, kdy drtiva vétSina aktérii té doby bud’ odesla po roce 1948 opét
do dalsiho exilu (Egon Hostovsky, Karel Brusak, Ivan Jelinek, Juraj Slavik, Pavel Tigrid,
Viktor Fischl, Jiti Voskovec), byla komunistickym reZimem odsouzena k mnohaletému
zala¥i (Jiti Mucha, Theo H. Florin, Eduard Goldstiicker) ¢i dokonce popravena (Viado
Clementis). Zbyli aktéfi (Zdena Ancik, Viktor Kripner, Frantiek Langer, Adolf Hoffmeis-
ter nebo Ota Ornest) se k pobytu v zapadnim exilu piili§ nevraceli, byt’ tato jejich zkuse-
nost se mnohdy projevila v jejich dal§im pisobeni — naptiklad Ota Ornest jako pfeklada-
tel velmi slugné pretlumocil mnoho anglicky psanych divadelnich her. Z celé emigraéni
beletrie tak ziistaly na dlouhou dobu jen dva, maximalné tfi svazky — Hostovského Lis#y
z vyhnanstvi a roman Sedmkrdt v hlavni tloze, a Langerova kniha Déti a dyka. Vzdyt jiz
Pavel Tigrid v dobovém &lanku z roku 1941 v &asopisu Kulturni zdpisnik horlil, Ze ,,po
dobu dvou let svobodni Cechoslovaci v Anglii nevydali jedinou dobrou knihu beletrie,
sbirku versi, neusporadali hodnotny divadelni vecer. (...) Neni mozno, abychom ze senti-
mentality pFijimali viechno jako umélecky vykon (..), a véFili, Ze kdekdo miiZe napsat
bdseri jen proto, Ze je pry¢ z domova a Ze se mu styska.*! Tato teze se ostatné da vztahnout
na &ast exilové tvorby az do roku 1945.

O poezii, alespoii dle kniZzné vydanych texti, napsal ve svém obsdhlém referatu
Vaclav Cemy Ze: ,,Celd ta tvorba piisobi na tebe na prvni pohled, ze stanoviska domdct
poezie, dojmem jakéhosi na pét let prodlouZeného, nekonecného bdsnického roku 1938
(...).“? Jist& — ale piece jen by neméla ta Sestiletd snaha literarniho exilu zaniknout v hu-
kotu letadel a ,,nasich* letci z RAF, pfipadn€ v hadani se Wenzela Jaksche nebo Milana
Hodz#i s Edvardem BeneSem —jména jako Ivan Jelinek, Pavel Tigrid, Karel Bru§ak nebo
Juraj Slavik &i Theo H. Florin by méla byt pfipominana jako dosti dileZit4 jména autorh
literarn& &innych 1 literdrné a kulturné srovnatelnych s autory v eskych i slovenskych
zemich véle¢nych let.

Druh4 &4st otazky je jesté problematictéjsi: vztah Cechil a Slovakd byl misty defor-
movan urditou polohou vidét z Ceské strany Slovaky bud’ jako folkloristicky ,,zajimavy*
objekt, ptipadné nebrat pfili§ vazné otdzky sebeurCeni a chapani celého slovenského
»problému* jako spiSe regionalntho neZ narodniho. To se zejména v pocatcich formovani

' TIGRID, Pavel: O kritickd méfitka. In: Kulturni zdpisnik, 1941 (7. 6. 1941), €. 2, 5. 12.
2CERNY, Véclav: Ceské beletric emigra®ni. In: Kriticky mésicnik, ro&. 8, 1947 (18. 1. 1947),&. 1 -2, s. 10.
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exilové politiky stavalo hlavnim problémem mezi vznikajici vliadou a ve vztahu Osusky
— Bene§, respektive HodZa — Benes. ,,Casto sa Cechom vytyka, Ze nechdpu slovenskii
psycholégiu, tu je na mieste vytkmit' Slovikom, Ze nechdpu psycholégiu Ceski,* napsal ve
svém ¢lanku Zo sktisenosti Slovaka v ¢eskom prostredi® Fedor Hodza, a pokradoval:
WZvldstny druh mentality, ktorti Masaryk nazval rakusdactvom, v Cechdch stdle este Zije.
Osobné vztahy medzi ludmi su stdle do velikej miery uréované spolocenskym, majetko-
vym a hlavne mocenskym postavenim. Su to viacej vztahy podriadenosti a nadriadenosti,
ako vztahy zaloZené na skutocnej ludskej a mravnej hodnote. (...) Na Slovensku sa dasto
Cechom vytykala duplicita a oportunizmus — pekné slové, nanic skutky. (...) Povazujem za
peknil slovenskil tradiciu (...), Ze osobné vztahy medzi fudmi zostdvaly neporusené i pri
naprosto rozdielnych nazoroch, trebars i vo veciach obecnych — politickych.”

Ovsem: jisty zvlastn€ deformovany obraz Slovenska/Slovaka vychazel i ze samot-
ného vnimani samotnych Slovaki v emigraci — vzdyt napfiklad Juraj Slavik piSe ve Slo-
venském chyrniku (vydano v Patizi) z roku 1940 ve svém Listu otca synovi v emigracii:
wYPamdtas sa na krasny slovensky lud pod Tatrami, ktory nosi najkrajsie kroje na svete?*t
Podobné piSe Viera Dozilinska (pseudonym autorky Viery Najemnikové-Krejcové) ve
své divadelni hie Pod bi¢em Mnichova (hra je psana Gesky i slovensky):

Zuzka (zpivé za scénou): ,,Tancovala a neznala, hej ta ju mamka natiéala.”
(vchazi na scénu): ,,Zapchala jej za pds pierko, hef tancuj, tancuj moja dievko.*
Jurdsik: ,,No, &o ty Salo — o polnoci si tu vyspevujes, ako by si §la zavéas rdna na Zatvu...*®

Veelku pfesné tento vztah z eské strany charakterizoval Franti$ek Langer ve svém
¢lanku Slovenstina u éeskych autorii: ,,Skoro kazdy cesky autor se musil vyzpovidat ze své
nostalgie po Slovensku a kazdy se néjak pudové musil pFihidt na slovenské pritomnosti
v svém idealizovaném ndrodnim celku®® a je§té presnéji se viiéi nému vymezil ze strany
slovenské Vlado Clementis v pfedmluvé k antologii Zem spieva: ,,4j ked slovenskd lite-
ratura nedosiahla a nemohla dosiahnut’ tej Sirky a bohatosti, ako literatira deskd, nebola
nikdy jej ,folkloristickym privazkom. (...) Ctm bohatsi a na vyssej irovni stojaci, ba ¢im
,svojbytnejsi‘ bol literdrny a duchovny Zivot slovensky, tim pevnejsi a tvorivejsi bol jeho
svdzok s literaturou ceskou.*’

Britsky exil, kterého by si tento referat chtél nejvice v§imat, a odchod do néj se konal
v nékolika vinich, a proto o kulturnim, resp. literdrnim dénf 1ze také mluvit v nékolika pat-

3HODZA, Fedor: Zo sktsenosti Slovaka v deskom prostredi. In: Nové casy, ro. 2, kvéten — Serven 1944,
¢. 10— 11,s. 137.

*NERESNICKY (= Slavik, Juraj): List otca synovi v emigracii. In: Slovensky chyrnik, rod. 2, 1940 (15. 3.
1940), ¢. 3, 5. 24.

*DOZILINSKA, Viera: Pod bicem Mnichova. Ceskoslovenskd informa¢ni sluzba : New York, 1944,
s. 43.

® LANGER, Franti3ck: Slovenstina u Seskych autort. In: Nové casy, ro€. 2 (Londyn), 1943 (august - sep-
tember), &. 1 — 2, s. 20.

! CVILEMENTIS, Viado: Uvodom. In: Zem spieva. Vybor zo slovenskej poézie. Londyn : Edice Mladého
Ceskoslovenska sv. 2, 1942, s. 6.
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rech = od autort, ktefi psali jiz v pfedchozich letech po Gplné novacky, jejichz debuty se
objevuji aZ ve valeéné dobg. Navic se v britském exilu schazelo mnoZstvi exulantti z pied-
chozich jinych mist a Britanie se stavala také pro nékteré ¢asto jen pfechodnym pobytem.
Proto v tomto exilovém misté najdeme pilivodni velmi silnou éeskoslovenskou kolonii
z Francie, kterd v roce 1940 spole¢né s porazenou armadou od Agde odesla do Velké Brita-
nie, stejné jako uprchliky z Blizkého vychodu, kam také vedla jedna z Gnikovych cest
z okupovanych zemi. Na§ hlavni zijem by se tedy chtél soustiedit na (pokud existovala)
vzajemnou spolupraci a kooperaci éeského a slovenského osazenstva exilového literarniho
kruhu, a hledat ptipadné styéné body. Tim nejzfetelnéjSim je — jak jiZ pozndme z predchozi
citace Vaclava Cerného — trvaly a udrZitelny vztah &eskoslovenské inteligence, ktera napro-
sto odmitla jak mnichovskou dohodu, tak i nasledné vytvoreni protektoratu a Slovenského
statu. Tato masarykovska tradice zejména v britském exilu pokraCovala v permanentn{ bub-
liné prvni republiky: slavily se vzajemné svatky republiky, kaZzdého 7. bfezna bylo s velkou
pompou pfipominano vyroé¢i narozeni T. G. Masaryka. Proto by se logicky méla vzajemna
kooperace mezi kulturnimi (literdrimi) osobnostmi chapat jako naprosto univerzalni a sta-
le se rozvijejici v urité navaznosti na minulé roky, i s jejim odkazem vzajemného stietava-
ni a soupefeni. OvSem stejné jako v dnesni dobé zéleZelo jen na né&kolika jedincich, ktefi
byli i pfes deklarovani nerozborného svazku dvou narodl schopni s takovou situaci néco
délat v praxi. Literarni spolupraci miZzeme myslet zejména vzajemné se inspirujici piisobe-
ni hlavné v prostorach ti§téného projevu: zatimco v armade se rozdily stiraly ihned a v po-
litickém Zivoté byly zastoupeny ideou trvajiciho Ceskoslovenska & tzv. &eskoslovenské
akce, v literatufe bychom mohli charakterizovat spi§e jako chozeni kolem sebe.

Knizni produkce

Pfipomeiime si hned na poc¢atku prvni a nejevidentngjsi tist€ny projev, tedy exilovou
knizni produkci. Ta se vétSinou tykala bezprostiedné otazek politickych, které rozebiraly
nejriznéj§i situace zejména pomnichovské a posléze problémi vztahu mezi exilovou vla-
dou a situaci doma, ptipadné pozdg€jsiho vale¢ného uspotadani. Proto zde nachdzime mnoz-
stvi knizn& vydanych pfetisk nebo ptednasek a tivah, ve kterych svou nezanedbatelnou roli
hraji i jednotlivé prednasky pro Slovensky seminér nebo Ceskoslovensky vybor pro slovan-
skou vzajemnost,® a v pozd&jsi dobé také texty vénované partyzanskému boji na Slovensku
nebo historii vztahti Cechii a Slovaki.® Velmi podstatnou praci zde odved! napiiklad Janko
Suhaj, ktery sestavil n&kolik broZurek bibliografii, tykajicich se pravé otazek Ceskosloven-
ska (naptiklad What to read about Czechoslovakia. Selected list of english books on Cze-
choslovakia. Londyn, nakladem Cechoslovéka 1943).0

$Mj. Clementisovy brozury ,, Panslavizmus “ kedysi a teraz. (Londyn : Ceskoslovensky vybor pro slovan-
skou vzajemnost, 1943) nebo Slovdci a Slovanstvo. Piredneseno v Slovanském semindri v Londyné dne
20. a 27. 9. 1943 (Londyn : Ceskoslovensky vybor pro slovanskou vzijemnost, 1944); dale téZ texty
Milana HodZi, Alexandra Kunogiho, Stefana Osuského nebo Vaclava Patzaka.

9Napt. kniha Ludwiga Freunda D-Day in der Slowakei. Eine Minute nach Zwdolf fiier die Deutschen aus
der CSR. (Londyn : Einheit [1944]) &i préce J. B. Murana nebo Karla Nigrina (Cech a Slovdk pocas re-
publiky. Londyn : Cechoslovdk, 1944),

10 Janko Suhaj je mimo jiné také spoluautorem knihy Bitva o Ceskoslovensko v britském vefejném minén.
(Londyn : Cechoslovak, 1941), kterou sestavil spoleéné s Bohu$em Benesem.
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Zatimco v8ak ¢eskou literami produkei 1ze v jeji nepfili§ rozvétvené Cisté literarni
poloze charakterizovat jako snahu vydat texty nejriznéj$i kvality (od verst Ivana Jelinka
aZ po povidky, fejetony a basné vojaki-debutanti), slovenska produkce je veskrze chudsi
a kromé& Thea H. Florina a Véry Szathmaryové-Vi¢kové nenachazime takika plvodni
slovenskou exilovou poezii vydanou knizng.!! V produkci romanové se pak predstavuje
slovenské valeéné exilové pisemnictvi snad jen spoleCensky roman Anny Michalcové
Strom bez ovocia (New York, 1945), Pfibéh Marienky LukaSovej, ktera pfijede k rodiné
Horvathovych v Chicagu, vSak piisobi spiSe pousmani v jeho misty az kieCovité snaze
spojit &isté Zenské psani s dobovymi realiemi.”? Podobné v8ak jako ¢eska nakladatelska
politika exilu se i ta slovenska snazila alespoii rAimcové pfinést dila vznikajici nebo vznik-
1& na Slovensku — vydani roméanu Pole neorané Petra Jilemnického v Cudové kniZnici
Mladého Ceskoslovenska v roce 1943 bylo podobnym &inem jako vydani Olbrachtova
Nikoly Suhaje, loupeznika z roku 1942.

V této souvislosti lze zminit také cyklostylované brozurky vydavané Vojenskou ka-
tolickou duchovni sluzbou v edici Mrtvi Zivym, kde mj. vysly i drobné vybory nazvané
Slovdci Slovensku (zde zastoupeni Viliam Pauliny-To6th, Vajansky, Hviezdoslav, Karol
Kuzmany, Janko Kral, Samo Chalupka, Jan Botto),"* Slovanskd lipa (vedle Svatopluka
Cecha a J. V. Sladka téZ Jan Kollar nebo Dudmila Podjavorinska)' nebo Slovensko, ty
Jjeste spis? (Adolf Heyduk, Svatopluk Cech, Jan Neruda, Jaroslav Vrchlicky).'® Smysl
téchto broZurek byl propagacné-informa¢ni a mél pfipominat autory, ktefi méli v dané
dobé povzbudit narodni citéni. Jak ostatn€ zmifiuje vétSina ucastnik zdpadniho odboje,
hlad po literatufe byl aZ neuvéfitelny.

V dalsi beletristické produkci zapadniho exilu lze téZ najit i nepiili§ znamé dilo
prazského Némce a antifasisty Franze Carla Weiskopfa, Zijiciho od roku 1939 v Americe,
ktery vySel pod ndzvem Briezdi sa. Romdn o podzemnom boji na Slovensku (New York,
1943);!6 ukazka z néj vysla i Cesky v Casopise Obzor pod nazvem Pted novym svitanim,
roman &esky nikdy nevysel."”” Weiskopf v ptedmluvé mj. zmiriuje, Ze chtél jako ,,nemecky
protifasisticky spisovatel’ vzdat' hold a vyslovit’ svoju lasku slovenskému ludu a zemi,

"'V ptipade Véry Szathmaryové-VICkové je to navic diskutabilni, protoZe jeji sbirka Praze z roku 1941 je
psana Cesky 1 slovensky.

12 Jako ukazka ném muZe poslouzit nasledujici ptiklad: ,,7eraz mlady pdrik travil svoje medové dni v New
Yorku. PFi om tiez navstevovali Svetovii vystavu. (...)

Taktiez sa ziicastnili prvef velkej manifestdcie, spojenej so sokolskym zletom, za odboj pre znovu oslobo-
denie Ceskoslovenskej republiky. (...)

Tej manifestdcie sa ziicastnili a na nej prehovorili za odboj mnohi popredni muZovia, jako americki tak
i Ceskoslovenski. Medzi nimi i sam prezident Ceskoslovenskej republiky, dr. Eduard Benes, ktory bol v it
dobu americkym hostom*. MICHALCOV A, Anna: Strom bez ovocia. New York : New Yorksky Dennik,
1945, s. 310.

3 Mrtvi Zzivym sv. 18, 1943.

Y Mrtvi zivym sv. 23, 1943,

B Mrtvi zivym sv. 17, 1943,

' Roman byl vydan piivodné v roce 1942 pod ndzvem Dawn breaks. A novel from the V-front (nakladatel-
stvi Duell, Sloan and Pearce) v anglickém piekladu Heinze a Ruth Nordenovych. Slovensky vySel nejpr-
ve na pokracovani v asopisu Ludové zvesti v roce 1943.

17 Weisskopf (sic!), F. C. New York): Pfed novym svitanim. In: Obzor, rog. 2, tnor 1942, &. 2,s. 6 — 7.
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o ktorej i ja hovorim, Ze je mojim domovom, mojou viastou (...).“'® Jak ovem napsal
v recenzi na tuto knihu Eduard Goldstiicker: ,,Knika rozprava o slovenskej dedine kdesi
na severovychode Slovenska, kde sa ludia pripravuji na otvoreny boj s nacizmom a jeho
pomocnikmi. Vypuknutim tohoto boja sa romdan kondi. {(...) Vietko je ndpadne lahke v tej-
to knihe. Radiovy pristroj sa opatri obratom ruky, gulomety pridu véas ako na zavolanie,
cela dedina sa obrati k spravnym ndzorom po kratkej reci drotara a po zaspievani narod-
nej pesnicky s novymi, protifasistickymi slovami. Je treba, aby uvizneny drotar utiekol
z vizenia? Ni¢ lah§ieho: Dvoma vetami v ldmanej nemdine si ziska sympatie nemeckej
straze, kamardti vybiju okno pivnice, spustia mu povraz a on sa vy$plhd ako nié. (...} Od
zadiatku do konca je vietko v tejto knihe aZ neuveritelne Sablonovité. (...) i td krajina je
umeld. Umeld ako hollywoodskd kulisa.*"® Weiskopf se pravdépodobné daleko lépe za-
psal do vzajemné spoluprice Ceskoslovenskych intelektualt jako sestavovatel literarni
antologie Hundred Towers (New York, 1945), do které zafadil vedle prozaikl také mj.
basniky Nezvala, Halase, Novomeského, Lysohorského, Kraska a dalsi.?

Nejpodnétn€jsi a pro ob¢€ jazykové oblasti velmi dilezité i z tohoto diivodu chape-
me jednotlivé knizné€ vydané basnické sborniky a almanachy, ve kterych se kromé& jmen
autorli pfedmnichovskych objevuji (byt’ velmi malo) také autofi pisici p¥imo v britském
exilu.?' Z Geské strany se jedna zejména o sbornik se symbolickym nizvem Domui (Lon-
dyn, 1940). Akoliv zde byly verSe vétsinou ti§tény anonymné, nachazime zde také vedle
autord Ceskych i basent Martina Razuse Hoj zem drahd® z roku 1918, s pfiznanymi ver-
Si: ,,Matkou nasa Vitavienka, / otcom Dunaj valny™, kterd zejména na konci tficatych let
po Razusové smrti vzbudila znaénou polemiku v dobovém tisku.

K ziejmé nejdiilezitgj$im basnickym sbornikéim pak pattila publikace Usty domova
(Londyn, 1941), ktera vysla v redakci Karla Brugdka a Oty Ornesta jako prvni svazek
Edice Mladého Ceskoslovenska. Slovenska exilova obec se dogkala v redakci Vlada Cle-
mentise a Laca Duchade jiZz vy§e zmiftovaného sborniku Zem spieva.® Ten vy3el dokonce
ve dvou vydanich v roce 1942 a 1945 a je vlastné slovenskou odpovédi na koncepci Bru-
§akova a Ornestova dila. Pro tyto dvé publikace je typické maximalni sledovani toho, co
se délo v obou rozd&lenych statech, tedy jak v protektoratu, tak i ve Slovenském statu.

18 Weiskopf, F. C. Brie¥di sa. New York, 1943. Pieklad Dr. Sarisan, s. 9.

¥ GOLDSTUCKER, Eduard: Tak to nejde. In: Nové Casy, ro€. 2, kvéten — Eerven 1944, s. 140.

2 Zde by bylo moZné pfipomenout i polskou antologit Z wojennej poezji Czechoslowacji (Londyn : Nowa
Polska, 1944), ve které se viak ze slovenskych basniki objevuje jen Theo H. Florin, nebo dalsi sborniky
Yesterday, Today, Tomorrow. Volume 1. Londyn : Hogarth Press, 1941).

2! Sbornikdm s ¢eskou Gcasti je vénovana i studie Michala Jarese Poezie ve sbornicich britského vale¢ného
exilu. In: Soudobé déjiny, ro&. 14,2007,¢. 1,s. 44 — 69.

2 RAZUS, Martin: Hoj, zem draha... In: Domii. Londyn, 1940, s. 28.

2 Konstatujeme zde ve shodé s Otakarem Odlozilikem: | Podital jsem obé knisky [Usty domova a Zem
spieva — pozn. MJ] mezi nejlep$i zahranicni publikace, protoZe byly uchystany pro tisk jemnou znaleckou
rukou.“ — ODLOZILIK, Otakar: Slovensky seminaf v Londyné. In: Eldn, ro€. 15, 30. 4. 1946, ¢. 5 - 6,
s. 13. — srovnej téz text Juraje Slavika: ,,{Zem spieva) Bola (...) iste najéitanejsia a najrozsirenejsia a na-
Jlepsie redigovand zbierka basni zo vietkych nasich podobnych zahranicnych vydani. — SLAVIK, Juraj
~NERESNICKY, Juraj: Odbojova poézia Cechov a Slovakov. In: Slovenské pohlady, ro€. 63,1947, ¢. 5,
5. 291.
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Proto napfiklad ve sbornicich ¢eskych nachazime i basnické texty pretidténé z Lidovych
novin, v Zemi spieva se zase objevuje napiiklad baseii udo Ondrejova ze sbirky Pijanské
piesne, kterd vySla v roce 1941, nebo texty z Novomeského Svitého za dedinou z roku
1940. Snaha pfinést informace o déni doma v mnohém pfekryvala vnimani toho, v ¢em
exulanti zili. Proto se v exilovych periodikach ptetiskovaly zpravy o anketé Lidovych
novin, stejné jako byla sledovana aktualni vydavatelska produkce jak ¢eskych, tak i slo-
venskych nakladatelstvi. Stejnym zpisobem informovaly o situaci v obou zemich také
¢asopisy a noviny. Z tehdejsiho pohledu nebyla situace v exilu tak dileZitou, aby se o ni
psalo a informovalo vice — byt téméf kazdy den se na nejriiznéj$ich mistech Britanie
potadaly ptednasky, koncerty, ¢aje, divadelni pfedstaveni, bohosluzby nebo vystavy (na-
ptiklad v ustaveném Czechoslovak British Friendship Clubu). Slo o to maximéln& udrzet
kontakt s domovem a pfipravovat se na navrat do osvobozeného domova. K tomuto na-
zoru se piiklanélo vlastné v8e. Juraj Slavik ve shodé s dal§imi autory té doby napsal: ,,Za
Sest’ rokov emigracie precitovali sme velky smdd po slovenskej knizke. Tym, ktori si pri-
niesli so sebou do zahranicia knihy bdsni, alebo krdsnej prozy, tym, ktovi si ziskali takéto
poklady z verejnych alebo stkvomnych kniZnic, sme zavideli (...)* >

Slavik inicioval jesté vznik dvou dalSich sbornikt, nazvanych: Pred ohnivym dra-
kom (Londyn, 1941) a Hnev svdty (Londyn, 1944). Ov8em v tomto ptipadé se vlastng
nejedna Cisté o sborniky jako takové. Na po&atku tyficatych let se totiZ dostal do Britanie
diky Janu Caploviovi rukopis novych vers basnika Janka Jesenského. Sestavovatelé
knihy Pred ohnivym drakom — zmitiovani Caplovi a Slavik — si byli védomi, Ze by vyda-
nim téchto textt mohli Jesenského ohrozit. ,,Pustili sme teda do emigrantského sveta
verziu, Ze mdame z domova bdsne mnohych autorov, Ze tu ide o poéziu domdceho podsve-
tia“* Ve srovnani s tim se tyto obavy o ohrozeni autorli projevovaly i ve vydavatelské
praxi Ceského exilu: mj. zde vysla kniha podepsana Jan z Protektoratu, mnoho debutuji-
cich autori si zvolilo nejrizngjsi pseudonymy, aby nebyla jejich Zijici rodina v protekto-
ratu ohroZena.

Z knihy Pred ohnivym drakom se ale sbornik nakonec stal — sestavovatelé totiz po
del§im hledani ziskali 1 basefi Magi Hal'amové, kterou do svého vyboru z Jesenského tex-
tll zafadili. Druha kniha, Hnev svity, byla opét Jesenského prace, a jejimi redaktory se
stal Theo H. Florin a Vlado Clementis. I tato sbirka je ale nakonec vydavana jako druhy
svazek praci ,,odbojného Slovenska®.

Casopisy: Nové casy

Vzhledem k dal$imu vymezeni tématu se budeme podrobnéji vénovat zejména dvé-
ma periodikim, ve kterém je vzdjemna a fungujici spoluprace Cechii a Slovékii patrna asi
nejvice: k Casopisu Obzor a zejména k Florinovym Novym casom. Stranou vét§inou po-
nechavame (byt misty podstatna a pro chapani fungovani exilu zfejmé nezbytny) dalsi
periodika, a to tydenik ¢eskoslovenské vlady Cechoslovdk (nejprve s podtitulem ,,v Ang-
1ii*), levicovy &trnactidenik Mladé (pozdgji Nové) Ceskoslovensko, pipadné Bechyngho

#SLAVIK, Juraj: Janko Jesensky v druhom zahranidnom odboji. In: Eldn, rog. 15,28.2. 1946,¢.3 -4, 5. 6.
% TamitéZ, s. 7.
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Novd svoboda, a dale fadu cyklostylovanych novin a ¢asopisi (hlavné vojenskych, ale
také Tigridav a BergerQv Kulturni zdpisnik).*®

Casopis Obzor byl vydévany za podpory ministerstva informaci exilové vlady a vy-
chazel v letech 1941-1944, pfi€em? v jeho redakci se takika od zaéatku pohyboval Viktor
Kripner, basnik, pfekladatel a publicista, ktery byl od roku 1934 v Francii. Vice neZ jeho
dilo poetické je tfeba vyzdvihnout neustale ozivovanou a v praxi uskute¢fiovanou snahu
o0 vytvoieni spolupracujiciho kulturniho spolecenstvi z velmi rozbitého exilového svéta.
V Obzoru se proto objevuji texty slovenské, a to jak kritické a publicistické, tak i beletrie
(mezi autory patii naptiklad Juraj Slavik, Kornel Synek [= EvZen Klinger]). Casta je zde
spoluprace zejména s T. H. Florinem, ktery v Obzoru publikoval velmi ¢asto: mimo jeho
poezii zde najdeme napfiklad ¢lanky o slovenské literatufe (napt. o Hviezdoslavovi), kri-
tické komentafe k situaci na Slovensku a podobné. Tato spoluprace je z¥ejma jiZ z toho
divodu, Ze Florin stejng jako Kripner Zil od poloviny tficatych let ve Francii, spoleéné
odchazeli ptes internacni tdbor v Marseille z okupované Francie do Portugalska a poté do
Velké Britanie.”

S Florinovym jménem se dostavame k dal§imu kulturné-politickému Casopisu jmé-
nem Nové casy, ktery navazoval na Florintv pafizsky list Slovensky chyrnik. Nové casy
vychazely v letech 1942-1944 (posledni ¢islo z konce roku 1944 je v8ak jiz zcela véno-
vano SNP), a v jejich Gvodniku z Eervence 1942 se mj. piSe, Ze ,,bolo treba, aby v nasej
spolocnej Ceskoslovenskej akcii zaznelo suzvucné slovenské slovo*.*® Toho nakonec Flo-
rin jako vydavatel a redaktor vyuzival mozna vic nez v podobné zalozeném Obzoru, byt
se Nové casy ptiblizovaly svymi politickymi tivahami spise Cechoslovdku. Je to logické,
protoze Nové casy byly z&asti periodikem pro v t€ dobé vznikly Slovensky seminar, kde
Florin pracoval jako tajemnik. ,,Nestacilo vydavat prednasky a koreferdty tlacou a cykio-
stylom. Bol velmi potrebny aj casopis. Hovoril som o tom s ¢lenmi predsednictva Sloven-
ského seminara. Navrhol som Nas Zivot alebo Novy Zivot. Ostalo pri Clementisovom nd-
vrhu — Nové casy. Prvého augusta (sic!) 1942 vyslo prvé cislo Novych casov.?®

% Na tomto mist€ by bylo ale moZné zminit alespoti letmo anglicky psany ¢asopis Review 45, ktery po zani-
ku Kulturniho zdapisniku zatal vydavat Pavel Tigrid s Valterem Bergerem. Na samém sklonku valky zde ve
spolupraci s pfekladateli Paulem Selverem a Walterem Morisonem vy$la také mala antologie piekladd
slovenské poezie, uvedena kratkou stati nazvanou From slovak poetry (Review 45, zima 1944-45 [tinor
1945}, €. 1,5.5—9). V ni byl vedle Krale, Kraska, Botta a Hviezdoslava predstaven také Novomesky a Flo-
rin. Zmihovany Paul Selver také pielozil a zasvécenym Gvodem dopinil knihu aZ po valce vydanou anto-
logii A Century of Czech and Slovak poetry (Londyn, New Europe Publishing — Prague Press, 1946).

27Samotny pobyt v Marseille vSak byl nejen pro zmifiované autory do jisté miry inspirativni. V roce 1941
totiz vySel v Chicagu sbornik nazvany Vzpominky a nadéje, do kterého kromé Florina a Kripnera (ten
pod pseudonymem Kver) pfispéli svymi basnickymi texty také Karol Pajer (pod jménem Karol Jankin),
Josef Suchy (pod jménem Jindtich Maly), FrantiSek Hejtman (pod jm. Véclav Smot), Jiti Andrla (pod jm.
Vladimir Chram), Josef Volf-Williams (pod jm. Josef Vi¢ek), Josef FiSera (pod jm. Vaclav Svoboda)
a dale pseudonymni autofi Juraj Mura, Slava Zaradi¢ka a H. M. Sbornik soustfed'uje basné autort inter-
novanych v Marseille pii jejich it€ku z okupované Francie.

% Nepodepsany tivodnik (pravdépodobné Florintv) Slovo na cestu. In: Nové dasy, ro€. 1, 1. 7. 1942, €. 1,5. 2.

2FLORIN, Theo H.: Sentimentdlna put. Bratislava : Slovensky spisovatel’, 1988, s. 92. A¢koliv se Florin
plete v dataci, Ize mu pravdépodobné véfit ve vlivu Clementise na samotny rozvoj a podporu celého pe-
riodika.
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V Novyich dasech se proto objevuji lanky i od ¢eskych politikd (napf. Huberta Rip-
ky nebo Jana Masaryka®®) nebo publicisti a spisovatell — FrantiSek Langer, Pavel Tigrid,
Josef Kodiéek a samozfejmé téz Viktor Kripner. K velmi zajimavym textim muzeme
z hlediska naseho tématu pfifadit i Slavikovu Gvahu Kultirny prinos eskoslovenskej re-
publiky na Slovensku®! s tezemi typu: ,,Nepochybne bola velkou vzpruhou i sutazivost,
ktora nutkala Slovdkov, pribliZit’ sa ¢o nejskorsie kultiirnej tirovni eského Zivota®, nebo
JiZ vySe zminiovany ¢lanek FrantiSka Langera. K nejtypictéisim ukdzkam Cesko-sloven-
ské spoluprace na strankach exilovych ¢asopisti v8ak patii dilo V&ry Szathmaryové-VIe-
kové. Tato bilingvni autorka totiZ ¢ast svého dila napsala Cesky a ¢ast slovensky. Jeji
verse jsou sice vedle Florina, Slavika a Milo§ K. Mlynarovide (byt ten Zil v USA jiz od
zacatku 20. stoleti) téméf jedinou ukazkou slovenské poezie exilové. Povaleény vybor
z basnického dila nazvany Za domovinou, vysel v roce 1946 a piinasi ukazku jak ceské,
tak i slovenské autoréiny tvorby. Ov§em jak sama autorka napsala ve svych vzpomin-
kach: ,,Horkou touhou po domové hndna, psala jsem neumélé verse o Praze, o Slovensku,
o0 nasich, o vsem, co hybalo nasimi svdci daleko od viasti“.? Pti jejich ¢teni je ale patmé,
7e dobova hodnota ver$i byla silngj§i nez trvalejsi hodnota estetickd; ostatng to potvrdil
velmi opatrné i Juraj Slavik: ,,Mnohé bdsne boly prileZitosiné a politické, ale bola to po-
litickd poézia skutocne peknd a vykondvajiica svoje poslanie* >

Florinovi se podatilo v Novych casoch shromazdit jinak ¢asto rozhadané hlasy mezi
levici a pravici v exilu a tisknul vétsinu bez ohledu na jejich politicky nézor i pfesvédcent.
Otakar OdloZilik charakterizuje pfispévatele Novych casii jako ,,vSichni myslici a pracujici
Slovdci a z Ceské strany lidé, kterym leZela na svdci otazka Ceskoslovenského souZiti v osvo-
bozené republice* 3 To ostatnd ukazuje i anketa Co sa paci a &o sa nepadi na Novych daso-
ch,*® do které prispéli jak komunista Vilém Novy, tak Pavel Tigrid, Hubert Ripka, Jaroslav
Stransky nebo FrantiSek Langer a Viktor Kripner. V této anketé shrnul Pavel Tigrid velmi
vécné celou problematiku ¢esko/slovenskou a jeji dllezitost se ji zaobirat: .,V druhém roc-
niku mohly by snad Nové éasy vénovati vice mista studiim — odbornym a nesentimentdlnim
— 0 poméru Cesko-slovenském, uvazovati o Seskoslovenskych stycich, zejména kulturnich,
a pFipravovati pidu k lepsi a stalé spoluprdci Cechit a Slovdkii v oblasti duchovniho tisi-
11 3% Ze k tomu nadéale dochézelo jen ob&as dokazuji dalsi strany exilovych &asopistt a no-
vin, Plati zde zfejmé nejsilngji povaleéna slova Milana Pisuta: ,,Cim mensi tlak so strany
Ceskej, tym spontdnnejsi je sblizovaci a sjednocovact proces oboch ndrodov.?” Proto se na

30 Zde oviem piipominame, Ze jeho &lanek Cujem zvonce oviec je psan slovensky a podepsan Jan Masaryk.
(Nové casy,roc. 1,1.9. 1942, ¢. 3, 5. 42)

3 SLAVIK, Juraj: Kultiirny prinos Seskoslovenskej republiky na Slovensku. In: Nové éasy, roé. 2, listopad
1943, €. 4, 5. 55 - 56.

22 SZATHMARYOVA-VLCKOVA, Véra: Putovdni za svobodou. Praha : Ceskoslovensky kompas, 1946,
s. 157.

$SLAVIK, Juraj — NERESNICKY, Juraj: Odbojova poézia Cechov a Slovakov. In: Slovenské pohlady,
roé. 63, 1947, &. 5, 5. 294.

3 ODLOZILIK, Otakar: Slovensky seminafv Londyné. In: Eldgn, roé. 15, 30. 4. 1946, &. 5 -6, 8. 12.

35 Nové casy, ro€. 1, kvéten — erven 1943, &. 11 — 12, 5. 186 — 187.

36 Tamtéz, s. 187.

37 PISUT, Milan: Ceské vplyvy na Slovensku. In: Tvorba, ro. 6, 1947, 8.4 - 5,s. 64.
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strankach Novych ¢asov objevila naptiklad recenze nadrealistickych sbornikd Sen a skutoc-
nost’ a Ve dne a v noci, kterou napsala Libuse Pankova (vl. jménem Libuse Vokrov4, jinak
téz prekladatelka T. S. Eliota)*® A z druhé strany — Cislo 10 — 11 Novych casov z kvétna/
¢ervna 1944 prineslo i né€kolik ¢lankd vénovanych vztahu Slovaka k Cechiim, toto téma
vychdazelo z pfednagkového cyklu ve Slovenském seminéfi, na némz mj. vystoupili Jaroslav
Stransky, Fedor HodZa, Vladimir Klecanda nebo Karel Nigrin. Vznikajici spolupraci vlast-
né zahubil mir a také pfislé SNP: posledni dvojcislo Novych ¢asii bylo nazvéno jako Sloven-
ské povstanie a znamenalo vlastné konec ¢asopisu.

Na zavér by bylo dobré shrnout: literamni a kulturni spoluprace mezi Cechy a Slova-
ky existovala v britském vale¢ném exilu zejména diky v nepiili§ velké komunité kolem
kulturnich ¢asopisti, do kterych pfispivali ze slovenské strany zejména Vlado Clementis,
Juraj Slavik, Theo H. Florin a Véra Szathmaryova-VI1¢kov4, a ze strany Seské Josef Ko-
digek, Franti$ek Langer, Karel Bru§dk, Viktor Kripner, Viktor Fischl, Jifi Mucha a dalsi.*
Vzhledem k tomu, Ze Cast aktérii odesla po roce 1948 do nové emigrace a ¢ast byla v pa-
desatych letech pronasledovana stavajicim politickym rezimem, nebyly doposud ani zp¥i-
stupnény a zhodnoceny zakladni prameny: jednotlivé ¢asopisy z vale¢né doby jsou roz-
trouSeny a nenachazeji se v uplnosti nikde. OdlozZilikova slova: ,,Predpokldadam, Ze dojde
i na vybor stati z Novych casi, ktery by ukdzal, jak pracoval Slovensky semindr a jakymi
problémy se zaméstnavali slovensti politikové a publicisté za hranicemi*,”® nebyla proza-
tim (po takika pétasedesati letech) naplnéna. To plati i o rukopisnych pozustalostech
a textech, které vysly jen Casopisecky — $koda je to zejména v pripadé vzpominek Juraje
Slavika-Neresenického nazvanych Moja pamdt — Ziva kniha, jejichz prvni dil, ktery se
vénuje letim 1890 — 1918 vySel knizné (New York, 1955). Zbytek rozsédhlych paméti
vSak existuje pouze na pokraovani v nedostupném periodiku New Yorsky dennik, kde je
pry Slavik publikoval je§t€ béhem Sedesatych let. Snad do budoucna: aZ budeme schopni
poznat jednu z mala nasich odbojovych innosti (stejné tak by méla byt soustfedéna po-
zornost na vychodni exil v Moskvé, ktery je mozna jesté vic neznamy neZ ten na Zapade¢),
pak teprve dosahneme odkazu jedné Slavikovy véty: ,,KieZ by budice pokolenia mohli
o0 nds vydat’ svedectvo, Ze sme vo velkych dobdch neboli malymi a mdrnotratnymi.”!

#PANKOVA, Libuge: Dva snopy nadgje. In: Nové éasy, 1. 2, biezen — duben 1944, &. 8 — 9,5, 122,

3 Pfipomenut by mél byt také Eduard Goldstiicker, ktery (byt’ rodak ze slovenského Podbielu) oviem psal
vétsinou své piispévky cesky.

# ODLOZILIK, Otakar: Slovensky semindt v Londyn&. In: Eldn, ro¢. 15, 30. 4. 1946, &. 56, 5. 13.

a SLAVIK, Juraj: Sme ¢astou naroda. In: Nové casy, rod. 1, 1. 7. 1942, €. 1,s. 13.
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