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V historii néroda sa pristavujeme vZdy pri medznikoch, ktoré st povaZované za
milniky na jeho ceste. V nedavnych dejinach Slovenska sa zvlast’ vynimaji osmitkové
vyrocia.

Kanadsky literarny kritik Northrop Frye (in8pirovany W. Blakeom) upozoriiuje na
Bibliu ako na ,,vefky kéd umenia“. Dovolime si preto uviest’ jednu altiziu na knihu
Genezis, v ktorej sa vyznam Cisla osem spaja s obriezkou, ktoré sa konala na 6smy den
po narodeni dietat’a a ktora ako znamenie perspektivy milosti a vyvolenosti bola vy-
zvou k Zivotu. Nemusime sa vibec pozerat’ na dejiny s pesimizmom, aby sme pripusti-
li, Ze tento symbolicky vyznam skryvaju v sebe aj omindézne roky 1918, 1938, 1948
a 1968. V Starom zakone sa totiZ hovori obrazne o neobrezanom, zatvrdnutom srdci,
ktoré ma prejst duchovnou premenou.

Osmickové dejinné kataklizmy 20. storoCia zanechali vyrazné stopy v suvekom
kultdrnom a literdrnom Zivote najmi preto, Ze kulttra a literatira sa stali ako prvé ob-
jektom ideologicko-politickych a socidlno-politickych determinacii. Jednotlivci, ktori
tomuto tlaku odolavali, boli profesiondlnym a osobnym perzekvovanim vytladeni na
perifériu spolocnosti a ich liter&rne prace na okraj Citatel'skej recepcie. Presadzovana
ideoldgia vplyvala na polarizaciu postojov a ¢inov tvorcov literatiry. Mnohi tvorivi
umelci programovo napliiali spologenski objednavku.

Politizacia sa dotkla aj postojov hodnotitel'ov literarnych diel. Ideologicky pri-
stup k predmetu literarnej vedy a literarnej historie sa prejavil v jazyku literarnoved-
nych a literarnokritickych prispevkov, ktory reflektoval rétoriku ideologie a cez fiu aj
vztah k spoloCensko-politickej realite v rozli¢nej miere. Diskurz mal svoje Specifické
myslienkové schémy, tzv. loci communes (ich prostrednictvom sa ¢&itatelom podstvali
ideologické koncepty a doktriny), ktoré boli reflexiou osobného stotoZnenia sa tvorive;j
osobnosti s vladnucim politickym programom. V lepSom pripade sa ideologicky vplyv
prejavil iba fragmentarne v podobe formulacii, ktoré mali funkciu akychsi ideologic-
kych ornamentov ¢i emblémov vypovede. Vietky publikaéné vystupy s v8ak zrkadlom
néazorov na literarny a spoloéensky proces a rolu tvorivej osobnosti v nich.

Suveky kultarny zivot mal vSak aj svoje vzopétia, ktoré pozitivne narasali jeho
jednotvarnost’ a stercotypnost’. Podas politicky vyhrotenych obdobi dochadzalo k uréi-
tému zjednoteniu literdrneho i politického Zivota v mene §tatnej i nirodnej sebazacho-
vy (ako pripomina J. Med v stvislosti s aktivitou ¢eskych spisovatelov v predveder
Mnichova). Ideologicky temné obdobia striedali kratke Sasové useky prinasajice zavan
slobody a obrody (na ,,Prazski jar* ako na obrodnt kultirnu jesefi , Sestdesiatych ro-
kov* odkazuje metaforicky M. Stitovec).

Predchadzajiicou historickou realitou je kultira a literatira poznacend dodnes.
Prejavuje sa to jej rozpaditostou. Historicka i 'udska pamét’ totiz uci, Ze vyrovnavanie
sa s negativnymi dosledkami minulosti doznieva pomerne dlho a presahuje zivot jednej
generacie. USH aj to, Ze ta’ké a neprijemné skiisenosti predchadzajucich pokoleni st
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neprenosné, ale napriek tomu pouéné. Iba v tom, bez rozpakov, moZno vidiet' zmysel
reminiscencii a navratov k minulosti.
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