Dalou explicitne formulovanou tenden-
ciou literarnohistorickej syntézy M. Hamadu
bolo zaradit, resp. naznadit’ suvislosti katolickej
moderny s celonirodnou, eurdpskou a celosve-
tovou umeleckou a duchovnou tvorbou. M. Ha-
mada vnima katolicku modernu v stvislostiach
domaceho a zahrani¢ného kontextu. Kym vplyv
francuzskej &i Ceskej modernej a spiritudinej
poézie je vecne preukazatelny v odkazoch,
osobnych kontaktoch, prekladoch a vyrazovych
vlastnostiach poézie autorov slovenskej katolic-
kej moderny, odkaz na Editu Steinovi plati iba
ako myslienkova analdgia medzi duchovnymi
hodnotami poézie Janka Silana a formuldciami
filozofky a mysti¢ky Edity Steinovej. Zhoda
medzi J. Silanom a E. Steinovou nie je nahodna,
kedZe obaja Cerpali z tych istych duchovnych
prameiiov, ale v pripade mystiky E. Steinovej
nemdze ist’ o inSpiraény vplyv na tvorbu J. Sila-
na. Viacndsobné odvoldvanie sa na fiu méZe byt
pre menej zbehlych znalcov filozofického a du-
chovného kontextu zavadzajice.

M. Hamada v doslove jednoznacne ohra-
ni¢uje koniec tvorby slovenskej katolickej mo-
derny rokom 1948, ked’ do$lo k jej nasilnému
zéniku spdsobenému politickymi okolnost'ami.
Toto literdrnohistorické tvrdenie je presvedéivé,
rovnako ako aj zavereény apel nechapat’ tvorbu
katolickych autorov v zmysle konfesionalnej
prestize ¢i vyluCnosti, proti ¢omu by protesto-
vali samotni autori katolickej moderny.

Dalgim spdsobom spracovania literrno-
historickej problematiky slovenskej katolickej
moderny je podoba autorskych medailénov a li-
terarnohistorického kalendaria. Medailony —
v salade s koncepciou publikacie — sa venujit
najmi tvorbe jednotlivych autorov do roku
1948. Prehl'adné i podrobné kalendarium dopi—
fia tie literarnohistorické fakty, ktoré nie su
v antoldgii doloZens.

Pontika sa otazka, ¢i by nebolo prinosné
uviest' viac dobovych dokumentov, ktoré odra-
Zaji zémer autorov katolickej modery vstapit
do literdrneho Zivota a reakcie etablovanych
tvorcov kultiry na katolickna modernu ako taku
(napriklad skutoénost’ wgasti R. Dilonga na
zjazde slovenskych spisovatefov v Trenéian-
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skych Tepliciach alebo stanovisko Rudolfa
Fabryho ku vzfahu surrealizmu a krest'anstva).
Kazda antoldgia v8ak ma nutne vyberovy cha-
rakter. V pripade tejto antoldgie bolo primar-
nym kritériom pontiknut’ to, o sa tyka poézie
a najéastejSie jednotlivych bisnickych zbierok.
Pridavanie kritérii by mohlo spdsobit’, Ze pre-
hladnost’ a vypovednost’ by sa mohla prekryt
objemnostou.

V kazdom pripade zaujemcom o pozna-
nie slovenskej katolickej moderny poskytuju
redaktori publikacie vyber primarnej umeleckej
literattry, ktory je podoprety postidenim estetic-
kej hodnoty, i najddleZitej§i a stanovenym kri-
téridm zodpovedajici vyber sekundérnej litera-
tary. Otvaraji tak cestu k d’al§iemu poznéavaniu,
§tidiu a literdrnohistorickému vyskumu proble-
matiky. Je zndmkou fundovanosti zostavovate-
Pov, Ze vyber, zoradenie a rozdelenie prameiiov
vypoveda o slovenskej katolickej moderne ako
o zivom fenoméne, ktory v obdobi svojho roz-
voja putal pozornost’, vyvolal polemické reak-
cie, ale 1 podnietil diskusie o literature. Literar-
nohistoricka. §tidia precizuje poznanie tohto
literarnohistorického a kultirneho fenoménu.
Zakomponovanie filozofického podloZia ako
uréujuceho podnetu pre vyvin poézie sloven-
skej katolickej moderny zostane zésluhou
M. Hamadu.

Edita Prihodovd

INSTITORISOVA, Dagmar: CITANIE V MYS-
LI DRAMATIKA (Karola Hordka). Bratislava :

Tatran, 2007. 200 s.

Monografia Dagmar Institorisovej .o ume-
leckej a vedeckej tvorbe Karola Hordka oboha-
tend o jeho pedagogické a osobnostné rozmery
drazdi uZ pred Sitanim otdzkou, aky stratégiu
zvoli autorka pri spracovani takého rozmanité-
ho materialu.

Vol'ba kapito! naznatuje, Ze autorka chce
predstavit’ Karola Hordka o najkomplexnejsie.
Ide, v dobrom slova zmysle, o kvantitativne vy-
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Serpavajiici zaber jeho tvorby, za ktorym citit’
poctivil archivnickl pricu. Monografia stoji na
faktoch ako zakladnych pilieroch, ktoré su do-
pifiané autorkinymi komentdrmi. Semiotické
hPadisko sa uplatiluje pri §truktirovani kapitol
podl'a $pecifickych problematik. Metddu ,,drob-
nej“. price s konkrétnymi dramami by sme
mohli oznagit' ako deskriptivau interpretaciu.
Opisuje najcharakteristickej8ie ¢rty hier, a to
predovSetkym cez sujetové a motivické §trukti-
ry. Knihu tvoria §tyri hlavné kapitoly rozdelené
do vol'nej§ich podkapitol sprevadzanych foto-
grafickou dokumentéciou. Sudast'ou monogra-
fie je aj DVD s divadelnymi, rozhlasovymi a te-
leviznymi ukdZzkami.

Od prvej kapitoly nas Dagmar Institoriso-
vé oboznamuje so svojim videnim drdm Karola
Horaka. Zistujeme viak, Ze &asto jeho tvorbu
analyzuje viac z inscenaného ako textového
hPadiska, ¢o je prekvapujuce vzhl'adom na na-
zov monografie a v predhovore predloZeny
predmet prace, v ktorom autorka upriamuje po-
zornost’ na &itanie dramatického diela. UZ na
tomto mieste ziskavame inStrukciu o volnejSom
chapani vzt'ahov medzi divadiom a textom
i o tom, Ze praca nebude komponovana so sys-
tematickym upriamenim na konkrétny problém,
ale bude volnejsie prechadzat’ medzi roznymi
priestormi, ktoré poskytuje tvorba Karola Hora-
ka. T4ito inStrukcia sa ukdZe ako kltcova pri
chapani zameru celej prace. Bez pristipenia na
autorkinu ,,volnost pohybu* by sme uZ v tivod-
nej Casti monografie museli narazit’ na paradox,
pretoze Horak vo svojom prvom obdobi netvo-
ril eSte svojbytné autorské texty, ale interpreto-
val basne v rozmedzi od recitacie po scénické
interpretacie. K jeho ranému obdobiu zachyte-
nému v prvej podkapitole nemdzeme teda pri-
stupovat’ inak ako teatrologicky. AZ od hry DZu-
ra, ktora je v jeho dramatickom diele zlomova,
sa objavuji relativne samostatné texty so zosil-
nenym Hordkovym rukopisom, aj ked tu mame
stale do¢inenia s kolektivnou tvorbou. Institori-
sovej ambiciou je ukazat' sidrznost Horakovej
tvorby a plasticky predstavit’ kontinuitu jeho
cesty od divadla poézie a prozaickych zadiatkov
aZ po dnegok.
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Podkapitoly v prvej hlavnej kapitole, spo-
lu s prvou Cast'ou tretej kapitoly, tvoria teoretic-
ki ¢ast’ celej monografie. St komponované na
zéklade kl'itovej teorémy obraznosti. Cez jej
zmeny sa uzatvarajil podl'a videnia autorky sa-
mostatné etapy tvorby Karola Horaka.

V jednotlivych podkapitolach nachadzame
diela prislachajice k typu pouZivanej obraznosti
daného obdobia. Vybolenie z tohto poriadku
predstavuje podkapitola O procesnosti v autor-
skych postupoch, ktora je hibkovou poetologic-
kou analyzou postavenou na probléme proces-
nosti v jeho tvorbe. Do prvej skupiny hier autorka
zarad’uje spominané rané obdobie reprezentova-
né hrami Pahorok, Démon 1., I1., ,, V" ako Valek,
Vila Tereza spolu s nasledujiicim obdobim vy-
znadujicim sa §tudentskou hravostou a kolekti-
vizmom: Dzura, Fragmenty, Tip-top biotop. Au-
torka neobchadza ani problematiku Hordkovej
prézy, ktort v druhej podkapitole Zmena jazyka
obraznosti (Téma matky, otca a vojny) porovna-
va s adaptovanymi hrami. Zaobera sa tu roma-
nom Cukor, ktory bol prototextom pre filmové,
divadelné a rozhlasové spracovania, a to v nie-
kolkych varidciach. Institorisova velmi presne
poukazuje aj na ,,delikétnejSie” posobenie Hora-
kovej prozy na jeho dramaticku tvorbu, najmi
v rovine motivu a symbolu, ale aj na narativne
postupy, ktorymi autorka opit’ typickym obli-
kom prepéja literarne a divadelné dimenzie Ho-
rékovej tvorby. Porovnavanie réznych varidcii
tej istej témy a pri istej abstrakcii by sme mohli
povedat’ aj tej istej -hry, upravovanej pre rézne
média, ¢o je typickou vlastnostou Hordkovej
tvorivej dielne, nadobuda v monografii nosné
postavenie. Autorka nim predstavuje §iroké Ho-
rékovo dielo, v duchu jeho mnohorozmemosti
a zaroveii objasfiuje vztahy a stuvislosti medzi
mnohokrét ¢asovo a druhovo vzdialenymi diela-
mi. UvaZuje nad rozdielnostami a na istych
miestach pozoruhodne prekraduje zjavné rozdie-
ly a upriamuje pozornost’ do hibsich truktir po-
rovnavanych diel, ako to urobila pri motive roz-
sypaného tabaku, cukru a soli a ich motivagnej
funkcie v roméane Cukor a jeho scendaristickom
filmovom spracovani. Ostatné analyzované hry
Nulovy bod, Spéitné zrkadlo a La Musica zapéja
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autorka do spolotnej skupiny s radom hier s pro-
totextom prozy Cukor na zaklade vymedzeného
predmetu v podnazve podkapitoly (Téma matky,
otca a vojny).

Do tretej podkapitoly Obraz ako diskusia
s minulostou Institorisova zahrnula hry, v kto-
rych sa Horédk kriticky vysporadiva s dediéstvom
na$ich narodnych osobnosti: Evanjelium podla
Jondsa (Zdborského); Nebo, peklo, Kocurkovo,
Apokalypsa podla Janka (Krdla) alebo divny
Janko; ,,... prid krdlovstvo Tvoje... Zivot, skut-
ky a smrt proroka Ludovita (Stira); Archa vmlu-
vy (medzi Bohom a Bohdanom Samoslavom
Hroboiiom) alebo Mesianistova hlava, Zivota-
beh Adolfa Ivanoviéa Dobrijanského; Svedectvo
kivi v KoSiciach; Bitka pri Rozhanovciach a Fe-
lician Sah. Tu autorka opti§ta kompardciu a pra-
cuje vyluéne popisnymi postupmi. Upriamuje sa
na Hordkovo kritické uchopenie historickych
osobnosti, zvyraziiujic $pecifikd jeho poetiky,
ako napriklad fragmentarizovanie ¢asu a deja.
Nachddzame tu zakomponované vlastné Hora-
kovo vnimanie historického faktu cez jeho roz-
bor historickej povesti Sitniansky vartdr ako si-
cast’argumentacne;j stratégie autorky anaznacenie
moZnosti interpretdcie tohto typu dram poché-
dzajuce od samotného autora.

Stvrta podkapitola O procesnosti v autor-
skych postupoch, ako uZ bolo naznacené, je vy-
bocenim smerom k teoreticky rozpracovanému
problému procesnosti, ktort autorka chépe ako
univerzalny jav v Hordkovej tvorbe a aplikuje
ho na také rozdielne fenomény, akymi si vypo-
vednd aktualizacia postav, kompozicia, i vyvin
hry cez rbzne adaptacie v diachronickom aj
v medidlnom zmysle.

Poslednou podkapitolou Symbolizacia,
pomenovanie postav a obraz ako nadvizovanie
na dobovy a iny kontext, ktord uzatvara prva
hlavni kapitolu, sa opat’ vracia k prvym trom
podkapitoldm a systematicky zatrieduje d’algiu
skupinu hier na podklade teorémy obraznosti.
Ich hlavnym klasifikaénym kritériom je symbo-
lizécia postav. Prostrednictvom nej je nadrtnuta
aj d'al§ia Hordkova dominanta — vyrovnavanie
sa so slovenskym a svetovym dramatickym de-
di¢stvom. Mysli sa tu anonymné, vieobecné
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pomenovanie postav, akymi je napriklad Matka,
Smrt, Prvy, Divék. Prisne vzaté, tomuto kritériu
vyhovujli takmer vietky Hordkove hry. Instito-
risova d'alej roz$iruje symbolizdciu, resp. ale-
gorizdciu aj na prostredie, ktoré, ako zdoraziiu-
je, tvori ,,zékladny pddorys” hry. To sa ukdze
ako uréujice a vymedzujice kritérium pre isty
typ hier ako sa Eurdpa! O, Eurdpa... a Arbitrd?.
Tak ako v celej monografii prelina sa tu ve-
obecné teoretické uchopenie problému, inter-
pretacia a snaha utriedit’ material. O charaktere
analyzy konkrétnej dramy mnohokrat rozhodu-
je prevaha jednej zo spominanych metdd. V tej-
to kapitole, podobne ako v ostatnych, autorka
neposkytla teoreticky, hlavne pojmovy aparit,
a preto jej praca ma — najmi vo vysokych teore-
tickych polohdch — esejisticky rozimer.

Kniha je koncipovana ako rad samostatnych
§tadii s volnym vzdjomnym prepojenim a mnohé
stvislosti sa objavia aZ po spitnych navratoch.
Do tejto ¢rty rukopisu Dagmar Institorisovej ra-
dime aj usporiadanie dih3ich ukaZok z literdrneho
a teoretického diela Karola Horédka, ktoré nie st
vidy v sémantickej harménii s ostatnym textom,
To isté moZno konstatovat’ aj pri fotografickej do-
kumentacii. Pieta k ,hlasu“ Karola Hordka je
kPti€ovou zlozkou celej knihy. Indtitorisova okrem
priamych citécii poodhalila aj Hordkovii osobnit
Zivotnii motivéciu tvorby, zaznamenant najvy-
raznejSie v biografickych ¢astiach knihy.

Podobne v tretej kapitole ponechava au-
torka priestor Karolovi Horakovi. Prva &ast’ tej-
to kapitoly — Estetika autorského divadla (v od-
bornom mysleni Karola Hordka) - je zhriiujicim
pohfadom autorky na problematiku tohto typu
divadla, tak ako ju zaZiva a chdpe autor, pouka-

zujiic na spitost jeho vedeckého myslenia
s pragmatickym rozmerom a literdrnym zmys-
Tanim. V Uvode podkapitoly nam Institorisova
nadrtdva situdciu slovenskej teatroldgie s ohl'a-
dom na svetovy a Gesky kontext, s prehPadom
uvadza typy sicasnych vedeckych metéd pou-
Zivanych naSimi divadelnymi vedcami. Do
tohto ramca zasadzuje teoretické dielo Karola
Horéka v jeho jedine¢nej podobe, v ktorej cez
teoretika hovori ¢asto umelec. Radi ho k ved-
com, ktori vychadzaji predovsetkym z auten-
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tického a prezitého, ktorych teoretické slovo je
silné a stoja za nim roky priekopnickej prace.

Institorisova nam predstavuje Hordkovo
vedecké dielo v Casovej néslednosti, tak ako re-
flektovalo jeho vlastné skiisenosti s autorskym
typomn divadla, od €ldnkov z obdobia divadla poé-
zie az po rozsiahle studie. Hordk sa v tychto vy-
branych teoretickych pracach zaoberal alternativ-
nym typom divadla najprv iba v rozsahu vlastnej
umeleckej etapy a postupne ich dopliia a zovieo-
becituje do abstraktnej$ich a univerzalnejich
koncepcii. Vyber toho najzavaznejieho, nad &im
sa Karol Horék vo svojej odbornej praci zamysla,
nam autorka predklada spolu s enumerativnym
prehPadom najcharakteristickej$ich znakov Hora-
kovej poetiky. MdZeme to povaZovat aj za zdve-
reéné bilancovanie teoretickej Casti knihy, pretoZe
dalie pasdZe uZ patria ukdzkam Hordkovych re-
Zijno-dramaturgickych a interpretaénych postu-
pov z jeho odbornych prac, jeho komentdrom
k hram a zévereénej kapitole Biografia a biblio-
grafia Karola Hordka. Tato kapitola je venovana
podrobnému zdokumentovaniu kompletného Ho-
rékovho diela. Ide o kvalitnt systematickd pracu,
prehladne a funkéne rozélenenti, s vyerpavaji-
cim stipisom umelcovej tvorby.

Kniha Dagmar Institorisovej tvori spolu
s prilozenym DVD nosi€om komipletny, ucele-
ny prehl’ad o tvorbe a uvaZzovani Karola Horaka
vo vietkych zdkladnych polohach (umelecke;,
vedeckej, ale aj pedagogickej a.osobnostnej),
s priznaénym gestom otvorenosti voéi &itatelo-
vi a inym nazorom.

Jan Gbar, Lukds Sutor

K POETOLOGICKYM A AXIOLOGICKYM
ASPEKTOM SLOVENSKEJ LITERATURY
PO ROKU 1989 III. Ed.:Marta Souckové. Pre-
Sov : Filozoficka fakulta Prefovskej univerzity,
2009. 380 s.

- S cielom zmapovat’ premeny, kon§tanty
¢i hodnoty slovenskej literatliry po zmene poli-
tického systému v roku 1989 sa na pdde Filozo-
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fickej fakulty PreSovskej univerzity konala mi-
nuly rok medzinarodna konferencia, ktorej
vystupom je zbornik prispevkov s nazvom
K poetologickym a axiologickym aspektom slo-
venskej literatiry po roku 1989 III editorsky
spracovany Martou Soutkovou. Vd'aka usilin
organizatorov sa tak stadva pomaly tradiciou, Ze
literarnovedna recepcia uplynulych dvoch de-
satroéi je predmetom tvorivého dialégu poni-
kajtceho nazorovu pluralitu i hPadanie novych
pristupov k slovenskej literatire po roku 1989,
¢im sa Ciastodne prispieva i k jej literdrnohisto-
rickému zhodnocovaniu, ktoré moderné sloven-
ské literarne dejiny uZ akitne potrebuji.

Editorka zbornik koncipovala podl'a dru-
hovej a tematickej pribuznosti §tadii, okrem
prozy a poézie, ktoré tvoria jeho dominantu, je
sympatické, Ze sa pozornost’ venuje i inak zvy-
¢ajne marginalizovanej problematike literatury
pre deti, drame &i nebeletristickym Zanrom.
Niekolko prispevkov sa orientovalo i na Speci-
fickt literarnovednu problematiku gyé&a, komié-
na ¢i vizuality textov. V §irSom nahlade zbornik
odzrkadl'uje nielen osobné preferencie a zauj-
my Ucastnikov konferencie, ale pomaha tiez za-
znamendvat’ a pomenuvat’ najaktualnej§ie prob-
lémové okruhy stvisiace s ponovembrovou
literatirou. Preto, hoci sa viidS§ina konferend-
nych vystupov venovala analyticko-interpretad-
nym konkretizdciam, prispievaji i tieto svojou
mierou, podobne ako sumarizacné a syntetizu-
Juce &lanky, k SirSiemu ndhladu na kIidové
javy literatry po roku 1989.

Kvalitativne st prispevky rozkolisané,
niektoré trpia zjednoduSovanim problematiky,
¢o prameni nezriedka i v tom, Ze boli sic¢ast'ou
§ir§ej vyskumnej prace, alebo kombinuji ne-
velmi stvisiace diskurzy, ¢im obd&as vznikaji
nasilné, az schematické spojenia (najnepre-
hliadnutePnejSie v prispevku A. Kalaméarovej
sustredenom na podoby postav v proze Ireny
BreZnej, modelovanych na pozadi Zanru fantas-
tickej P'udovej rozpravky, &i K. Zelinovej veno-
vanom otdzkam rodu v dicle V. Woolfovej a M.
Hvoreckého). Mélo prac je konfrontaénych, po-
lemickych k ustalenym a zaZitym nézorom, pri-
¢om ich literarnovedny prinos zd’aleka nepre-
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