RECENZIE

KISS SZEMAN, Rébert: MAGYARORSZAG
PANASZATOL SZLAVIA PANASZAIG.
IRODALMI TANULMANYOK (Od Zaloby
Uhorska po Zalobu Slavie. Literarne §tudie).
Budapest : ELTE, 2007. 224 s.

Subor $tadii z autorskej dielne madarské-
ho literarneho vedca ~ slovakistu a bohemistu,
ale aj prekladatel’a, esejistu a pedagdga vysiel
na Katedre slovanskych filologii univerzity
ELTE v Budapesti ako jedna z prvych knih sé-
rie Opera Slavica Budapestinensia — Litterae
Slavicae.

Uz titulok a dvodné myslienky naznatu-
JU, Ze literatGra sa tu nebude prezentovat’ len
v rovine teoretickej estetiky a suchého akade-
mizmu, ale skor v Zivych a Zivotnych kontex-
toch Sirfie chapanej kultiry a duchovnych tra-
dicii. Novym ¢&itanim sa postupne odkryvaji aj
nové suvislosti, prekracuji sa ¢itankovo-udeb-
nicové $ablény a nudne opakujlice sa frazy.
Mozno povedat’, Ze knihu ramcujt dvaja klasici
slovenskej (slovanskej, stredoeurdpskej) litera-
tiry — Jan Kollér a Ivan Krasko — a dve autorské
zésady: 1. Reflexia ,novodobych narodnych li-
teratur” (najmé slovenskej a madarskej) v §ir-
§ich interetnickych, aredlovych kontextoch
(Podunajsky priestor, Pandnia, Uhorsko, stred-
na Eurdpa, Slavia...). 2. Zdoraziiovanie ,,sac-
rum* ako prvku ¢&i znaku literdrneho textu, aj
(najmd) ako Sir§iecho a hib3icho kultirneho
kodu, pomocou ktorého moZno odkryvat’ nielen
estetické, ale aj ,,Zivotné a Zivé* hodnoty.

Od ,,elégie k exodu® (Jan Koll4r)

Mad'arskd literdrna histéria v stvislosti
s J. Kollarom skiimala vzdy skér jeho Zivotné
skusenosti, vztahy a kontakty pocas jeho tri-
dsatro¢ného pdsobenia v Pedti (L. Sziklay, 1.
Fried, C. Gy. Kiss, L. Matus...). Stadie v tejto
publikacii presavaju &itatela z roviny Zivotného
profanum do roviny sacrum, kde sa rekonstruu-
Jje my$lienkovy svet J. Kolldra, no aj akési ,,pro-
testantsko-slovanofilské mystérium®,
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V prvej kapitole, ktorej ndzov je aj na-
zvom celej knihy, sa nalrtdva genéza basnické-
ho toposu ,,Querela® (Zial’, narek a prosba), kto-
ry sa v Uhorsku zrodil ako reakcia na mohadsku
katastrofu v roku 1526, ale v rozliénych jazyko-
vych a tematickych podobach intenzivne pretr-
vaval az do &ias narodnych hnuti (J. Holly
a J. Kollar / F. Kolcsey a M.Vérdsmarty). Bés-
nici smutili nad ne§t'astnym osudom svojej kra-
jiny (vlasti, ndroda — Austrie, Germanie, Pano-
nie, Hungarie, Slavie, Bohémie, Polonie...)
a priam existencidlne preZivali tragické udalosti
a nedtastia, smerujiice k poniZeniu a znesvéte-
niu kultirneho priestoru, v ktorom Zili. Do radu
tychto Zalospevov zarad'uje autor aj sldvny Kol-
larov sugestivny a extaticky ,,Pfedzp€v®, ktory
sa postupne stal kanonizovanym d&itankovym
textom, ba aj symbolickym obrazom slovanskej
(slovenskej) poroby a utrpenia. V knihe &itame
o napliitani herderovskej idey slovanskym du-
chom, aj o takmer neznamej Kollarovej latin-
skej Studentskej basni Ndrek nad sucasnymi
pomermi v Uhorsku (1812), ktora sa postupnou
muticiou akoby zmenila na Pfedzp&v — dospely
a zrely, apelativny hlas pe§tianskeho evanjelic-
kého fardra. Naznauju sa tu §ir§ie (latinsko-
-germanske) vplyvy, ako aj domdca (uhorsko-
-Ceskoslovenskd) tradicia (J. Rimay a najmi
J. Jakobeus). V tychto suvislostiach R. Kiss
Szeméan zaujimavo interpretuje aj motiv zeme,
nad ktorou sa ,,ronia slzy“, a ktora je ,,posviitna
na kaZdom kroku®. Jej symbolike prisudzuje tri
klacové vyznamy: prehistorickd krajina a pra-
vlast’ Slovanov, krajina obyvana pokrvnymi pri-
buznymi so spolo¢nou tradiciou a hladajica
svoju zjednocujicu (slovanski) ideu. V zivere
autor pripomina, Ze prave z idey slovanskej
vzéjomnosti vyrastlo slovanofilstvo, ktoré ne-
skér prerastlo do politického rusofilstva (s. 26).

V tychto intencidch nového &itania a prob-
lematizovania zauZivanych schém pokraduje au-
tor aj v kapitole Odchod a zmena roli v Zivote
a diele Jana Kollara, kde je kI'i€@ovym motivom
prave ,,odchod* alebo skor ,,odchody*. Opit’ sit
to in3pirativne a novatorské interpretacie, ktoré
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odkryvaji cely systém ,,gest a krecii®, prostred-
nictvom ktorych Kollar buduje obraz (slovanské-
ho) sveta. V ne€akanych, ale zaujimavych sivis-
lostiach sa t uvaZuje o knihe spomienok Pamqiti
z mladSich rokov Zivota, ktora je podla R. Kiss
Szeména koncipovand ,,ako protestantsky vyklad
tradicie sv. Augustina® ¢i ,,Bildungspribeh® cesty
k povolaniu (poslaniu) farara (ndrodného budite-
Ta). Viastné individualne odchody sa tak prezen-
tuji ako transformacie prerastajice do obrazu
biblického Exodu, ked’ Mojzi§ vyvadza svoj lud
z egyptského zajatia. Tato rozsiahla Studia vy-
chadza z tézy, Ze J. Kollar hlasal duchovni jed-
notu ,narodnosti a ndboznosti“ a hPadal cesty jej
naplnenia. Kollarov duchovny svet ziskava
v Kiss Szeménovych interpretaciach nové a hlb-
Sie dimenzie aj tym, Ze texty rozli¢nych Zanrov
a tematického charakteru (kdzne, basne, ¢itanko-
vé texty pre deti) sa presivaju do synkretickej
polohy sacrum smerujticej k duchovnej obrode
slovensko-slovanského kolektivu. V d’alSej kapi-
tole v3ak zistujeme, Ze slovansky mytus nebol
iba mysticky a iracionélny, ale nadobudal aj vec-
nejSie kontiry a disponoval celou Skélou &itatel'
nych ,,prirodovednych” emblémov, ktoré mali
budovat’ skér raciondlnu §truktiru ,slovanskej
mytolégie. Znamena to, Ze aj ,,vizia slovanské-
ho exodu“ bola premyslena a zamerana ku kon-
krétnym cielom, ,stvorenia slovanského naro-
da®, o sa v texte dokonca nazyva , stvoritel'skym
aktom®, vyuZivajicim aj intenzivne a expanziv-
ne metddy. Tzv. kollarovska ¢ast’ publikacie uza-
tvara kapitola o ,,textudlnych a kontextualnych*
problémoch madarskych prekladov Pedzpgvu.

Slovenské dilemy (mad’arizacia — rusofilstvo,
obdan — ndrodovec)

Dilemy, ktoré riesil J. Kollar, v§ak zosta-
vaju a pretrvavaji aj v asoch romantizmu a post-
romantizmu. Ved aj d’aldie generécie sloven-
skych vzdelancov mohli prezentovat’ slovenskost’
len v dynamickych a &asto nejasnych §trukta-
rach — rakdskeho monarchizmu, tradiéného
uhorského vlastenectva, ale aj Seskoslovenskej
jednoty a slovanskej vzajomnosti.

Prave tieto dilemy sa otvaraju aj v $tadii
Narodna politika a premeny estetickych paradi-
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giem v slovenskej literatire 19. storo€ia, prezen-
tujucej formovanie troch slovenskych kultir-
nych centier, kde sa Casto aj v intenciach post-
kollarovskej symbiodzy tvorili politické i estetické
koncepcie. Rovnako sa tu odvijali neraz aj dra-
matické individudlne osudy a zmeny nérodno-
-kolektivaych myslitel'skych paradigiem, ktoré
sa spajali s postupnym prehlbujicim sa rozpa-
dom tradi¢ného uhorského vlastenectva a spo-
loéného interetnického kultirneho vedomia.
Kiss Szeman to ilustruje zivotnym pribehom Jo-
zefa Skultétyho, zostavovatela antolégic Pybor
z madarskej literatury, ktory vSak neskér,
v ,druhej polovici Zivota informoval sloven-
skych ¢itatelov uZ len o ruskej a ¢eskej kultire®.
Tento kultirno-spologensky trend sa potom pre-
stiva do §ir§ich suvislosti stupiiujicej sa mad’ari-
zacie a prostredia ,,martinskych konzervativ-
cov®, ktoré uz bolo presiaknuté rusofilskymi
a protimad’arskymi nazormi S. H. Vajanského.
Obraz dotvara a precizuje aj kapitola Rusky fe-
nomén v slovenskom mysleni a v literatire, kde
sa skiima genéza a premeny recepcie ruskej idey
a literatiry v slovenskom duchovnom a literar-
nom Zivote. Prva Cast’ publikdcie sa uzatvara
v syntetizujucej kapitole Kriza slovenského na-
rodného vedomia a obrazu naroda v 20. storodi,
ktora je ambicidznym pokusom o syntézu — his-
toriozoficky a panoramaticky obraz generovania
slovenskej kolektivnej identity od ,,Kollarovho
holubi¢ieho naroda az po Ballekovho holubidie-
ho Rie¢ana”. MySlienky, postrehy a reflexic R.
Kiss Szemana sti podnetné, ale aj diskutabilné
a nie vzdy dopovedané. Napriklad je otdzne, &i
D. Tatarka osvetf'uje slovenski otazku len z ,,l'a-
vicovo-Eechoslovakistického* pohladu. Je prav-
da, Ze odmietol Pudéctvo a fundamentélny kato-
licizmus, Ze sa nadchol komunizmom, ktory
viak potom radikdlne odmietal, aby presadzoval
najprv ideu ,svetskej obéianskej spolo¢nosti
a neskor aj ,,duchovnej* obce boZej. Jeho nazory
od Sest'desiatych rokov boli v ostrom protiklade
s minafovskym postromanticko-proletarskym
narodovectvom, priCom aj z tohto svojského za-
uzlenia proletarskeho (inter)nacionalizmu, ateis-
tického humanizmu a krestanstva bez Boha
mohla vzniknat' Kiss Szemanom naéritnutd , kri-
za“ narodného vedomia Slovakov.
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V zaverednych kapitolach sa otvéaraji
otdzky hladania novych foriem ,modernosti
a modernity“. Zaujimavy komparativny pohl'ad
pontka §ttdia o premenach tzv. Fudskych dram
alebo filozoficko-symbolickych poém, ktoré sa
od ¢&ias romantizmu objavuju aj v stredoeurdp-
skych literatirach. Zaujimavym spdsobom sa tu
interpretuje aj Drdma sveta Janka Kral'a v kon-
frontacii s textami A. Mickiewicza, Z. Kra-
sifiského &i 1. Madécha. Skoda, Ze sa tu pozabu-
dlo aj na niektoré originalne diela J. Zaborského
(najmé Faustigdu a Vstupenie Krista do raja),
v ktorych rovnako moZno odkryvat' viaceré in-
tertextualne vizby i aliizie na ,,dramy sveta“
podl'a Danteho &i Goetheho, alebo aj naznagené
teoretické problémy Zanrovej otvorenosti
a funkcii filozofickych a naboZenskych systé-
mov v textoch umeleckej literatdry.

Bésnicky svet I. Kraska je sice dostato¢ne
znamy, ale najmi z komparativneho hladiska
stale indpirativny. Symbolizmus mé svoje hib-
ky, skryté zékutia a prekvapujice miesta, ktoré
Kiss Szeman sugestivne, no systematicky odha-
Puje. Konstatuje, Z¢ v konfrontacii nagho bésni-
ka s Ch. Baudelairom ¢&i E. Adym sa prejavuji
vyraznej8ie znaky sakrélnej §tylizacie (kajuc-
nik, pustovnik...), ked’ lyricky subjekt vystupuje
z impresionistickych obrazov a vstupuje do hlb-
§ich krestansko-existencidlnych priestorov by-
tia (poézie). Podobne intenzivne je pritomna aj
otazka tesnej spétosti subjektu s ndrodnym ko-
lektivom a jeho traumami, kde sa prave ,ma-
darsky“ Ady a ,slovensky* Krasko identifikuju
s podobnou/rovnakou kulturnou tradiciou.

Kniha madarského slovakistu vo via-
cerych rovinach — vo vzt'ahoch a sivislostiach
— otvara ,,vetné” témy slovenskej a stredoeu-
répskej literatiry a kultary. Odkryva najmi jej
»duchovné principy* a ve¢né univerzalne hod-
noty, ktoré v minulosti prekrvvali rozliéné do-
¢asné frazy a ideologické natery. Literatiru pre-
zentuje ako ,estetizované sacrum®, v ktorom sa
udrZiava sice ¢asto problematickd, ale v princi-
poch predsa viac toleranciou a empatiou napl-
nend kultirna pamit’ spoloéného panénsko-
-uhorského priestoru.

Peter Kasa
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OLEXAK Peter: KODIKOLOGIA. Ruzombe-
rok : Filozoficka fakulta Katolickej univerzity
v Ruzomberku, 2007. 130 s.

Praca historika Petra Olexéka je prvou
slovenskou kniZnou publikéaciou, ktord vyty&uje
pole vyskumného zdujmu kodikolégie — po-
mocnej historickej discipliny, zaoberajicej sa
$tidiom starovekej, stredovekej a Giastoéne aj
humanistickej a renesanénej rukopisnej knihy.
Autor v nej s vecnou i historickou erudiciou,
explikaénou jasnostou a formuladnou preciz-
nost'ou vyznaéil zakladné pojmy, ktoré tato dis-
ciplina oficidlne alebo aspon podfa svojho na-
zvu jestvujiica od roku 1944 pouZiva, resp. ktoré
sa ocitaju v centre jej pozornosti.

V jednotlivych kapitoldch — v asoslede
nasledujlicich (v oddeleniach Kréatke dejiny
knihy, Najstar$ie pisomné materidly, Papyrus,
Pergamen, Papier) alebo vytvarajlicich ,tema-
ticky vejar” (Pisacie potreby, Harok, Dierkova-
nie, Riadkovanie, Mise en page, Pisanie, Deko-
rovanie, Vizba) — sa autor venuje vylu¢ne mate-
ridlnym dejindm rukopisnej knihy a hPadiskam,
z ktorych je mozné nahliadat’ na kédexy ako na
hmotné artefakty; stranka duchovna (obsahové)
tu absentuje zamerne, pretoZe cielom publika-
cie je predstavit’ rukopisni knihu vyluéne zo
strany medialnej a materialnej.

Publikéciu vhodne dopifia bohaty ilu-
straény material a tabul’ky, takisto aj bibliogra-
fia zdkladnych (zahrani¢nych) prac o kodikold-
gii, ktora sa ako akademicky odbor etablovala
na Slovensku prave vdaka autorovmu usiliu
(ten o nej prednasa na Filozofickej fakulte Ka-
tolickej univerzity v Ruzomberku).

Ked'Ze k materialnej stranke rukopisnych
knih nepatri len podklad, teda zakladny ,,hmotny
nosi¢” (od dreva cez jednotlivé skupiny papyru-
sov, druhy pergamenov az po papier a jeho rdz-
norodé spracovania, druhy a formaty), ocitaju sa
v rade pojmov potrebnych pre uréovanie veku
a povodu starych rukopisov, ¢o je jedna z hlav-
nych dloh kodikolégie, aj pojmy stvisiace so
samotnym pisanim (subscriptio, colofon, incipit,
excipit, ex libris) a pisacie techniky. Pomerne
vela priestoru venoval autor aj dal§im javom,
ktoré v priebehu vekov vymizli z kniZnej kultiry

71



