pri¢om proces vyskumu sa mu pretransformova-
va na tvorivy proces veduci k d’al$im vysledkom.
Vyhol sa tak sterilnému napliianiu jednej koncep-
cie a zarodil vlastné pristupy. Este jeden moment
poznacil charakter Zamborovych $tadii. Priznal
sa, Ze sa nebrani oznaceniu ,,univerzitna literarna
veda® vzhl'adom na vlastné literdmovedné bada-
nie. Této veda berie na zretel’ recipienta, teda §tu-
denta; no neznamena, Ze v sumaroch opakuje uZ
dosiahnuté vysledky. Zambor zd6éraznil: ,pri
zohPadiiovani doterajSej literarnokritickej recep-
cie mi nejde o variované reprodukovanie vysku-
maného, ale o nové vysvetlenie. CiZe, isti tlohu
tu zohréva aj prakticka stranka vyskumu, podat’
problém & tému tak, aby jej $tudent rozumel
a ziskal optimalne kvantum vedomosti. Ako ,,pe-
dagogicki™ oznagil kedysi Jan Stevéek literarno-
vednli metédu Albina Bagina, tieZ vysokoskol-
ského uditela (ktorého ,,povinnostou, ale aj cnos-
tou je podat literatiru tak, aby v oéiach mladého
adepta literarnej nauky reprezentovala Cosi, o sa
da vecne (vedomostne) a kultime (synteticky)
osvojit*). Z tohto hPadiska st u Zambora indtruk-
tivne najmi §tadie, zachytavajlice v komplexnej
skratke autora a jeho dielo. No u Zambora sa
uplatnilo este jedno hladisko. Dotyka sa odideo-
logizovania volakedajSieho vyskumu. Striktne sa
drzi estetickych kritérii. )

Ak to mame zhrnat: Zamborove §tudie
v publikacii Interpretdcia a poetika dalej rozvi-
Jjaju dant problematiku, prinasaji nové poznatky,
resp. prehlbuji predoslé, a zaroveni su platnym
vkladom do fondu vysokoskolského udiva.

Viadimir Petrik

Skvarna, Dugan: ZACIATKY VYTVARANIA
MODERNYCH SLOVENSKYCH SYMBO-
LOV (K vytvaraniu narodnej identity od konca
18. do polovice 19. storotia). Banska Bystrica :
UMB, 2004. 130 s.

O zmysle slovenskych dejin a hfadani kul-
tireho kddu slovenskej narodnej identity pre-
myslali viaceri slovenski intelektuali a vzdelan-
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ci — J. M. Hurban, J. Lajéiak, A. Matuska,
V. Mina¢, L. Kovaé, R. Chmel... Historik
D. Skvarna spolu so svojimi  kolegami (E. Ko-
walska, P. Macho, M. Homza a i.) medzi prvymi
po 1. 1989 novym jazykom pomenovavali tradi¢-
né ,neuralgické body“ dejin slovenskej kultiry
a vzdelanosti. In3pirovali sa najmd semiotikou
kultiry a do slovenskej humanistiky vniesli
,osviezujuci® historicky diskurz. Ddlezité je aj
to, Ze nachadzali spolo¢ny jazyk nielen s kulturo-
l6gmi, ale aj s filozofimi ¢i literdrnymi vedcami.

V tychto interdisciplindrnych stvislos-
tiach je potrebné uvazovat’ aj o monografii D.
Skvarnu, ktora, Zial, napriek svojej déleZitosti
a nutnosti, vysla iba v skromnej grafickej podo-
be a v minimélnom néaklade. Nepravom sa tak
dostala do tiefia intenzivne komentovaného po-
pularnovedného zbornika Myty nase sloven-
ské (SAV, 2005). Myslim si, Ze publikicia
D. Skvarnu je nemenej zaujimava, ba v mno-
hych smeroch aj fundamentalnejsia, problémo-
vej§ia a injpirativnejSia. Ved myty sa rodia
z prvotnych symbolov a naslednd symbolizécia
(,,znejasiiovanie znaku“) je predpokladom dy-
namickej narativnej mytizacie v $irfom i uz§om
zmysle slova.

Struktira knihy je dékladne premyslend
a prehPadne skoncipovanid. Autor re$pektuje
diachrénno-geneticky pristup k problematike
a logicky postupuje od vieobecného k jednotli-
vému. SirSie a vieobecnejiie kapitoly sa kon-
kretizujit do podkapitol, niekedy aZ ,tematic-
kych hesiel (Devin, Bada a drotar, Viajka
v Ziadostiach a pod.). Za tymto zdanlivym
uéebnicovo-didaktickym tvarom sa vak skryva
jazykovo, Stylisticky i odborne brilantne zviad-
nuty vyklad o predmete. Casto ,,sucho a nudne*
opisované i prepisované dejiny slovenského néa-
rodného hnutia akoby vyprovokovali autora
k novému ¢itaniu zlomovych historickych uda-
losti a (re)definovaniu ,,slovenského kultirneho
kédu“ v jeho diachrénnom aspekte. V texte sa
vieobecne zname a ,,08Gchané” fakty a frazy
dostavaju do inych a novych vztahov a kontex-
tov. Autor neraz odkryva aj necakané vyznamo-
vé konotacie a funkcie v Struktire kreovania
kolektivnej identity Slovédkov (uhorské vlaste-
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nectvo, slovanska vzajomnost’, ¢eskoslovenska
jednota, slovenské autonémnost’...). Obraz his-
torie sa tak meni z chronologicky usporiadanej
mozaiky datumov a udalosti na zaujimavejsiu
~nagistra vitae” &i ,,res gestae”, Kniha dokazu-
Jje, Ze radost’ z objavovania nového a (po)ucenie
sa z histérie znamena aj nevyhnutny prienik do
jej symbolickych a iraciondlnych dimenzii.
Naznacuje sa to uz v Uivode, kde autor pozna-
menava: ,,... symbolika je cestou k pochopeniu
duchovného sveta &loveka™ (s. 5). Symbol je
jazykom ducha, a preto sa prave nim alebo skrz
neho vyjadruje vietko, ¢o je nevedomé, kultic-
ké (sakralne) i kultarne, teda aj akési ,,podzem-
né rieky” viditel'nej i racionalne opisatelne;j
histdrie.

V prvej (metodologickej) kapitole
Symboly a modernad ndrodna identita sa nadrta-
vaji ,funkcie, charakter a §truktira narodnych
symbolov®. Presne sa tu vymedzuju aj kontliry
skimaného predmetu: ,,... narodné symboly (...)
sa vytvérali a pretvarali sibeZne s formovanim
modernych nérodov (...) v tomto procese sa ro-
dila narodné ideoldgia, ako aj obraz narodného
Statu“ (s. 8). Aj pre literarnych historikov je za-
ujimava téza D. Skvarnu o naruSeni traditnej
a zauZivanej ,.trojgeneraénej periodizicie® slo-
venskej kultiry (1780 — 1820, 1820 — 1835,
1835 — 1848), ¢o vysvetluje tym, Ze v chapani
narodnej symboliky i atribttov modernej na-
rodnej identity sa ,,starSia a mlad§ia“ generacia
od seba vyraznejsie neodliSovali. Z toho vyply-
va aj ¢lenenie publikécie s ,,vol'nej§imi* nazva-
mi jednotlivych kapitol: Osvietensky historiz-
mus a prvé ndrodné symboly, OduSevnenie nd-
rodom, Politizacia kultury a  symbolov,
Revolucnad kriza 1848 — 1849 a ndrodné symbo-
ly, Zostava a dosah symbolov v porevolucnom
obdobi. Tento model ,kontinuity a paralelného
posobenia“ je sice prijatelny, ale zéroven treba
poznamenat, Ze v §tyridsiatych rokoch 19. sto-
rodia sa vyrazne meni a modifikuje pragmaticka
i symbolicka funkcia jazyka. Spor medzi
J. Kollarom a ,,mladoslovékmi* bol radikalny
a principialny najmé (aj) kvéli inému (dyna-
mickej$iemu a otvorenej$iemu) chépaniu vzt'a-
hu jazyk a narod. Herderova téza, Ze len v jazy-
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ku je nérod Zivy, sa prispdsobuje novej skutog-
nosti. Jazyk sa z filologicko-estetickej a symbo-
lickej roviny prestiva do roviny jednoznaénej-
§ieho ,,identifikaéného znaku* uzgicho sloven-
ského narodného kolektivu, ¢o mozno nazvat’
~kultirnou nevyhnutnostou (...) a ideovou opo-
rou na fixovanie vedomia slovenskej identity*
(J. Dolnik). Skoda, Ze préve tento kPGcovy sym-
bol D. Skvarna obchidza najmi v rozsiahlej
a bohato §truktirovanej kapitole o , politizacii
kultary a symbolov*®.

Kniha primérne pontika historicky diskurz,
mozno aj preto sa izky a minimalny priestor ve-
nuje aj doéleZitym otazkam tzv. literarnych sym-
bolov. V texte tak vznika medzera, ktora mohla
byt vyplnena informdciou o tom, Ze symboly sa
v &ase romantizmu rodili a fixovali aj (najma)
prostrednictvom jazyka a v literarnych textoch
(popri tvorbe to bolo aj zberatel'stvo a zapisova-
nie 'udovych piesni, povesti a rozpravok). Na
tieto skutocnosti upozoritujeme preto, lebo typic-
kym znakom (nielen) slovenského romantického
myslenia je ideovy synkretizmus (V. Macura),
ktory sa dominantne prejavuje aj v produkcii
symbolov. Ide o prirodzené prelinanie sa a ko-
existenciu poézie s histériou, jazykovedy s etno-
grafiou, politiky s histériou a umenia s politikou.
0. Cepan pise o ,,zamenitePnosti principov poeti-
ky a politiky*. Inymi slovami, prvotné narodné
symboly (kde sa slovenskost’ eSte len tusila) boli
zahalené ri§kom tajomstva a abstraktnych zna-
kov, neskor sa v r. 1848 zrealiiuji a vyznamovo
zuZujl, transformujic sa na politické znaky
(hymnické piesne, vlajka, erb, geopriestor). Tieto
dimenzie symbolu st dosledne rozpracované
v troch podkapitolach: Z dzemného symbolu na-
rodny znak, Hymnické piesne vo vire obcianskej
vojny a Historické symboly a ozbrojené zdpasy.

KPa€ovym tizemnym symbolom st Tatry
— ,,myticky stred a mystické miesto ochrany
a utotiska Slovakov* (s. 41). Priestor medzi
Tatrami a Dunajom vnimali romantici ako kul-
tové a symbolické miesto, ,,materské lono®,
»ochranné hniezdo® a pod. Prave v tychto si-
vislostiach mohol D. Skvarna aspoii na&rtnit’ aj
vyznam a funkciu d’al§ich ,,poetickych® symbo-
lov, ako napr. Matka, Stred ¢&i postava rozprav-
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kového Popolvara. Prave tie sa totiZ vel'mi Gasto
rozvijali do poddb myticko-poetickych naracii,
neraz v podobe biblicko-mesianistickych pro-
jektov Utrpenia, Vykipenia a Spasenia sloven-
ského naroda (M. M. Hodza, S. B. Hroboii...).
To je v8ak uz ina rovina skor umeleckého, a nie
historického diskurzu, ktora si vyZaduje osobit-
ny priestor a odli§ni metodoldgiu.

Kniha D. Skvarnu origindlne pomentiva
frekventované otazky a problémy genézy mo-
dernej narodnej identity. V mnohych smeroch je
to praca novatorska, prelomova, ktord moze in-
Spirovat’ nielen historikov, ale aj (najmi) se-
miotikov kultiry a literdrnych vedcov. Urtite
by sa nestratila ani v §ir§om ¢&itatel'skom okruhu.
To v§ak predpoklada reediciu vo vy$Som nékla-
de a najmi atraktivnejdie a kvalitnej§ie grafic-
ko-vizualne spracovanie. ZashiZi si to autor, ale
i téma, ktord piitavo a fundovane spracoval.

Peter Kasa

COMPANION TO THE HISTORY OF THE
NEO-LATIN STUDIES IN HUNGARY. Edited
by Istvan Bartok. Budapest Universitas
Publishing House, 2005. 138 s.

Bezprostrednym podnetom na vypracova-
nie anglickej informativnej publikacie o dejinach
a sulasnosti neolatinistiky v Madarsku sa stala
XHI. konferencia Medzindrodnej asociacie no-
volatinskych $tadii, ktord sa konala v auguste
2006 v Budapesti. Uvedena publikdcia oslovuje
slovenski  vedecki verejnost’ predovietkym
z dvoch dévodov. Tym prvym je fakt, Ze nemala
Cast’ cesty dejinami sme presli spoloéne v jed-
nom §tatnom utvare aj s Mad’armi a Ze slovenska
i mad'arska narodna kultira, zakorenené v spo-
loénom eurdpskom, t. j. grécko-rimskom funda-
mente, sarozvijali vurgitej interakcii. Companion
logicky zahrtiuje do svojho zormného pola histo-
rické Uhorsko, nielen teritérium dnejnej
Mad’arskej republiky, a tak ndm predkladd vide-
nie spoloéného kultiirneho dediéstva zo svojho
uhla pohl'adu. Druhym dévodom je fakt, Ze ne-
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davny historicky vyvin, ktory poznadili aj resen-
timenty, nasmeroval rodiacu sa slovenski klasic-
ku filoldgiu k tesnejsej spolupraci s Ceskymi ko-
legami, kym kontakty k juznym susedom ochab-
li rovnako ako kedysi §tandardna schopnost’ &itat’
ich texty v pdvodine. Nastastie nam Companion
umoziluje aspofi zbeznu rekognoskaciu terénu,
lepsie povedané toho, ¢im sa mdZu nasi mad’ar-
ski kolegovia hrdit.

Editor v Uvode (s. 9 — 10) hrdo vyzdvihu-
je znacny podiel latindiny na medzinérodnej
1 vnutroStatnej komunikacii kultrnych hodnét
a vecnych informdcii prinajmenej do polovice
19. storogia; popri vietkych problémoch latindi-
na ako jazyk periodik do r. 1839 (Ephemerides
Posonienses) a latinéina ako oficidlny jazyk
uhorského Statu do r. 1844 predstavuje v Eurépe
raritny fenomén.

Prva Cast’ knihy sleduje vyvin latinského
pisomnictva a jeho vedeckej reflexie ako neod-
delitelnti si¢ast narodnej kultiry. Cleni sa
na $est’ etdp od 16. storolia (zdver 15, storocia
sa vnima v ramci kapitoly ako prelidium rene-
sanéného humanizmu) po za¢iatok 21. storogia.
Je to nesporne praktické, ale zadroven primecha-
nické, ved’ v naSich kultirnych dejinich sotva
néjdeme medznik (napr. Academia Istropolita-
na, nastup tureckej okupacie, zaloZenie & pre-
stahovanie Trnavskej univerzity, zanik spolo¢-
ného §tatu, za¢lenenie do vychodného bloku),
ktory by sa nachadzal prave na hrane storoéi.

Sest kapitol prvej &asti knihy si podelilo
sedem autorov. Pokusili sa charakterizovat’
dané storo¢ie nejakym heslovitym titulom, naj-
lepsie latinskym. Prvi kapitolu (s. 11 — 24) teda
uvadza heslo Res Publica Christiana — Res
Publica Litteraria, heslo kapitoly o 19. storoéi
(s. 54 — 63), Ex ancilla domina nardZa na vzt'ah
medzi historickou a filologickou vedou. Nadpis
Latinské texty v sluzbe cirkvi a $kél vystihuje
situaciu v 17. storoéi (s. 24 — 37) a podobne titul
k 18. storotiu — Predchodcovia novolatinskej
filolégie a narodne dejiny literatiiry (s. 37 — 54).
Nadpisy kapitol o 20. storo¢i vyzdvihuji skor
vyvinové hfadiskd — Oddelenie klasickej a no-
volatinskej filolégie (s. 63 — 77) a Od izolova-
nych pracovisk k jednotnej narodnej sieti, vstup
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