kového Popolvara. Prave tie sa totiZ vel'mi Gasto
rozvijali do poddb myticko-poetickych naracii,
neraz v podobe biblicko-mesianistickych pro-
jektov Utrpenia, Vykipenia a Spasenia sloven-
ského naroda (M. M. Hodza, S. B. Hroboii...).
To je v8ak uz ina rovina skor umeleckého, a nie
historického diskurzu, ktora si vyZaduje osobit-
ny priestor a odli§ni metodoldgiu.

Kniha D. Skvarnu origindlne pomentiva
frekventované otazky a problémy genézy mo-
dernej narodnej identity. V mnohych smeroch je
to praca novatorska, prelomova, ktord moze in-
Spirovat’ nielen historikov, ale aj (najmi) se-
miotikov kultiry a literdrnych vedcov. Urtite
by sa nestratila ani v §ir§om ¢&itatel'skom okruhu.
To v§ak predpoklada reediciu vo vy$Som nékla-
de a najmi atraktivnejdie a kvalitnej§ie grafic-
ko-vizualne spracovanie. ZashiZi si to autor, ale
i téma, ktord piitavo a fundovane spracoval.

Peter Kasa

COMPANION TO THE HISTORY OF THE
NEO-LATIN STUDIES IN HUNGARY. Edited
by Istvan Bartok. Budapest Universitas
Publishing House, 2005. 138 s.

Bezprostrednym podnetom na vypracova-
nie anglickej informativnej publikacie o dejinach
a sulasnosti neolatinistiky v Madarsku sa stala
XHI. konferencia Medzindrodnej asociacie no-
volatinskych $tadii, ktord sa konala v auguste
2006 v Budapesti. Uvedena publikdcia oslovuje
slovenski  vedecki verejnost’ predovietkym
z dvoch dévodov. Tym prvym je fakt, Ze nemala
Cast’ cesty dejinami sme presli spoloéne v jed-
nom §tatnom utvare aj s Mad’armi a Ze slovenska
i mad'arska narodna kultira, zakorenené v spo-
loénom eurdpskom, t. j. grécko-rimskom funda-
mente, sarozvijali vurgitej interakcii. Companion
logicky zahrtiuje do svojho zormného pola histo-
rické Uhorsko, nielen teritérium dnejnej
Mad’arskej republiky, a tak ndm predkladd vide-
nie spoloéného kultiirneho dediéstva zo svojho
uhla pohl'adu. Druhym dévodom je fakt, Ze ne-
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davny historicky vyvin, ktory poznadili aj resen-
timenty, nasmeroval rodiacu sa slovenski klasic-
ku filoldgiu k tesnejsej spolupraci s Ceskymi ko-
legami, kym kontakty k juznym susedom ochab-
li rovnako ako kedysi §tandardna schopnost’ &itat’
ich texty v pdvodine. Nastastie nam Companion
umoziluje aspofi zbeznu rekognoskaciu terénu,
lepsie povedané toho, ¢im sa mdZu nasi mad’ar-
ski kolegovia hrdit.

Editor v Uvode (s. 9 — 10) hrdo vyzdvihu-
je znacny podiel latindiny na medzinérodnej
1 vnutroStatnej komunikacii kultrnych hodnét
a vecnych informdcii prinajmenej do polovice
19. storogia; popri vietkych problémoch latindi-
na ako jazyk periodik do r. 1839 (Ephemerides
Posonienses) a latinéina ako oficidlny jazyk
uhorského Statu do r. 1844 predstavuje v Eurépe
raritny fenomén.

Prva Cast’ knihy sleduje vyvin latinského
pisomnictva a jeho vedeckej reflexie ako neod-
delitelnti si¢ast narodnej kultiry. Cleni sa
na $est’ etdp od 16. storolia (zdver 15, storocia
sa vnima v ramci kapitoly ako prelidium rene-
sanéného humanizmu) po za¢iatok 21. storogia.
Je to nesporne praktické, ale zadroven primecha-
nické, ved’ v naSich kultirnych dejinich sotva
néjdeme medznik (napr. Academia Istropolita-
na, nastup tureckej okupacie, zaloZenie & pre-
stahovanie Trnavskej univerzity, zanik spolo¢-
ného §tatu, za¢lenenie do vychodného bloku),
ktory by sa nachadzal prave na hrane storoéi.

Sest kapitol prvej &asti knihy si podelilo
sedem autorov. Pokusili sa charakterizovat’
dané storo¢ie nejakym heslovitym titulom, naj-
lepsie latinskym. Prvi kapitolu (s. 11 — 24) teda
uvadza heslo Res Publica Christiana — Res
Publica Litteraria, heslo kapitoly o 19. storoéi
(s. 54 — 63), Ex ancilla domina nardZa na vzt'ah
medzi historickou a filologickou vedou. Nadpis
Latinské texty v sluzbe cirkvi a $kél vystihuje
situaciu v 17. storoéi (s. 24 — 37) a podobne titul
k 18. storotiu — Predchodcovia novolatinskej
filolégie a narodne dejiny literatiiry (s. 37 — 54).
Nadpisy kapitol o 20. storo¢i vyzdvihuji skor
vyvinové hfadiskd — Oddelenie klasickej a no-
volatinskej filolégie (s. 63 — 77) a Od izolova-
nych pracovisk k jednotnej narodnej sieti, vstup
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do medzindrodnych intitiicii (s. 77 — 94). Autori
nestruktirovali kapitoly podla striktnej aprior-
nej schémy, ale dali prednost’ sledovaniu nos-
nych javov (edicie, preklady, cirkevné dejiny
a pod.), alebo prezentovali kPadové osobnosti
daného obdobia (Lészlo Juhasz, Tibor Kardos).

Expozé je hutné, veelku zrozumitelne. for-
mulované, Gnosne osciluje medzi vecnym hod-
notenim a oslavnym ladenim, dopliiuje ho aj
vhodny obrazovy materidl. D4 sa povedat, Ze
Companion naozaj dobre sprevadza krajinou no-
volatinského pisomnictva i jeho vyskumu najmai
za posledné desatro¢ia, ktoré zakonite porovna-
vame so situdaciou u nas. Konstatujeme, Ze ma-
d’arska neolatinistika ma na zagiatku tohto milé-
nia pred nami oéividny naskok v poéte pracovisk
na univerzitach a v akadémii vied, v poéte kvali-
fikovanych pracovnikov, v tom, ¢o sa tu oznacu-
je ako ,organisational framework", v realizacii
vedeckych podujati, zrejme aj v spoloBenskej
prestiZi a najmi v dosiahnutych vysledkoch, me-
dzi ktorymi ma vysadné miesto Bibliotheca
scriptorum medii recentisque aevorum.

Druhd ¢ast’ knizky (s. 95 — 123) je malou
encyklopédiou osobnosti. Obsahuje vyse 70
hesiel, viac ako 40 % z nich pripada na 20. sto-
ro¢ie. Solidne zastipenie v tejto pozoruhodnej
galérii maji rodaci zo slovenského Gzemia
a nemad’ari. Zaver tvoria tri registre: osobnych
mien, zemepisnych ndzvov a tabutka Hungaria
Latina, ktora ponika v piatich stipcoch latin-
ské, mad’arské, rumunské, slovenské a nemec-
ké nazvy 38 lokalit spomenutych v kniZke.
Prekvapuje, Ze zostavovatelia nevzali na vedo-
mie slovenské varianty Ostrihom, Jdger,
Stolicny Belehrad, Kluz, Komdrno, Brasov,
Debrecin, Rab, Pdtkostolie, Segedin, Vacov,
Varadin, Vesprim; pravda, nefiguruje tu ani
Buda — Budin — Ofen a latinsky variant Nittria
popri Nitrave. V registri zemepisnych mien by
sa pri ndzve Késmark mal objavit’ aj d’al$i la-
tinsky variant Caseoforum, prip. Kesmarkinum;
priznam sa, Ze podoba Caesareopolis mi pripa-
d4 skor okazionalna neZ oficidlna, podobne
ako Fragopolis pri nazve Eperjes, kde sa v la-
tinéine §tandardne pouZival nazov Eperiesinum.
Isteze, to s z hl'adiska hodnoty knizky okrajo-
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vé nedostatky, ale myslim, Ze sa im dalo I'ahko
zabranit’.

Iste sa s porozumenim povznesieme nad
dozvuky posttrianonskej traumy, zachytitel'né
v niektorych prvkoch diela — ako totiz moZno
inak hodnotit’ preferenciu nazvov Pozsony,
Nagyszombat, Lécse, Bartfa, Besztercebanya,
Igld a pod. v anglickom texte? — no sotva sa
zbavime pochybnosti, &i je pre ciel'ového &itate-
I'a tou pravou informéciou, ak v anglickom tex-
te, ktory sa predsa len vymyka naSim historic-
kym stradniciam, figuruji prave ndzvy madar-
ské, pod ktorymi ich ditatel’ na dnesnej §tan-
dardnej mape jednoducho nenéjde. Chaos navy-
§e spOsobuje vyraz hungarian; Citatel' tazko
rozli8i, kedy ma autor na mysli vyznam vhorsky
a kedy madarsky, hoci sa s touto odli§nou sé-
mantikou v texte pracuje. Napriklad na s. 12:
»nationality rates changed drastically, and unfa-
vourably for Hungarians®; ,,the number and im-
portance of works written in the national langu-
age grew during this period”; ,First Hungarian
representatives of Neo-Latin culture (...) wor-
ked inthe courts of King and Emperor Sigismund
(1368 ~ 1437) and, later, King Matthias (1443
— 1490). Pier Paolo Vergerio had a great effect
on directions of "humanism in Hungary".
V angli¢tine i vo franctizitine sa da tato diftink-
cia rie§it pouZitim adjektiva magyar; Standard-
né slovniky ho registruju.

V menéach 0séb vnimame situdciu trochu
inak; pre star$ie storocia sa totiz zauzivala aj ich
naturalizacia. Autori knihy neboli v jednoduchej
situécii a zvii&8a by som ich rozhodnutia odobril.
Ostatne, aj na Slovensku si méme preco spytovat’
svedomie pri redigovani obdobnych cudzojazyg-
nych textov. Opidt’ vak nevidim objektivny do-
vod pouZit’ v anglickom texte — ani len v zétvor-
ke! — napr. pre meno Valentina Ecchia kvizima-
darskd podobu Balint Eck (s. 15); tento v Barde-
jove usadeny Nemec sa totiZ podpisoval po latin-
sky spravidla Valentinus Ecchius, po nemecky aj
Valten Eck. Analogicky by sa jeho miad$i stidas-
nik mal pisat’ Lénard Stickel ¢i Stéckel Lénard,
no tu ostdva — a spravne — vyluéne Leonhard.
Meno profesora Trnavskej univerzity v podobe
Marton Szentivanyi mi v tejto kniZke pripada ne-
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menej komické, ako keby tam stal jeho iregito
slovensky variant Martin Svétojansky.

Za zmienku stoji eSte kapitolka Studies on
Hungarian Neo-Latin Literature outside the
Current Borders of Hungary (s. 92 — 93). Aj tu
sa prejavuje ono habkanie medzi determinaciou
etnickou a historicko-geografickou, medzi
Magyarorszagom a Hungariou. Co sa tyka Gze-
mia Slovenska, spomina sa tu vylu¢ne vydava-
tel'stvo Kalligram, ktorého chvalyhodné aktivi-
ty sa rozvijaji od r. 1992, a ako badatel’ iba
Zoltan Csehy, ,,an acknowledged expert of Neo-
-Latin erotic poetry, and an excellent translator
of Beccadelli and the Latin poems of Petrarca®.
Pri vietkej tcte voéi Z. Csehymu a Gprimnej ra-
dosti z jeho Uspechov, ktorti umociiuje fakt, Ze
patrim medzi jeho ulitel’ov na bratislavskej kla-
sickej filologii, predsa len si neméZem pomdoct’,
ale ide o nie celkom vyvaZené udaje. Neprispel
k badaniu vhorskej novolatinske;j literatiry pod-
statne va&¥im dielom méj ugitel Miloslav Okal
svojimi vydaniami na drovni vysokého vedec-
kého Standardu? Okal sa narodil este v Uhorsku
v turéianskych Slovanoch (1. decembra 1913),
podobne ako do knizky zaradeny o tri roky
mlad§i Ferenc Csonka z Kamenice nad Hronom,
ktorému sme aj na Slovensku vd’aéni za moder-
né vydanie celého diela kosického humanistic-
kého basnika Jana Bocatia. Aj keby publikécia
nezaradila do svojej zdujmovej sféry Okalove
edicie Rakovského ¢&i Koppaya — ide zrejme
o ,slovensky humanizmus®, ktory v sérii
",Austrian, Czech, Moravian, and Polish huma-
nism too* (s. 75) akymsi nedopatrenim vypadol
- rozhodne sa mal vziat’ na milost’ aspoii jeho
Rubigallus a Purkircher (ten vySiel v Akadémiai
Kiado . 1988).

Samozrejme, st to viac-menej okrajové
javy, takpovediac pehy na tvéri tejto uelnej
a poucnej publikacie. Poucnej pre nas aj v tom
zmysle, Ze by sme si mali zasa z pozicie nasho
vyskumu bliZ8ie v8§imnuar takisto roddkov typu
Alberta Molnara Szenciho. A tak tretim dévo-
dom, preco vitame uvedent publikaciu, je to, Ze
v nej vidime vyzvu pripravit’ podobni pracovni
bilanciu aj pre sebareflexiu nasej neolatinistiky
¢i latino-slovakistiky. Stoja pred fiou dolezité
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ulohy, ktoré zvladnut’ predpoklada spojenie do-
sial’ roztrieStenych sil. Kvdli objektivite podo-
tykam, Ze sPubny priestor realizovat’ tieto cicle
sa teraz otvéra napriklad aj v bratislavskom vy-
davatel'stve Kalligram.

Daniel Skoviera

STUDIA NEOLATINA. ROZPRAWY I SZKI-

CE DEDYKOWANE PROFESOR MARII
CYTOWSKIEJ. Mieczystaw Mejor, Barbara
Milewska-Wazbinska [edd.]. Warszawa, 2003.
201 s.

Pol’ska klasicka filologia vedela prispiet’
v kaZdom obdobi k rozvoju eurdpskej vedy vy-
konmi pozoruhodnych tvorivych osobnosti.
V tejto plejade muZov i Zien patri naozaj ddstoj-
né miesto emeritnej profesorke Var§avskej uni-
verzity Marii Cytowskej, ¢o sa odraZa aj v zbor-
niku, ktorym jej Zivotné jubileum oslavili pol-
ski kolegovia a Ziaci.

Nazov zbornika prebera titul jednej z ju-
bilantkinych monografii. Aj bibliografia jej ve-
deckych prac za r. 1947 — 2003, ktortt zostavil
M. Mgjor (s. 7 — 24), vystiZzne dokumentuje, Ze
taziskom Cytowskej badania je novolatinska
spisba tak v stivekom pol'skom a eurdépskom
kontexte, ako aj vo vztahoch k antickym vzo-
rom a podnetom. Gravitaény bod jej vyskumu
predstavuje vyznamny humanista Erazmus
Rotterdamsky: $tyri komentované a kritické
edicie, ktoré vysli v amsterdamskom monu-
mentalnom reprezentativnom stbore Opera
omnia pod egidou konzorcia akadémii vied,
patnast prekladov jeho diel a desiatky erazmov-
skych studii — to je skuto&ne jedinedny vykon.
Jednako Cytowskej zasluhy nemoZno reduko-
vat’ na Erazma Rotterdamského. Z bibliografie,
ktora obsahuje 254 poloZiek, je zrejmé, ako
vela priestoru venovala antickym autorom, an-
tickym literarnym dejindm a najmi polskym
latinskym autorom.

Po bibliografii nasleduje sedemndst’ pri-
spevkov v abecednom poradi — okrem prvého,
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