Z VEDECKEHO ZIVOTA

K poetologickym a axiologickym aspektom slovenskej literatiiry po roku 1989 II1

V diioch 26. a 27. maja 2008 sa na pdde
PreSovskej univerzity v PreSove uskutoénil
Stvrty medzinarodny vedecky seminar oriento-
vany na literarnovednll reflexiu literatury po
roku 1989. Podujatie organizované InStititom
slovakistiky, vieobecnej jazykovedy a masme-
didlnych §tadii Filozofickej fakulty Presovskej
univerzity nadviazalo na koncept predoSlych
rocnikov (K poetologickym a axiologickym as-
pektom slovenskej literatiry devitdesiatych
rokov 20. storo¢ia, 22. — 23. maj 2002; K poeto-
logickym a axiologickym aspektom slovenskej
literatiry po roku 1989, 27. — 28. méj 2004;
K poetologickym a axiologickym aspektom
slovenskej literatiry po roku 1989 II, 22. — 23.
maj 2006) akcentujici vyvinové tendencie lite-
ratiry s orienticiou na jej hodnotovi hierarchi-
zaciu. Zaroveii poskytlo diskusny priestor
domacim i zahrani¢nym odbornikom, jednak
vedeckym pracovnikom strednej a mladSej ge-
neracie, jednak doktorandom, predovietkym
z domovského pracoviska.

Prezentované prispevky mozno z hladis-
ka zamerania rozdelit’ do troch oblasti.

Najviac autorov.sa zameralo na analytic-
ki interpreticiu vybranych diel s doérazom na
ich poetologické aspekty. Prispevky analyzova-
li prevazne prozu (uvadzam ich v enumerativ-
nom prehlade: Markéta Andrigikova pribliZila
poetiku proz Mareka Vadasa z hl'adiska motivu
smrti; Zuzana Dragulova zddraznila intervenciu
postmodernych postupov v poslednych histo-
rickych roménoch Antona Hykischa Milujte krd-
lovni a Spomeri si na cara; Zuzana I§tvanfyova
analyzovala fikény svet prozy Zjavenie Pavla
Vilikovského s dorazom na odraz individualne-
ho vedomia autora a autobiografickych &ft hlav-
ného protagonistu; Alzbeta Kalamarovd inter-
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pretovala vztah medzi funkciou Zenskej prota-
gonistky a muzského protagonistu v préze Ireny
Breznej Psoridza, moja ldska na zéklade arche-
typélneho rozpravkového modelu; Milan Ken-
dra sa zameral na funkcie anticipacie pri mode-
lovani komickych disproporcii v préze Daniely
Kapitétiovej Kniha o cintorine; Jaroslav Kusnir
analyzoval fikénost’ a postmoderné gesto v pro-
zach TomaSa Horvétha cez konkrétne texty zo
zbierky Zverstvo; aspektmi literarnej komuni-
kacie v poviedke Doba, v ktorej Zijeme Pavla
Rankova sa zaoberala Marianna Macaskov4; na
analyze postavy matky a realizacii vztahu mat-
ka — dcéra v proze Etely FarkaSovej Po dihom
micéani demonstroval Rafal Majerek feministic-
ké tendencie autorky, pricom prézu konfronto-
val s Kafkovym textom List otcovi; Marek Mit-
ka porovnal intertextualitu u Ballu a Horvatha
a polemizoval s kritickou recepciou ich diel;
Sotia Pariladkova pri reflexii diel Ireny BrezZnej
Na slepacich kridlach a Tekuty fetis vychidzala
z hodnotového statusu postdv a autentickosti
autorskej vypovede; Jana Pacalovéa analyzovala
prozy Svetlany Zuchovej z hl'adiska naplnenia
autorského zameru; Zuzana Petrikova poukéza-
la na podobu gycu v Klimackovej préze Sata-
nove dcéry; Jéan Sveda pribliZil poviedkovy si-
bor Ladislava Tazkého Smrt obchddza Stadidny
z hladiska nasycovania textu publicistickymi
tendenciami; Hana Valcerovd interpretovala
prozu Milana Zelinku Teta Anula; Katarina Ze-
linova porovnala roméan Virginie Woolfovej Or-
lando s Eskortou Michala Hvoreckého z hl'a-
diska realizacie spoloéného motivu premeny
muZského protagonistu na Zenu), poézie sa do-
tkli iba okrajovo (Lucia Paraliova interpretova-
la ostatnii basnickii zbierku Ivana Strpku Desar’
elégii). Autori sa tieZ venovali nebeletristickym
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zanrom (Dana Kr¥akova predstavila esejistickd
tvorbu Ladislava Balleka ako tematicky pen-
dant celého korpusu jeho prozaického diela),
literatiire pre deti a mladez (Stefan Fedor pribli-
7il basnickn tvorbu Valentina Sefika uréent
detskému percipientovi; Zuzana Stanislavové
spracovala prehl'ad novych, inovativnych a de-
tabuizovanych tém v proze pre deti a mladez,
pri¢om na konkrétnych prikladoch upozornila
na spdsob ich autorského nchopenia a funk&né-
ho uplatnenia v texte, ktoré sa stale redukuje na
vyhmatavanie moZnosti a hladanie spdsobu
spracovania bez hlbSieho a presvedéivejSieho
stvarnenia), ako aj — tradi¢ne na preSovskych
podujatiach — prienikovym Zanrom (Peter Kar-
pinsky pribliZil transformacie a podoby narod-
nych motivov v komiksoch; Alena Kyselova
sproblematizovala divadelni realiziciu Karas-
kovych hier; Adela Mitrova ponukia strucny
prehlad stcasného fungovaniu rozhlasovej hry,
naznadila problémy tohto Zanru a jeho realiza-
cie, ako aj hodnotové kontexty).

Druhtt skupinu zastupovali analyticko-
-syntetizujuce prispevky reflektujiice vybrané
poetologické problémy a vyvinové tendencie
najmladSej literarnej produkcie. Zoltan Rédey
priblizil pi§fankovsko-taragelovska linin mysti-
fikano-ironizalnej  vypovednej = stratégie
v chronologickom priereze od iniciaénych proz
tychto autorov (priom trildgiu Rivers of Baby-
lon oznacil ako najkomplexne;jsi literdrny obraz
spoloénosti po roku 1989) cez jednotlivé autor-
ské transformacie v tvorbe d’al§ich prozaikov az
po pokusy prekonat’ ju (na priklade préz Karola

‘D. Horvatha). V stvislosti s otazkou spoloden-

ského romanu upozornil na to, Ze tento Zaner je
napriek ustaviénym vyhraddm v ponovembro-
vej proze dostatoéne zastipeny, hoci etablovani
autori (Stanislav Rakds, Pavel Vilikovsky, Du-
$an Mitana) sa tematizacii aktualnej sti¢asnosti
vyhybajt. Inicidtorka a organizatorka podujatia
Marta Souckova nadrtla problémy typologie
prozy autorov debutujucich po roku 1989. Hoci
zdoraznila, Ze neexistuje Ziadne generaéné ani
poetologické kritérium, na zaklade ktorého by
bolo moZné vytvorit’ takito typoldgiu, pri pokuse
poukazat’ na nemoZnost vytvorenia typoldgie,
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ktort si stanovila za vyskumny ciel’, produktiv-
ne demonstrovala celé spektrum vyvinovych
tendencii a charakteristik najmladSej prozy (ra-
dikélnej§ie popieranie predoSlych autorskych
gest, odklon od beletrie, nové motivy; zmena
exkluzivneho na uniformné, indtalicie cudzich
textov, strata vlastného hlasu, autorské dvojice
a anonymizacia autora, vy¢lefiovanie §pecific-
kych literarnych funkcii a pod.). Aplikovanie
mimoliterarnych kritérii (préza Zenskych auto-
riek, populdrna literattira atd’.) sa tak napriek
Souckovej skepticizmu ukazalo ako potencialne
uspokojivé vychodisko na vytvorenie prehladu
§truktarovania a tendencii prézy. poslednych
dvadsiatich rokov podobne, ako to na materidli
Ceskej beletrie ukdzal Lubomir Machala (Lite-
rdrni bludiSte. Bilance polistopadové prozy
z roku 2001).

Posledni skupinu tvorili prispevky reflek-
tujice vybrané literdirnovedné problémy (Iveta
Drzewiecka na pozadi si€asnych teoretickych
koncepcii stvarnila problém vizuality a textuali-
ty a zamyslela sa nad problémom ich hranic;
Jan Gavura sa pokisil identifikovat’ hodnotové
kritérid, na zaklade ktorych by bolo moZné uva-
Zovat’ o ,,idedlnej basni“ ako univerzélne a nad-
Gasovo esteticky a axiologicky pdsobiacom
umeleckom texte, ktorého récepcia a pdsobenie
nie su zavislé od &asopriestorovych a kultirmo-
politickych ramcov; Monika Kekeliakova sa
sustredila na kritickt reflexiu jediného autora
tohto zoskupenia, Pala Olivu, po roku 1989; na
zaklade vlastnej prekladatel'skej skusenosti
s textami Jana Zambora, Jana Sabola, Hany
Valcerovej-Bacigélovej, Jana Gavuru, Ladisla-
va Simona a Jozefa Leikerta Viktoria Liashuk
pribliZila problematiku transponovania axiolo-
gickej zakladne basne, ktorym je podl'a autorky
symbol, z origindlu do prekladu; prehl'adnt ty-
polégiu detského naratora v textoch pre deti od
Jéna Miléaka, AlZbety VereSpejovej, Petra Kar-
pinského a Stanislava Raktisa ponukol Matas
Macurak; literarnohistoricku reflexiu katolickej
moderny pribliZila Edita Prihodova; tradi¢ne
najexaktnejSie literarnoteoreticky ladeny pri-
spevok pontikol Jan Sabol, ked' v kategdriach
symetrie a asymetrie textovej Struktiry ukazal
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problematiku analyzy §truktirovania umelecké-
ho textu zo semiotického hl'adiska), ako aj otaz-
ky literdrneho Zivota (po¢niic moZnost'ou napisat’
literarne dejiny, cez charakter a nedostatky lite-
rarnovednych publikécii — predovSetkym vyso-
koskolskych a pedagogickych priruéiek, prehla-
dovych, parcidlnych a syntetickych textov —,
problémy kritickej reflexie literarnych textov
a reflexie tejto reflexie, profesné kompetencie in-
Stiteil skimajuicich literatiru, generaéné zame-
ranie literarnych vedcov aZ po vybrané javy savi-
siace s vydavatel'skou praxou, publikaénymi
mozZnost’ami a preferenciami, ako ich torzovito
zrekapituloval Jaroslav Srank).

Z pozoruhodnej§ich referatov, ktoré popri
vysSie reflektovanych prispevkoch Marty Soug-
kovej a Zoltana Rédeya najvyraznejsie zodpo-
vedali poZiadavkam podujatia artikulovat’ hod-
nototvorné ramece literarnej produkcie, formulo-
vali inovativne koncepty pristupu k literatdre a/
alebo vyvolali najefektivnej$iu diskusiu, treba
spomentt’ vystup Barbary Suchon-Chmiel a jej
koncept vykladu biografickej literatiry zaloZe-
ny na rdznych funkciach vypovedajiceho sub-
jektu k vypovedanému, ktory autorka prirovna-
la k stidnemu procesu (autor ako obvineny,
svedok, obhajoba — pri¢om jednotlivé pristupy
ilustrovala na ukaZkach konkrétnych textov),
metodologicky inovativny pohl'ad na problema-
tiku hrani€nosti v narodnych literatiirach Rado-
slava Passiu v koncepte ,,vychodokarpatského
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hraniéného aredlu®, v ktorom je namiesto jazy-
kového kritéria uréujici regiondlny nadjazyko-
vy (priestorovy) ramec kultdry, a napoken in-
venénu analyzu poetiky Michala Habaja, ktort
Lubica Somolayova realizovala prostrednic-
tvom netradiéného metodologicko-interpretag-
ného aparétu (interpreticiou stvarnenia a funk- -
cii mody a tradicie v basnikovych prvych zbier- -
kach). Tymto postupom referujica odkryla
$pecifikd poetiky Habajovej poézie, s ktorymi si
literdrna kritika doteraz nevedela poradit’, a si-
casne basnika hodnotovo ukotvila v priestore
literarnej tradicie.

V stvislosti s potencidlnymi zavermi,
ktoré by mali modelovat’ isté hodnotiace hla-
disko na realizovany semindr, sa nemozno vy-
hnut otézke, do akej midry splnilo podujatie
svoj ciel'. Potreba systematicky a predovsetkym
kompetentne reflektovat’ literatiiru po roku 1989
z roka na rok narastd a situdcia je — uZ teraz
a najmi vo svetle doposial’ realizovanych pro-
jektov — alarmujiica. Na tomto mieste preto tre-
ba obzvlast vyzdvihnit’ iniciativu InStitdtu slo-
vakistiky, vSeobecnej jazykovedy a masmedial-
nych §tadii, ktory sa ako jediné univerzitné
pracovisko na Slovensku reflexiou porevoluc-
nej literdrnej produkcie uz niekolko rokov vytr-
valo zaobera, ktoré odbornu diskusin na tito
tému samo iniciovalo a urobilo z nej tradiciu.

Jana Pacalova
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