Na druhej strane Turnerova kniha — méZe
byt aj vyzvou ako Celit' radikilnej inakosti.
Na$a literarna veda rozvija odkaz prevaZne
§trukturalistickej tradicie alebo teérii orientuju-
cich sa na text. Turnerova kniha — krajne kladd-
ca doraz na recepciu diela — tak mdZe v tomto
naSom kontexte pdsobit’ aZz ako nendleZzitd ku-
riozita.

Avsak najlepSou cestou asi bude prekonat’
neddveru a miesto obrfiovania sa pred inakos-
tou ju naopak ako inpiraény zdroj tvorivo
a pragmaticky vyuZit’ pre vlastné adely a ciele
toho-ktorého vyskumu literarneho artefaktu.

Martin Hudymac

PANI MAJSTRI. REMESLA, OBCHOD
A ZIVNOSTI V TURZOVKE. Zostavil
1. GajdiGiar. Autori: D. Bemat, I. Gajdiciar,
Z. Galiovd, E. GaSinec, A. Hudecova,
0. Kadajova, R. Lacko, L. Pastrnak. Fotografie:
N. Kotrbanec, F. Lasut, J. Veli¢ka. Obalka a gra-
fickd uprava: akad. maliar M. Cipar. Vydal
Spolok priatel'ov Turzovka, 2003. 334 s.

Publikdcia Pani majstri je naozaj maj-
strovskd, aj ¢o sa. tyka jej exteriém (umeleckd
Uprava, potetné fotografie a farebné reproduk-
cie), aj pokial’ ide o jej interiér (cenné prispev-
ky). ,,Majster§tuky* v podobe prispevkov prind-
§a pdt’ majstrov: Richard Lacko (5), Eduard
Gasinec (3), Ladislav Pa$trndk (2), Draho$
Bernat vedno s Ivanom Gajdiéiarom (1) a Gaj-
diéiar (2)a tri majsterkyne: Anténia Hudecova,
Zuzana Galiova a Ol'ga Kasajova (po 1 ,,maj-
sterStuku®).

Publikacia je podnetnd aj pre vyskum
umelej, polol'udovej a 'udovej slovésnosti a jej
zanrov, nech st to lyrické, prozaické alebo dra-
matické: Niet takmer remesla a Zivnosti, ktoré
by nenasli adekvatny umelecky obraz v spomi-
nanych Zanroch, najmi v lyrike. Vystupovali
relativne samostatne s aliziou na nejaku realitu,
psychickd situdciu a citové rozpoloZenié.

464

Najviac sa vSak zdruZovali akoby v cechoch
s jednotlivymi remeselnymi a Zivnostenskymi
¢innostami, resp. s pijanskou a predovsetkym
erotickou metaforikou a symbolikou, ktora na-
§la Zivni podu v tzv. poklesnutych &i trividlnych
zanroch. Tejto zdvaZnej literarnej metamorfoze
sa u néas dosial’ nevenovala nijak4 pozornost.
Spominané zdruZovanie sa dialo dvoma spo-
sobmi: péarovym alebo niekolkolennym.
Suviselo s obsahom a charakterom reédlnej a li-
terdrnej vypovede, napriklad &1 §lo o Zartovné
alebo vaZne motivy. Parovy spdsob predstavuje
furmansky a zbojnicky motiv (Ide furman doli-
nami a zbojnici ubo&ami). Niekol'koélenny spd-
sob je velmi pestry. Opiera sa predovietkym
o klobuénicky, &iapkarsky, gombikdrsky, &iz-
marsky, krajéirsky, farbiarsky, klampiarsky,
hrndiarsky, ku$niersky, mésiarsky, mlynarsky,
kovadsky a vojensky motiv (Pytali ma za kraj-
ieho). Z hl'adiska umeleckého stvartiovania je
najpozoruhodnejiie metaforické a symbolické
zdruZovanie pijanskej a predovSetkym erotickej
tematiky, ktora si rafinovane adaptuje sklarske,
krémarske, drotarske, feléiarske, kovatske, ma-
liarske, mlynarske, pol'ovnicke, tkdcske, vojen-
ské a mni§ske motivy (Polovnici polujii, Ma
mild se prechodi po rinku, Sem ku mne, ne ku
nej, Keby nam to Panbuh dal, ¢o maji:ti tkagi,
Ked som iSol podla mlyna sticha, sticha). .

Publikéciu mozno podla obsahu rozdelit’
na dva vidé§ie celky. Prvy sa venuje hmotnej,
druhy :duchovnej strinke remesiel, obchodu
a Zivnosti. ‘

Vprvom celkuma 5 prispevkov R. Lacko.
V prispevku Patréni remeselnikov ich poznava-
cie atributy, sviatky a erby autor dokumentuje
tému na. desiatich skupinach, poénic spracova-
nim koZi a konéiac ostatnymi sluzbami (komi-
narmi). Pri jednotlivych patréonoch uvadza ich
struéné Zivotopisy. Z patrénov zndmych zo slo-
venskych legiend sa spomina len sv. Juraj (sed-
lariy a sv. Martin (stkennici). V prispevku
Remesla a obchod na Slovensku sa rozpisuje
o §pecializdcii remesiel a obchodovania, ¢o sa
umelecky stvarnilo v Pudovej lyrike. Zriedkavé
a vzacne si zachytenia niektorych rémesiel
a obchodovania, ako bolo sklarstvo a podomo-

Slovenska literatura, 52, 2005, ¢. 6



vy obchod. Vyznadujiuc sa Zartovnym ladenim
a vypointovanim:

Dajte si obloky robit, to je moja Zivnost!
Ja sa krizom svetom tilam, vSade som mily
host. Dajte si obloky robit, sic vam ich pobijem!
Nespravim vam, leZ pojdem pre¢ — tak vés
zutrucujem!

Od Radkové do LuSensa putujem, muoj
tovarik na chrbatku Sikujem.

Koj mi tdzko, oddychnem si pri ceste,
muahem predat§ muaj tovarik hnedZ v meste.

Netreba ho ani v Pestu skladatsi, koj ho
muahem za hot6éva predatsi.

Koj ja pridem domé do svojho domu, na-
I&jem si Cervenyho a k tomu podskoéim si na
padlasu - hop, hop, hop! Radkovin je preci kaz-
dy dobry chlop!

Ej, Zeny, Zenicky, davajte handricky!
Za pekné ihligky, $pendliky, $ndrecky!
Daévajte, Zenicky, davajte handricky!
Jaky pan — taky kram, jaky mam — taky
. dam!
Davajte, zenicky, davajte handricky!

V prispevku Remesla, obchod a hostince
v Turzovke do roku 1872 autor v stvislosti
s touto realitou uvddza desiatky zaujimavych
zvukomalebnych expresivnych priezvisk
(napr. Pupik, Odlevak, Soplavik, Hortsisalik,
Hanthithor a Pytliak). V prispevlku Rozvoj Ziv-
nostenskej vyroby v Turzovke do roku 1924
sleduje obdobie slobody podnikania. Aj tu sa
moZno stretnit’ s podobnymi vyraznymi priez-
viskami (napr. Fugek, Satanik, Rothbart,
Jezifek, Okuliar a Kartirik). V- prispevku
Zivnosti v Turzovke od roku 1923 po.ich zruge-
nie sa uvadzajli v podstate §tatisticko-adminis-
trativne Udaje. )

V tomto celku nasleduju 2 prispevky
L. Pastrnéka. V prispevku Turzovski remesel-
nici, obchodnici a Zivnostnici v tladi obozna-
muje autor fitatela s periodickou ‘tlagou od
zadiatku 20. storodia. Z.desiatich titulov su
z ~ hladiska literdrneho pozoruhodné len
Kysucka triiba a Kysucké hlasy. V oboch &aso-
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pisoch sa uverejiiovali aj vtipy, v Kysuckych
hlasoch dokonca v naredi. V.tomto Casopise
vysla satirickd enigma o pekarovi Foldynovi,
ktory napiekol takéto. fudo: ,,Je to krivé jako
rozek, dlhé jako §tricl’a a tvrdé, Ze sam pekar si
na tom polame zuby...“ Humorne je ladena ¢rta
o tajnom sobasi Alexandra a Anny (Svadba ¢i-
chém — duchém pod koZuchém) a anekdota
o Ondrejovi, ktory prepil peniaze utfZzené za
miso, lebo ,krpéiskd, potvory skratili mu no-
hami do krémy* (Pohadka o prepitych penia-
zoch). Crta a anekdota majt raz typickej Pudo-
vej prozy, ktord bola Ziva vo vtedajSom rozpra-
vaéskom repertoari. V prispevku OZivovanie
remeselnickej tradicie po roku 1889 podava
prehlad o niektorych remeslach, najmi o ko-
vadstve a klampiarstve. L

1. Gajdiciar v prispevku Osoby a osob-
nosti pokraduje v séril portrétov remeselnikov
a zivnostnikov, ktori ,,mali podiel na pokroku
v kultire, umeni a vede z hl'adiska celonarod-
ného i regionalneho®. Niekedy - ide:-naozaj
o dobrodruZné osudy stice na napisanie romanu
(Gajdiciarovei, Repéikovei, Okuliar a zmrzlinar
Miftar Zulbeharovig).

D. Bernat a 1. Gajdi¢iar zostavili Zau-
jimavosti z turzovskych matrik (1890 1950).

A. Hudecova v prispevku Firemné peciat-
ky a tladivd skima turzovsky material tychto
pamiatok. Napriklad faktara (1898) mala takyto
text: ,,za cinkplech, za Zelezo, tieZ za raru so
§ibrom z kachli do komina potrebmi...*

V druhom celku ma 3 prispevky E. Ga-
§inec. V prispevku Néaért dejin remesiel, do-
plnkovych = zamestnani a ich vyroby na
Kysuciach sa autor zaobera cechovymi a ne-
techovymi remeslamii a doplhkovymizamest-
naniami vyrabajicimi muku, miso, kozu
a pod. Pri vyrobe uvadza nireovi terminolé-
giu (napr. gri§fijaki, ciloh a kovol): V pri-
spevku Kysucky drotarsky argot (krpoitina)
a folklér piSe o vandrovani kysuckych drota-
fov a© ich tajnom dorozumievacom jazyku —
krpostine. Zaklad krpostiny tvorili kysucké
naredia okorenené lexikou neméiny, mad’ari-
ny, v mendej miete aj ruftiny a cigdndiny.
Prebraté slova neraz dostavali emocionalne
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a expresivne zafarbenie, napriklad nemecké
(fackér, helegacka, kaputrok a brenzit’), ma-
darské (napr. darek, fazik, Teja a aludiiat).
Charakteristické pre krpo§tinu je pouZivanie
slov v pozmenenom, posunutom vyzname
(napr. fackovat’ — vy§etrovat’ na policii, kub-
ro§ — Zandér, pichaé — zlodej a brga — pani).
Krpostina zanechala stopy aj v drotdrskom
folklore:

Ked som v Trechatiii u bogoliek kudogel,
iba kifiier, hidek, faba maj€arel.

A t4 moja helegacka kiinsky skoncela,
ked mi z varty krpostina zaziiela.

Zdrhajce vy, dZarci moji, kudosi,
poriepu vas pofakleni kubrosi.

(Ked som v Cechéch u pani&iek obral,
leda chlieb, zato zimu, hlad som mal.

A td moja koledna pesnicka zle skoncila,
ked’ mi z policie krpostina zaznela.
Zutekajte vy, dZarkovi, drotarski Zohraci
pochytaji vés posrati Cetnici.)

Dokladom skutoénosti, Ze aj kysucki dro-
tari holdovali humoru, je 17 anekdot. Namet je
tradidny. Tyka sa napriklad politiky, manZel-
skych vzt'ahov a nevery.

Vysodanka, Zena amerického drotéra,
i§la na put do ned’alekého Frydku: Vyspovedala
sa fardrovi a potom sa mu staZovala, Ze puto-
vala tam so susedovie mladencom, ktory ju
nasilne objimal, hoci sa mu zubami nechtami
bréanila. Teraz sa vraj boji, aby sa to nedozve-
del jej muZ v New Yorku. ,,Vie§, dcérka moja,
muzovi nepovedz ni¢, ale daj na kla§tor na
uzmierenie sto kortin a smrtelny hriech sa ti
odpusti.“ Zena vak zloZila fardrovi dvesto ko-
ran. Pén fardr jej dohoviral: ,,Ale; deéra moja,
mas dat iba sto koran, a nie dvesto.“ ,,To ja
viem, ale rada by som s tym mladencom puto-
vala aj d’alej.”

Motivy niektorych anékdot st adapticiou
sujetov pochodiacich .z eurdpskej latkovej po-
kladnice (napr. miinchausenovsky luharsky mo-

466

tiv ukrutnej ruskej zimy): Niekolko anekdot
nema obdobu v eurdpskej anekdotovej zasobami
(napr. o opitom drotarovi idicom po oboch stra-
néch cesty). Pointovanie anekdot:sa vyznacuje
neraz rafinovanou dévtipnostou nonsensového
a absurdného humoru (anekdota o. farboslepom
drotarskom podnikatefovi). Z hl'adiska variova-
nia topickych motivov je zaujimava-anekdota
numerického razu, ktord Zartovnie manipuluje
s cirkevnymi sviatkami (o Zene, o porodila troj-
¢atd, ked’ bol muZ naposledy doma na Tri kréle).
Jadro a pointa tejto numerickej cirkevnej anek-
doty kolovala v niekolkych obmenach (anekdota
o opilcovi vysadajiicom si-na kofia a o opilcovi
bijicom bezd6vodne svoju Zenu). Autor zavrsil
prispevok vykladovym slovnikom krpostiny.
Obsahuje 347 jednotiek. V prispevkuGarbiarstvo,
garbiarske odborné nizvoslovie a folklor na
Kysuciach sa rozpisuje o vyrobe koZusin a usni.
Podéva ukazky garbiarského folkloru. Posme$na
reffiovanka je v mnohych variantoch zndma
v rznych regiénoch:

Cigan, koZjar, kapsa,
predal kotia za psa.

Kym ho domov doviedol,
celd ridz mu objedol.

Prispevok Z. Galiovej Remesl4, obchod
a zivnosti vo folkiérnej tvorbe obyvatelov
Turzovky a okolia je nalrtom obrazu a odrazu
remeselnej, obchodnej a Zivnostenskej Sinnosti
v Gstnej ludovej slovesnosti, MéZe iniciativne
zapOsobit na vyskum vzt'ahov medzi nepisanou
folklornou a pisanou umelou slovesnostou, ba
dokonca aj na vyskum jej tzv. poklesnutych i
trividlnych Zanrov.

Autorka zacina prozaickym folklorom
ako je rozpravanie spomienkové, poverové
a Carovné rozpravky. Spomienkové rozpravanie
odzrkadPuje tazky Zivot kysuckého Fudu, ale aj
jeho veselt naturu, &o sa sformovalo v kratSich
humoristickych.-rozpravaniach , a - anekdotach.
Stvartiuju sa v nich rozmanité- Sibalské kusky
(napr. lie€enie kofia ricinovym . -olejom).
Nechybaji ani erotické anekdoty (o vajciach
a §tetke). Do starobylého eurépskeho humorné-
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Lo repertodru patrf §ibalska historka o furtdkovi
a dvoch Zidovskych kupcoch. Furtak preda kup-
com ,,zazraénl Skatulku®. Ked ju konzument

ukdZe krémarovi, nemusi vraj platit, o zjedol

a vypil. Variant tejto populdrnej historky spra-
coval vo ver§och Jan Seka¢ (zomrel 1818) v ru-
kopisnom diele Karhdni smiSnopochabnych
svetskych mraviv (1800). Tachtikar Holdo§
preda miésiarom ,,zazraén Siapku®, ktora je ta-
kisto domnela ,,samoplatka. Poverové rozpra-
vania o zaZitkoch s nadprirodzenymi bytostami
sa vyzna¢uju umeleckou 3tylizaciou (Polapeny
utopenec a O nespokojnom hrobérovi). Carovna
rozpravka sa zaCala zblizovat’ s realistickou po-
viedkou. Rozpravadi, ktori vedeli &itat’, repro-
dukovali pre¢itané rozpravky v podobe ,,cenzu-
rovanej vlastnou fantdziou a poetikou.
Dokladom toho je publikovany text Juhas Palko.
,»Original“ bol odtladeny v knihe Slovenské 'u-
dové rozprivky zo zbierok Sama Czambela
(1959). Czambelovi ho vyrozpravala Tereza
Drevova zo Sv. Betiadika. Kysucka informator-
ka pretvorila &itany ,,origindl naozaj original-
nym, svojskym spdsobom, ktorému nemoZno
upriet’ mimoriadnu tvoriva fantéziu, o do ob-
sahu aj formy. Juhas Palko je v jej podani slo-
vensky drotér, ktory sa dostane do Angli¢ a fr-
ska, kde slaZi v kral'ovskej telesnej strazi. Ked’
sa zal'ibi do kralovskej dcéry, kral’ ho da zamu-
rovat’ do budy. Kralovsk4 dcéra mu potajomky
nost jedlo. Tri poZiadavky sultina Ba$u st tro-
cha pozmenené a §tylisticky va&§mi prepraco-
vané. Skutoént umeleckd hodnetu predstavuji
d’aldie motivy, ktoré sa tykaji situacie, vlast-
nosti troch Palkovych kumpénov a §tylistické-
ho spracovania. Prvy kumpén bol smidny &lo-
vek leZiaci vo vode, druhy zimomravy élovek
stojaci v kope hériaceho dreva a treti hladny
¢lovek obhryzajici kopu kosti. Ked Palko pri-
§iel k sultanovi, prekonal vietky jeho nastrahy
s pomocou kumpanov. Sultan ho prepustil na
slobodu. Ako vak prekraCoval hranice, zacal
ho prenasledovat’ so svojim vojskom. Palkovi
prislo na pomoc vojsko od vychodu. Palko sa
vratil na Island a oZenil sa s kral'ovskou dcé-
rou.

Autorka sa podrobnejSie zaobera malymi
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folklérnymi Zanrami, ako i parémie, riekanky,
vyéitanky, hadanky, pranostiky a prislovia. Tu
mala k dispozicii malo lokélneho materidhu.
Uvéadzané priklady maju zvic§a vSeobecnti re-
gionalnu platnost’. Hadanky a vy&itanky sved-
dia o skuto&nosti, Ze tieto Zanre sa s men§imi
obmenami nachadzaja aj v inych tegiénoch
(napr. Staré baba z14, troje deti. ma, Cigan more
kapsa a Umrel §vec za potokom).

Elitn kategoriu v tstnej P'udovej sloves-
nosti tvori lyrika. Vynimkou nie je ani kysuckd
poeticka tvorba. . :

Lyrica ars Dei poetica,

hominis exta, motum

exprimit hic et affectum. -

Pars lyrae lamentatur,

pars gaudet atque laetatur.

(Anonymus, XIV. sacculum),

(Lyrika je kums§t Boha basnika. -
Vnutro, city ¢loveka ..

a nilady zobrazuje.

Cast’ Iyry narieka,

dast sa te$i a raduje.)
(Neznamy, 14. storodie)

Vystahovalecka lyrika — to je Amerika,
zem velikd, kde si moZno ,,par toliarov na§po-
rovat™ (Amerika, zem velikd). Bola to vSak
mald odmena za mimoriadne tazka pracu.
Tazké bolo. napokon aj liéenie s mladymi Ze-
nugkami: s

Kedy som 1861 z Ameriky do domu,
* pri§li sme tam ku $irokému moru.
Do domu, do’domu, )
prisli sme tam ku Sirokému moru.
Sifkapitan na tej lodzi bol pri nas.
,.Nebojce sa, vy drotari, ja pri vés.
Japri vas, ja pri vas,
Nebojce sa, vy drotari, ja pri-vas.“
Kedz sme na to $ire more sedali,
-doma nase mladé Zienky plakali.
- Sedali, sedali, i
doma naSe mladé Zienky plakali.
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Kedz vy domév, drotarici, pridzece,
Sak vy svoje mladé Zienky najdzece.
Najdzece, njdzece,

Sak vy svoje mladé Zienky néjdzece.

) Zaiste nali, ale nie vSetky také, aké
ich doma zanechali. Nejedna popustila liace

. marnotratnosti (E§¢e mi zostali tri zlaté Saj-
nové). Nedruha popustila uzdu telesnej Zia-
dostivosti &iZe dopustila sa nevery ,,po ky-
sucky“:

Ked som i8ol z Ameriky do domu,

postretol som kamarata na moru.

»Servus, brate, kamarate, ¢o nové?

Ci nechodia k mojej Yene frajere?*

,-EJ, nechodia, chodi ona za nima,

aZ saza fiou §ire pole rozvija.”

Tieto amerikanske vystahovalecké piesne
su skutoéné perly naivnej ¢i naivistickej poézie.
Jednoduchymi fahmi lyrického Stetca, vracaji-
cimi sa v pravidelnych repeticiach vyvolavaji
expresivne emocie a clivé nalady, akoby sa za
nimi , §ire pole rozvijalo®.

Ta%ko sa Zilo aj tym, ¢o hrdlatili doma, '

pripatani naveky — od kolisky aZ po smrtné
mary — k maco8skej kysuckej hrude. Preto sa
usilovali vyspievat’ svoje city, pocity a nalady
¢o najlah§im spésobom. Mimovolne sa opierali
o topické motivické, Stylistické a melodické
prostriedky piesni frekventovanych aj v inych
slovenskych regidnoch. Touto metddou sa vy-
znacuju rdzne prekiracky (Krajéir sedi, posivu-
je, s hlavou sebe pokyvuje), lyrika Pabostna
(A ja som z Turzovky debnar) a pijanska (Baby
moje, baby, dajéeZe mi rady). Na spominanej
topike st vybudované aj balady, napriklad bala-
da o dcére anglického kral'a, zndma vo vyse 70
variantoch (Na zelenej luce, tam krémicka sto-
iD.

Samozrejme, Gstrednym hrdinom kysuc-
kej lyriky je drotar &i drateniek. Musi byt Stra-
mak, ¢o vie zaobchadzat’ a nardbat’ nielen s dro-
tom, ale aj s dievkami, Zenami a pani¢kami (Ja
som §varny drateniCek). V kazdej piesni o tom-
to drotarskom donchuanovi &i kasanovovi drnéi
skryta erotickd strunka alebo naplno zaznieva
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lascivny muzikalny inStrument. .V erotickom
drétovani plechovani a fl'akovani Zeriskych hrn-
cov, misiek a rajniéiek boli vychyrenymi maj-
strami drotéri ,,z tej Tren¢ianskej stolice®.-Sami
si robia barmumsk(d chvélenkdrsku reklamu.
Poznam niekolko takych sebaokiadzacich pies-
ni, ¢o ignoruju starobylé prislovie: Kazda liska
svoj chvost chvéli, dokial- si ho nepopali.
Drotéarski li§iaci chvéalia svoj chvost & inStru-
ment alebo vercajg v piestiach Ja som dobry:
remeselnik z tej Trendanskej stolice, J& sem
dobry remeselnik od Tren&anskej stolice, Ja
som drotar remeselnik z tej Trencanskej stolice
a Sel dratenik po wulici. Prvy text odtlagil
J. Kollar v Narodnych spievankach I (1834). Je
zapisany aj v rukopisnom spevniku G. Mo-
litorisa (1847) a v rukepisnom spevniku J. L.
Kella-Petrugkina (druhd polovica 19. stor.).
Druhy text je zaznamenany v rukopisnom spev-
niku F. Horovitza (1837) a treti je odtlaceny
v publikécii Pani majstri (2003). Strty: text,
velmi populamy za prvej CSR, je nahrany na
kazete (2000) s inymi ,,hospodskymi odrhovaé-
kami“.

Zakladné motivy vietkych textov. st rov=
naké. V niektorych sa zdoraziiuje-lascivny ,,dro-
tovaci® motiv, ktory sa v Kollarovi di eSte len
tusit’. V texte, ktory zapisal Horovitz, je uZ od-
tajnend ,,prisne utajovana skutoénost™, Ze dro~
tarske remeslo sa realizuje v dvoch aktivitach:
vprvej sa skutoéne drétuje redlne domdce néara-
die, kym v druhej v obraznom zmysle & dvoj-
zmysle sa plechuje alebo fl'akuje domace ,,pod-
sukiiové naradie®. Sikovny drotér-d4 Zienke
»dobry hruby drat, ona sa jemu bude smat®.
V texte uveréjnenom v publikacii je badatelny
nedotkavy beh do ciela lascivnej pointy drotér-
skej pridruZenej vyrobnej &innosti. V ‘Geskej
hospodskej odrhovacke sa ndtuje iba o tejto pri-
jemnej stranke drotarskeho remesla, ktoré as-
poii v tomto bode ,,mé zlaté dno*. Je nad slnko
a polarnu. Ziaru jasnejsie, Ze text v publikdcii
bol ovplyvneny &eskou hospodskou odrhovad-
kou. Necudo, lebo kysucki drotiri drdtovali,
fPakovali a plechovali kadego — o im pod ruku
a do rik pri§lo aj v Geskych historickych ze-
miach, kam sa rozleteli ako kfdel” sivych husi:
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Ej, drotari, drotéri, ej, ako sivé husi!
Ten vas kfdel’ po svete, ej, rozletiet’ sa
musi!
Kro$iiu si pod hlavu d4, halenou sa
' prikryje
a efte si a eSte o frajerke snije.

Summa summarum: Kysucki drotari vlo-
zili kultarnu hrivau do vyvinu &esko-slovenskej
tzv. poklesnutej Ci trividlne;j literatiiry. ,,Neveriaci
Toméa3i“ nech si porovnaju kysucky a Cesky
text:

Ja som drotar remeselnik z tej Trenc¢anskej

stolice.

A ja chodim po valale drotovat’ hrnce.

Dievcatkd za mnu volaji: ,,Vrat’ se ku nam,

ej, mlady drotaru!

Polamala nam Serpinka, pod’ nam ju

zadratovat’!*

Dratovalo sa mne véera, na tej jednej dedine,

Aby som $iel zadratovat’ richtarovej gazdine.

A ja som sa vyhovaral, Ze mam na to slaby

drét.

Ide za mnu moj kamarat, ten ma taky akuarat.

Drétoval som pol hodiny, dratoval som

hodinu,
ona za mnu zavolala, Ze chce ete raz,

Ze som dobry remeselnik, Ze viem dobre

drétovat’.
(Kysucky text)

Sel dratenik po ulici,
cérka na ngj volala,

aby ji el zadratovat
hrnek s dvouma uchama.
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On ji na to odpovédél,

7e mé na to slaby drét,

Ze jde za nim jeho kamarat,
Ze ten ho ma akorét.
Drétovali pal hodiny,
dratovali hodinu,

az si z toho zdratovali
dratenickou rodinu. i
(Cesky text)

Prispevok O. Kasajovej Obraz remesla
v ument, odraz umenia v remesléch podéva pre-
hrad vyvinu vytvarného umenia od najstarSich
¢ias vo svetovom a slovenskom rameci.

Publikaciu zavr§uju poznamky, literatira,
pramene, fotodokumentécia, resumé a zoznam
inititicii a jednotlivcov, ktorf finanéne podpori-
li vydanie publikacie (148 sponzorov).

Publikicia Pani majstri md¥e poslazit
ako podnet pri skiimani literdrnovednej proble-
matiky. Mam na mysli predov§etkym vntitorné
vztahy medzi pisanou a ustnou slovesnostou,
literdrmymi druhmi a Zanrami, v ktorych sa hoj-
ne vyskytuji remeselnicke, obchodné a Zivnost-
nicke motivy v redlnej alebo metaforicko-sym-
bolickej podobe — ako odraz citov, pocitov a né-
lad jednotlivca alebo pospolitosti. Z formalneho
hradiska je zaujimavé $tidium estetického po-
sobenia pomocou jazykovych a Stylistickych
instrumentov, konkrétne tropov a figur, resp. ich
kombinacii. A ¢o doteraz zostalo nepov§imnu-
té: premena a fnigrécia niektorych Zdnrov do
tzv. poklesnutej &i trivialnej literatory. '

Jozef Mindrik
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