RECENZIE

Kundera, Ludvik; NOC A SEN A MODRO.
LITERATURA NEMECKEHO ROMAN-
TISMU. Olomouc Univerzita Palackého
v Olomouci, 2004. 183 s.

Kniha Noc a sen a modro Seského (mo-
ravského) germanistu, prekladatel’a, editora, bas-
nika, dramatika a esejistu Ludvika Kunderu
o nemeckom ,romantizme* vzi§la pdvodne
z cyklu literdrnohistorickych prednagok zo za-
¢latku devitdesiatych rokov, uréenych pre stu-
dentov filozofickych fakdlt a JAMU v Brne,
resp. v Olomouci, no ako sa autor sam priznava,
zaliatok jeho zaujmu o nemeckd romantiku
a tym aj genéza jeho knihy siaha do konca tri-
dsiatych rokov, ked na Filozofickej fakulte
Karlovej univerzity dva semestre navitevoval
»fascinujice” prednasky Vojtécha Jirata; po-
znatky ziskané na Jirdtovych predniskach si
podl'a vlastnych slov v priebehu nasledujacich
rokov a desatro&i neustale dopifial d’al§im &ita-
nim a samovzdeldvanim. L. Kundera (1920),
ktorého mame zafixovaného ako vynikajliceho
znalca, prekladatel’a a editora najmi nemeckej
basnickej avantgardy a prileZitostne aj povoj-
novej nemeckej literatury, resp. ako vySe pol
storoCia angaZovaného aktéra Seskej literatury,
sa takto vratil k obdobiu, ktoré je takpovediac
koliskou nemeckej literarnej moderny, a tym aj
zmysluplne dotvéra oblik autorovych dlhorod-
nych germanistickych zaujmov.

Pre &itatel'ov na¥ho kultirneho priestoru,
ktori z generadnych dévodov ,nezachytili
R. Grebenickovej preklad obsaZnej literarno-
historickej $ttidie Nauma Berkovského Némeckd
romantika v odeonskom vydani (1978), resp.
tatransky vyber Nemeckych romantikov, edié-
ne starostlivo pripraveny a preloZeny M. Zitnym
(1989), méze tvorit’ L. Kunderova kniZka v pr-
vom rade akéhosi zékladného sprievodcu po
nemeckej romantickej literarnej krajine, infor-
maciu o jej mnohorakych facetéch, ale aj osu-
doch jednotlivych literdrnych osobnosti tohto
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§irokého kultdrneho ‘prﬁdu, potinajuic protago-
nistami ranej (jenskej) romantiky a-konéiac
javmi, ktoré sa odjak¥iva vzpierali jednoznag-
nostiam literdrnohistorického &lenenia, no na-
prick tomu alebo prave preto sa sem najéastej-
iezvykliprirad’ovat’ (H. von Kleist, F. Hlderlin
& G. Biichner). Kultivované a empaticlgé pre-
rozprévanie Zivotnych pribehov, literimych
tém a estetickych nazorov, zvigSa autorsky
tpine autonémne, oblas s odkazmi na star§iu
domécu akademicki i neakademickd germa-
nistiku ¢i literarnu vedu (P. Eisner, O. Fischer,
V. Jirat, H. Siebenschein a d’ali), navonok ob-
dobne Struktirované ako to bolo v pripade
Berkovského prace (najprv chatakteristika
smeru —u L. Kunderu historicky roz&lenena na
jenské a heidelberské obdobie, so zosilnenym
akcentom na spoloCenski s(drZnost, resp.
»druZnost™ hnutia — potom portréty.niektorych
romantikov, resp. autorov vychddzajucich
z romantiky), nesleduje len el}emeritéme pro-
pedeutické ciele (tie podéiarkuje okrem iného
bohatd - &ierno-biela obrazova  priloha).
Integralnou stéast’'ou prace je aj ,,Mala antolo-
gie®“ deskych prekladov poézie A. von Arnima,
I. von Eichendorffa, H. Heineho, F. Holderlina,

- J. Kernera, N. Lenaua, E. Morikeho, Novalisa,

F. Schlegela, L. Tiecka a L. Uhlanda (prekla-
datelmi st O. F. Babler, A. Breska, F. Hrubin,
L. Kundera, R. Maly, V. Mike§, I..Mulag,
J. Pokorny, I. Slavik a J. Zahradnigek), tvoria-
ca zlomok recepéného oblika nemeckej . ro-
mantickej literatary v Ceskej kultire; napokon
aj v samotnej prici venuje autor vela miesta
prive mnohorakej recepcii nemeckej romanti-
ky v Cechdch, najmi pokial ide o preklady
dram a divadelné inscendcie na éegk}?ch javis-
kéch — prakticky uz od polovice 19. storodia.
O viacerych povojnovych inscendciach infor-
muje aj ako ich divék, na niektorych sa v §est-
desiatych rokoch a neskdr dokonca sdm pre-
kladatePsky & dramaturgicky podiel'al (Ch. D.
Grabbe, G. Biichner), takZe autorov obraz re-
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cepcie neraz nadobuda Zivé farby dobového
svedectva, ktory obdas sprevadza anekdoticky
distancovany komentar (pripad zakdzanej in-
scendcie Grabbeho hry Zart, satira, irénia
a hlbsi vyznam v brnianskom Mahenovom di-
vadle roku 1962, s. 71 — 72). Prave tieto - kon-
fliktné — momenty recepcie, ktoré obnaZzuji
napitia medzi prvkami romantickej tradicie
a politickou kazdodennoston povojnovej &es-
kej kultry, zaroveil poukazuji na d’al3i cenny
rozmer knihy L. Kunderu — je nim hibkové
chépanie modernosti nemeckej romantiky a jej
vnitorna spojitost’ s javmi, ktoré sa povazuji
za vyvrcholenie literémej a estetickej moder-
ny, najmé s avantgardami: napriklad v stivis-
losti s uvedenim Biichnerovho Woyzecka spo-
mina na viacerych miestach ,,expresionistické®
inscenacné techniky z prvej tretiny 20. storo-
¢ia, § jeho hrou Leonce a Lena zas pamitnd
avantgardnt réZiu E. F. Buriana z roku 1937
(s. 114), H. von Kleist, Ch. D. Grabbe
a G. Biichner st pre autora ,,tfi némeéti drama-
ticti proklatei 19. stoleti (s. 111) a pod. Kniha
L. Kundetu takto zv4dsa v digresiach o recep-
cii vychadza v tstrety zédkladnému presvedce-
niu stdasnej germanistiky, ktoré okrem inych
roku 1992, resp. 2000 vo svojej praci Friih-
romantik podéiarkol a na pramennom materia-
li aj naplnil trevirsky germanista L. Pikulik, Ze
nemecki ,romantici reprezentuji myslenie
a citenie za&inajtcej moderny a zarovet v mo-
derne spodivajticu tendenciu k roz§ireniu, do-
plneniu a aj sebarelativizacii®. Pre L. Kunderu
je tato téza uz desat’rotia takpovediac kultir-
nou samozrejmost'ou; v jeho pripade vyplynu-
la'z dékladného a intimneho poznania tak lite-
rarnej romantiky, ako aj historickych avantgard
(za zmienku stoji, Ze dva z kl'i€ovych pojmov
z nézvu stdasnej knihy L. Kunderu — totiz
modra a sen — figurovali uZ aj ako zakladné
charakteristika v antorovej $tGdii z roku 1969
k antologii nemeckého expresionizmu Hald, je
tady vichy, vichFicel), ale napokon aj 'z auto-
rovho aktivneho umeleckého pdsobenia v Zi-
votnom svete vlastnej sticasnosti.

Adam Bzoch
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Svatoti, Vladimir: PROMENY "“DAVNYCH
PRIBEHU. O poetice ruské prézy. Pardubice :
Vydavatelstvi Marie Miejnkové, 2004. 343 s,

Cesky literarny vedec Vladimir Svatofi sa
roky pohybuje s braviiron na pdde ruskej lite-
rérnej histérie. V jeho posledhej knihe Promény
davnych piibshi sa rozsiahle znalosti Tuskej li-
teratliry a pochopenie dejin a kultiry Ruska
spéjaja s in§pirativnym metodolog1ckym prlstu-
pom,

K literarnim dilim musime pfisti]povat
stejng jako k diltim soudasnym: uvédomovat si
nage souzn&ni nebo naopak spor s jejich ,fikéni-
mi svéty‘. Misto rekonstrukce genetického pro-
cesu se tak do stfedu pozornosti dostava prob-
1ém ,platnosti®, aktuélniho smyslu dﬂa pro per:
cipienta Zijiciho v odli$nich kontextech nezli
jeho tviirce® (s. 6). Oproti biografickému pristu-
pu v literdrnej vede, redukeii umeleckého textu
na osudy biografického autora, V. Svatoii zvy-
raziiuje problém aktualficho Citania literdrneho
diela, oproti dejindm. literattiry ako dejiném spi—
sovatel'ov a suborov dokumentov deji iny Zanrov,
programov, smerov. Svatofiov vyklad diela vsak
nie je imanentny, prelina sa tu synchrénny pri-
stup s genetickym — zd6raziiuje sa pOrozumenie
historickym okolnostiam, v ktorych dlelo vznik-
lo. Zmysel literarneho dield; ktoré’ sa chape ako
produkt stvislej tradlcxe rasti€ s Jeho novym1
recepciami.

‘Svatofiov metodologlcky prlstup sa utva-
ral v konfronticii s. myslenim vyznamnycti
ruskych teoretikov — zakladatel'a historickej-po-
etiky A. N, Veselovského,‘formaliétbv, M. M.
Bachtiria a zv1ast ukrajinského ﬁlGlc’)ga" A. A,
Potebiiu. Veselovskij §tudoval objektivne sta-
vebné prvky diela, tzv. basnické formuly, pri-
znatné motivy Ci sujety literatliry 1steho obdo-
bia. U Potebiiu je poetika na rozdiel od potiatia
Veselovského sudast'ou tedrie znaku Med21 dva
poly znaku (oznacujuce oznatované) zavadza
i treti len, ,vnitornd formu® (na oznagenie no-
vych situdcii sa pouZije existujlci  vyraz,
vyznam vyrazu sa prltom modifikuje). Potebiov
opis pr1p01n1na formalisticky princip ozvlastno-
vania ‘a automatizicie, podla ktorého poézia
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