Gbar, Jan — Himi¢, Peter: PAVOL ORSZAGH
DRAMATIK. PreSov : Nduka, 2002. 254 s.

Literdrny vedec a znalec tvorby P. O.
Hviezdoslava, I. Gbur spolu so svojim ziakom
a kolegom, teatroldgom P. Himi¢om, sa tento-
krat prezentuji ako preSovska autorskd dvojica
v dvojrole editorov a interpretdtorov troch
dram mladého P. Orszdgha: Vzhledanie (So-
kol, 1868), Pomsta (Sokol, 1869) a Otéim
(Napred, 1871). Solidne pripravend a zredigo-
vana kniznd publikdcia na vysokej odbornej
urovni ,,predstavuje a vysvetluje® mimotexto-
vé i vnitrotextové sdvislosti mdlo zndmych
a doteraz javiskovo takmer nerealizovanych
dramatickych textov, pricom okrem Vzhledania
(text vySiel v roku 1955 vo vybere S. Smatli-
ka) ide aj o akysi oneskoreny knizny debut
dnes uz ,barda a klasika slovenskej lyry™.
Tomuto ,.dvojzameru™ (kriticky vydat’ a fundo-
vane skomentovat) je prispdsobend aj Struktu-
ra knihy. Po tvode nasleduji tri samostatné
literdrnovedne a teatrologicky koncipované
Stadie, interpretacné prolégy k textom, ktoré
tvoria druhti Cast' prace. Dokazom déslednej
prace autorskej dvojice je aj zavere¢nd texto-
logickd poznamka, ktord okrem tradi¢ného
a zauzivaného vseobecného vysvetlenia ,,upra-
vovatel'skych zdsad™ prindSa aj slovnik ,.hlds-
koslovno — tvaroslovnych tprav*: pdvodny tvar
a jeho aktualizovand podoba.

Mnozstvo novych informacii a problé-
movych momentov nacrtavaji autori v tivodne;j
stadii. Okrem iného pripominaji aj to, zZe
mlady Student prdva koncipoval na preSov-
skom lyceu nielen verSe a spolu s K. BanSel-
lom aj zndmy prelomovy almanach Napred, ale
okrem troch vysSie uvedenych drdm aj frasky,
rozprdvkové hry a najmi historické dramy,
v ktorych sa pokusal spracovavat’ viaceré na-
mety z uhorskych, ceskych a slovenskych dejin,
teda podobne ako J. Ziborsky, ktory v tom
¢ase byval vnedalekych Zup&anoch. Tieto
rané aktivity z rokov 1867 — 1873 su ,impo-
zantné (...) vvkazujiice urcité znaky ,epopejnej’
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tvorby s mystickou koncepciou vyvoja ludstva
(...) a formdlnymi shakespearovsko — zdbor-
skovsko — paldarikovskymi podnetmi*‘. Osud
tychto dramatickych ,tfragmentov* vSak defi-
nitivne specatil poZiar v dome A. Prazika, kde
sa nachdadzali takmer vSetky autorom darované
rukopisy spominanych divadelnych hier, ktoré
nateraz mozno povazovat za .stratené, resp.
nezachované®. Zostalo len torzo, zoznam ndz-
vov tychto fragmentov sich kratkymi anotd-
ciami, ktoré urobil A. Prazdk a z ktorych
vychddzali aj autori v tivodnej Studii.

Ukazuje sa, Ze Hviezdoslav ako dramatik
bol najproduktivnejsi v mladosti (1867 — 1873)
a na sklonku zivota (Herodes a Herodias, 1909),
aj ked’ ,.dramatizmom™ je preniknutd velka
Cast’ jeho epiky a nemozno zabudnit ani na
jeho preklady W. Shakespeara, J. W. Goetheho
a I. Madacha. Za debut vSak treba povazoval
wverSovanid minidramu® Vzhledanie, ktord jej
prvy editor S. Smatlak nazval ,zdialogizova-
nou basnickou poviedkou®, ¢i .dramatickou
basnou™. O Zanrové vymedzenie tejto kompo-
ziéne jednoduchej a priehladnej dramy, ktora
rieSi vecny problém ,lasky s prekazkami®, sa
pokusali aj teatrolégovia. Napriklad J. PasSteka
ju nazyva dramou
typu’', v Encyklopédii dramatickych
zase Citame, Ze ide o ,mensi dramaticky ttvar

Lidrodnotu komorncho

umeni

s motivini boja za slobodu*. Jan Gbur a Peter
Himi¢ povazuju tento text za kratSiu verSo-
vani ndrodnd drdmu. V rovnomennej Stadii
hladaji sposob reflexie tzv. maticnej idey,
priCom poukazuji najmid na akcentovanic
konzervativnych hodndt a mravnych princi-
pov vtomto texte. Rodina — Boh - ndrod,
ako .zdklad romantického idedlu Ccistoty
a vernosti. Je evidentné, ze tymto jednodu-
chym a do istej miery aj ,hlada¢skym™ tex-
tom naplital mlady P. Orszigh nielen post-
romanticky vlastenecky program, ale v tom
Case uz aj retardane posobiaci esteticky
model (v rovine témy i sposobu verSovania),
s ktorym sa postupne vyrovnaval, hladajic
nové moznosti basnického jazyka.
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Druhd, naozaj brilantne spracovand ana-
lytickd Stdidia — Osudovéd romantickd ,,Smut-
nohra* — v plnej miere potvrdzuje, Ze najzau-
jimavejSou a najin$pirativnejSou drdmou mla-
dého P. Orszégha bola druhd, pitdejstvova,
bohato Struktirovand a tragicky ladend drdma
Pomsta. Vtomto pribehu osudovej lasky
$lachtickej sle¢ny Laury Malvinskej a narodne
orientovaného lekara Karola Tatranského sa uz
objavujui ,,dominanty Hviezdoslavovského dra-
matického naturelu, ktord neskdr naplno roz-
vinul vdrdéme Herodes a Herodias®. Stidia
tieto ,.kon$tanty* odkryva vel'mi precizne a do-
kladne. Municiézne vnitrotextové sondy (ge-
néza novej senzibility cez parnasistickd esteti-
z4ciu, identita ,,slovenskosti*“ v priestore medzi
mestom a dedinou), ako aj hl'adanie viacdi-
menziondlnych intertextudlnych  sudvislosti
(antickd tragédia, V. Hugo, W. Shakespeare,
F. Schiller, I. Madéch ... ) jasne potvrdzujua, ze
J. Gbur patri v sacasnosti medzi dovernych
znalcov Hviezdoslavovej poetiky. Je zaujimavé,
ze tento dramaticky text nenaSiel va¢si ohlas
v divadelnickych kruhoch. Pokusom o zmenu
mal byt ,prepis“ kniznej dramy do podoby
divadelného scendra, ktory pre potreby agentu-
ry LITA zrealizovala v roku 1980 V. Mikulé-
Sové-Skridlova. V §tadii sa naznacuju ,,posu-
ny* v troch rovindch: 1. videovej koncepcii,
2. v kompozi¢no-sujetovej vystavbe, 3. v poe-
tologickej Struktire (zruSenie verSa, epickost
a dramatickost’ na ukor pdvodnej poetickosti).
Skoda, Ze autori nekomentuji zmysel, potrebu
¢i efektivnost’ takychto a podobnych prepisov.
Zda sa, ze si to ziada samostatné a hlbsie
analyzy, a to nielen v sdvislosti s tvorbou P. O.
Hviezdoslava.

Rand dramatickd tvorbu P. Orszdgha uzat-
vara trojdejstvovy dramaticky text Ot&im,
ktory vysiel v almanachu Napred spolu s tri-
nastimi basnami. Tento text tematicky ani poe-
tologicky nerozvija predchddzajice opusy.
Otvara sa tu konvenény motiv nateného vyda-
ja, ktory je uchopeny ako dridma svedomia,

akysi ,,predstupei” psychologicko-realistickej
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dramy. Kym v Pomste hl'adali autori Studie
skor vizby na svetovi dramatiku, tak v tomto
pripade sa naznaluju ,,altizie” smerom k tvorbe
P. Sochaiia, F. Urbanka, ¢i J. G. Tajovského.
Nie ndhodou sa v tychto sivislostiach hovori
uz aj o autorovom cite pre ,javiskové videnie®.
Zo vsetkych troch dramatickych textov mala
prave tato drdma najvicSie predpoklady na di-
vadelnt realizaciu, ¢o sa aj ¢iastoéne naplnilo
najmd na amatérskych scénach v tridsiatych
a devitdesiatych rokoch minulého storocia.

,Hviezdoslav je mytom. Doklady netre-
ba zvlast’ vyhladavat, takmer vzdy, ked’ sa na
verejnosti spomenie Hviezdoslayv, je to Hviez-
doslav velky, myticky®, napisal v roku 1975
V. Mikula. Prirodzene, Ze tito publikacia
neprichddza so Ziadnymi ,,senzaénymi objav-
mi*, ani s programovou deStrukciou ,,zlatych
ramov a ornamentov™, ¢i s cielenou snahou
o ,,demytizdciu®. Oproti tomu vSak preSovski
autori ponikajd dékladne spracovany materidl,
v ktorom sa osvetl'uje a presvetluje ,,pred-
hviezdno-hviezdoslavovské® rané tvorivé ob-
dobie nepokojného Studenta, a najmi pracovi-
tého a ctiziadostivého spisovatel'a, mladého
dramatika Pavla Orszdgha, budiceho ,lyrnika
slovenského Parnasu*.

Peter Kasa

Polacek, Jiti: TVORBA A RECEPCE. STU-
DIE O MEZIVALECNE CESKE LITERA-
TURE. Brno : Masarykova univerzita. Peda-
gogickd fakulta, 2003 (Spisy Pedagogické fa-
kulty Masarykovy univerzity v Brne. Svazek
86). 165 s.

Literarnohistoricky vyskum mda na br-
nianskej univerzite nielen pevné vyskumné
a persondlne zdzemie, ale nemusi prechadzat
ani skiiSkami a obhajovat’ vo svojom prirodze-
nom literdrnovednom prostredi svoju opod-
statnenost. Ak to predsa len robi, vystaci
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