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The subject of the paper is travel articles written by Félix Kutlik (1843
— 1890) in the second half of the 1860s and published in the years 1867
and 1868 in the Pestbudinske vedomosti anonymously (Vylet do Krkonds
/A Trip to the KrkonoSe, Dva dni v Prahe/Two Days in Prague) and under
the pen name Felkovsky (Dva dni v Uhrdch/Two Days in Hungary, Vylet
na Laaland/A Trip to Laaland, Vylet na Ranu/4 Trip to Rdna). These short
travelogues, which have not been analysed so far, represent the revivalist
type of travelogue featuring the intentional affinity to Kollaresque
»ideological“ legacy, Kollar’s broad concept of the Slavic world and the
»original“ areas inhabited by the Slavs. The goal of the analysis is to show
the way of creating the writings as a type of revivalist travelogue based on
the mythical concept of the united Slavic homeland, which was established
by Kollar’'s Slavy dcéra/The Daughter of Slava. The emphasis is placed
on following the national emblems (borders, the linden tree symbol, the
sacred places of the Slavs, the martyrlike nation etc.) in connection with
the concept of the national emblematism of the central European Slavs
formulated by Robert Kiss Szeman (2014). The paper also answers the
question how the Lower-land author depicts in his travelogues Slovakia
in comparison with the images of other countries, what he means by the
attributes ,,our”, , Slovak®, what (which country, ethnic group) he regards
as his home.

Key words: National revival, Romantic representation of the world, the
places of memory, a tool of national identity, travelogue, nati-
onal emblematism, emblematic geography, cultural authority

I
Félixa Kutlika (1843 — 1890),' ,,vyznamného slovenského vojvodinského narodno-
politického, osvetového a literarnopublicistického pracovnika®, ako ho charakterizuje

'Félix Kutlik bol jednym z dsmich deti uitel'a a farara Jana Kutlika (1806 — 1890), slovenského Pudovy-
chovného, literarne a kultGrne ¢inného pracovnika, ktory na Dolnej zemi pdsobil od roku 1828. Félix
Kutlik sa narodil 28. marca 1843 v Banatskom Vel'kom Sv. Mikulasi (Sinnicolau Mare v Rumunsku) ako
dolnozemec prvej generacie. Zakladné vzdelanie ziskal v Pitvarogi, evanjelické gymnazium navitevoval
v Sarvasi, Pol'nom Berin¢oku a Novom Vrbase. V $kolskom roku 1859/1860 bol Ziakom evanjelického
Iycea v Banskej Stiavnici, kde ho slovenéinu vyu€oval a na formovanie jeho narodného povedomia mal
vyrazny vplyv Pavol Dobsinsky. V Stiavnici sa stal &lenom lycealnej kniZnice, navitevoval hodiny kla-
vira. Pokradovat’ v §tidiu na Slovensku (v PreSove) sa mu nepodarilo, v nasledujiicom $kolskom roku sa
musel vratit’ do Sarvaga. V roku 1864 tu ukonéil gymnazium a uditel'sky astav a stal sa pomocnym ugi-

Slovenska literatura, 63, 2016, & 6 435



monografista Samuel Celovsky,? reflektuji slovenské literarnohistorické syntézy ako
okrajového spisovatela druhej polovice 19. storodia. Napriek tomu, Ze v si¢asnosti patri
k temer zabudnutym autorom nielen v literarnohistorickom obraze tohto obdobia, ale aj
&itatel'sky, v slovenskom prostredi bol v 20. storoi vyber z jeho diela, na rozdiel od inych
spisovatel'ov viazanych pdvodom ¢&i pdsobnost'ou k dolnozemskému kultirnemu prostre-
diu (napr. Leopolda Abafiho, pi§uceho pod literdmym pseudonymom Branko Rovinov?)
spristupneny az dvakrat. V roku 1935 vydal Leopold Maza¢ pod ndzvom prvej* prozy
Kralica, Lazar, Marko a Hajdvichova smrt, ktoré vychadzali v sedemdesiatych rokov 19.
storo¢ia na strankach Casopisu Orol,® a v roku 1981 vydalo vydavatel'stvo Tatran vyber
z Kutlikovho diela, zahfiajhici sice iba dva beletristické texty (opat Kralica a Lazar), ale
aZ pét’ cestopisov uverejnenych pévodne v Pestbudinskych vedomostiach v rokoch 1867
a 1868 (Vylet do Krkonds, Dva dni v Prahe, Dva dni v Uhrdch, Vylet na Rdanu, Vylet na
Laaland),’ ,.Besiedku o narodnej srbskej slavnosti* V Belehrade’ a z rukopisnej pozosta-
losti autora dovtedy nepublikovanti dramu Strateny syn.® Zaujimavost'ou edi¢ného uspo-

tefom v Slovenskom Banhedesi. Zamy$l'al Studovat’ medicinu, no na naliehanie rodiny napokon na jeseft
nasledujiceho roka nastiipil na Evanjelickd teologick fakultu vo Viedni. V tomto &ase zacal byt literar-
ne &inny. Pobyt vo Viedni (1865 — 1869) a v Rostocku (1868/1869) mu priniesli podnety, ktoré zuZitkoval
aj literarne. Po zloZen{ kandidatskej skigky posobil ako sitkromny ugitel, bol prvym slovenskym ugite-
Pom a kazatel'om vo Fazeka$ VarSande (Rumunsko), kde sa aktivne angaZoval v osvetovej a kulttrnej
¢innosti. Hojne sa venoval publicistike (vritane uverejiiovania v slovenskych periodikach). V nasleduja-
com roku prijal miesto kapldna v Petrovci. Posobil tu ako reZisér v ochotnickom divadle, zicastiioval sa
narodnokultirnych manifestacii, organizoval finan&né zbierky pre Maticu slovensku a slovenské gymna-
zia, angaZoval sa aj politicky. V rokoch 1874 — 1875 pdsobil v Silbasi, potom v Kulpine, kde 30. juna
1890 zomrel.

2CELOVSKY, Samuel: Mladost’ Félixa Kutlika. In: Z kultirnych dejin Slovdkov vo Vojvodine. Bagsky
Petrovec : Miestny odbor Matice slovenskej v Srbsku, 2010, s. 7.

3Blizsie PACALOVA, Jana: Vidina a skutodnost Leopolda Abafiho. In: Slovenskd literatira, 1o€. 62,
2015, & 5, s. 410 — 426; PACALOVA, Jana: Branko Rovinov — romantik medzi Levodou a Aradddom
(v tlagi; abstrakt prispevku dostupny v publikdcii Medzindrodna konferencia 270 rokov dejin, literatiry
a jazyka Slovdkov vo Vojvodine. Harmonogram a kniha abstraktov [Novi Sad, 16 October 2015]. Novi
Sad : Filozoficka fakulta Univerzity v Novom Sade, 2015, s. 23.

*KUTLIK, Félix: Kralica. Zostavil Dobroslav Chrobak. Praha : Leopold Mazag, 1935.

*> Chronologicky: Hajdiukova smrt (Povest zo srbského Zivota), ro€. 4, 1973, 8. 1,s. 1 - 6; 8. 2,8.25-32
[v prekiade Eduarda Valetka vysla neskor proza aj v tyzdenniku pre poutenie a zabavu Sumavan, ro&. 9,
1876, &. 29 - 33); Marko (Povest z bulharského Zivota), ro¢. 5, 1874, €. 1,s. 1 - 7; &. 2, 5. 34— 42; Lazar
(Povest z hercegovinského Zivota), rol. 7, 1876, €. 4,s. 105 — 113; &. 5, 5. 121 — 130; Kralica (Povest zo
srbského Zivota), ro€. 8, 1877, 8. 5,5. 125 -130; &. 6, 5. 154 - 158; &. 7, 5. 173 - 179.

¢Nazvy textov tu uvddzam podla prvého vydania, inde v texte podfa noviieho edi¢ného tzu: Vylet na
»Krkonose“. In: Pestbudinske vedomosti, ro€. 7, 1867, €. 80, s. 2; ¢. 81, 5. 2; €. 82, s. 1; Dva dni v Prahe.
In: Pestbudinske vedomosti, ro¢. 7, 1867, &. 84,s.2 — 3; €. 85, . 2 —3; &. 86, s. 1, Dva dni v ,,Uhrach*,
In: Peitbudinske vedomosti, ro€. 8, 1868, &. 48, s. 2; €. 49, s. 1; Vylet na Ranu. In: Pesrbudinske vedo-
mosti, ro¢. 8, 1868, &. 73,s.2 - 3; ¢. 74, 8. 2; &. 75, 8. 2 = 3; ,,Vylet na Laaland“. In: Pestbudinske vedo-
mosti, 108, 8, 1868, ¢. 63,s.2; 8. 64,s.2;¢.65,s. 1.

TPévodne Orol, roé. 3, 1872, &. 9, 5. 268 — 271.

8 Podla svedectva Kutlikovho syna (KUTLIK, Félix (111): Dejiny Kutlikovcov. Zostavil - - -. Venované
pribuznym, priatelom a vietkym, ktorf sa o nau rodinu zaujimaji. Bratislava [nakladom autora 1931],
s. 60) napisal autor eSte Cinohru ,, Mlady ucitel'* alebo ,, Nahla smrt’™, ktorej rukopis nepozname, a v od-
pisoch sa zachovala aj rukopisna fraska Povercivy Suhaj.
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riadania tohto vydania je to, Ze editor Samuel Celovsk}'l zaradil ,,besiedku*® V Belehrade
do &asti Préza a drama, zatial’ o v bibliografii Kutlikovych prac ju evidoval ako cestopis. '
Akokol'vek je pre besednicu priznaény Zanrovy synkretizmus a pritomnost’ prvkov typic-
kych pre viaceré kritke beletristické ttvary, v tomto Kultikovom texte prevazuji prvky
charakteristické pre cestopis, ¢o opraviiuje uvaZovat’ o fiom skor ako o cestopisnej érte
neZ o krasnej proze. Preto ju aj v d'al§ich uvahach zarad’'ujem k cestopisom.

Kvantitativny doraz na cestopisy v pomere k celku a Zanrovému rozvrstveniu Kutli-
kovho diela vo vydani z roku 1981 — teda vyber $iestich z 6smich cestopisov,!! zatial’ ¢o
z jedenastich beletristickych diel zahrnul editor do knizného vydania iba dve'? — nie je
zanedbatelny. Podstatne totiZ modifikuje obraz o spisovatel'ovi Félixovi Kutlikovi, ako
sa ustalil v literarnohistorickych syntézach.

Distribticia literarnych textov Félixa Kutlika v dobove;j tlaci Sest'desiatych a sedem-
desiatych rokov 19. storoia zodpovedala zanrovému aspektu a charakteru ciel'ového pe-
riodika. Az sedem jeho proz vySlo v Orle, casopise pre zdbavu a poucenie, prozy Slepy
Zobrdk a Vdova a jej syn boli odtlacené v Strdzi na Sione a poviedku Pani fararka prinie-
sol almanach Zivena. Vii¢sina cestopisov bola uverejnena v Pestbudinskych vedomos-
tiach v rubrike Besednica; Uryvky z cestopisu po Nemecku vy$li v Cirkevnych listoch
a cestopisna Crta V Belehrade v Orle. Ak by sme z tohto publikaéného rozloZenia ,,nasil-
ne“ abstrahovali ,,dobového slovenského Eitatel'a” Kutlikovych textov (s vedomim, Ze ide
o pracovnu abstrakciu, ked’Ze Citatel'ské zazemie oboch periodik, kde autor publikoval
najviac svojich textov, sa do znacnej miery prekryvalo), bol by to Citatel' PeSrbudinskych
vedomosti, evidujici Félixa Kutlika ako autora cestopisov, a Citatel’ Orla, ktory ho vaimal
ako autora historickych ,,povesti* tematicky sa vzt'ahujucich na Zivot v dolnozemskom
prostredi.

Za reprezentativneho &itatel'a druhého ,,modelového okruhu® recipientov Kutliko-
vych literarnych prac moZno povaZovat' Jaroslava VI¢ka. Charakteristiku spisovatela Fé-
lixa Kutlika napisal oéividne prave na zéklade jeho préz z Orla, a dokonca ho oznadil za
pokracovatela Jana Kalin¢iaka, zdoraziiujic tematickl pribuznost’ proz oboch autorov:

?BliZsie k problematike Zanru besednice a rubriky besednice v slovenskom prostredi druhej polovice
19. storogia pozri HUCKOVA, Dana: Zaner besednice v slovenskej literatiire na konci 19. storogia. In:
Studia Slavica, ro€. 18,2014, ¢. 1, s. 69 — 74,

10 *ELOVSKY, Samuel: Bibliografia prac Félixa Kutlika z rokov 1867 — 1877. In: KUTLIK, Félix: Krali-
ca a iné. Bratislava : Tatran, 1981, s. 179; tiez in: CELOVSKY, Samuel: Mladost’ Félixa Kutlika. Novy
Sad : Prosveta, 1982, s. 274; v nov§om vydani CELOVSKY, Samuel: Z kulturnych dejin Slovékov vo
Vojvodine. Bagsky Petrovec : Miestny odbor Matice slovenskej v Srbsku, 2010, s. 207.

"'V druhom vydani doteraz nevy§li cestopisy Cesta do Prahy a slavnost privezenia Ceskej koruny (pévodne
Pestbudinske vedomosti, ro€. 7, ¢&. 74, s. 2 — 3; 8. 75, 5. 2 — 3); Uryvky z cestopisu po Nemecku (pod
pseudonymom F. Felkovsky v Sasopise Cesky lid, roé. 6, &. 18, s. 148 ~ 150).

12V druhom vydani doteraz nevysli prozy Slepy Zobrdk (pdvodne Strdz na Sione, ro¢. 1, 1871, &. 4, 5. 29
—30), Acindina. Bulharskd poviedka (pdvodne Orol, ro€. 2, 1871, €. 8, 5. 238 — 244; €. 9, 5. 266 — 270),
Na Silvestra (Besiedka) (pdvodne Orol, ro€. 2, 1871, s. 12, s. 360 — 365), Vdova a jej syn (pévodne Straz
na Sione, ro¢. 2, 1872, &. 2, s. 14 — 16), Pani fardrka (povodne Zivena. Nérodni almandch 1. Martin
Zivena, Spolok slovenskych Zien, 1872, s. 95 — 111), Hajdiikova nevesta. Povest z bulharského Zivota
(pdvodne Orol, ro¢. 4, 1873, ¢. 6,5. 121 - 126; ¢. 7, 5. 145 — 149; &. 8, 5. 169 — 175), Anastdzia (pdvodne
Orol, 108, 5, 1874, ¢. 5, 5. 137 — 141, €. 6, 5. 162 — 167; 8. 7, 5. 194 — 203).
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Felix Kutlik dospéje-1i, nahradi Slovensku Kalinddka. Neni sice malifem slovenskych
zemindv, ale je basnikem jihu. V Belehrade, Anastasia, Lazar, Kralica, Hajdtkova smrt,
Hajdtkova nevesta a zejmena Marko jsou prace velmi slibné. Skoda, Ze v posledni dobé
umika.“® V Dejindch literatury slovenskej vz Jaroslav Vigek zaradil Félixa Kutlika na
zéklade generacnej pribuznosti k Svetozarovi Hurbanovi Vajanskému ako ,,vel'aditel'a
dedinskej poviestky*, ktorého ,,novely zo Zivota srbského (v Orle) budily vel'ké nadeje.*
Podotkniit’ treba, Ze prvé charakteristika z VI¢kovej syntézy neméa v Kutlikovych textoch
fakticku oporu, aj to, Ze tieto jeho prézy vzbudili ,,velké nadeje” len u redaktora Orla,
Andreja Trichleho Sytnianskeho, ktory autora nabadal pisat’ tento typ historickej prézy,'
a nasledne u mladého Jaroslava Vicka... Akokol'vek, na zdklade Vi¢kovho vykladu vstii-
pil Félix Kutlik do dejin slovenskej literatiry ako autor historickych povesti a takto sa
v fiom aj etabloval.

Andrej Mraz zdovodnil charakter Kutlikovych préz na strankach Orla zosilnenym
zaujmom o balkanskych Slovanov v sedemdesiatych rokoch 19. storodia, priGom upozor-
nil na to, Ze autor romantizoval prostredie a minulost’ balkanskych Slovanov.!® Tematicka
liniu bojov juznych Slovanov proti Turkom akcentoval aj vyklad Oskara Cepana a Ivana
Kusého v akademickych Dejindch slovenskej literatiry, priGom prvy historik vysvetlo-
val: ,,V rade tematicky nadvizujtcich poviedok heroizoval okolnosti romantického odpo-
ru hajdukov proti tureckej porobe, junicku pomstu podlej krivdy, oslavoval vernd lasku
a asketizmus. NadovSetko idealizoval Zertvu za vzne$ené narodné ciele. Kutlikova ume-
lecky priemerna proza zohrala aktivizaénd Glohu v obdobi politickych porazok sloven-
ského narodného hnutia. V prostredi veobecnej depresie kriesila vol'u k ¢inu, nepoddaj-
nosti a budila ddveru v budicnost’ naroda.“!’

Az ¢itatel'skym vyberom Kralica a iné skorigoval Samuel Celovsky literarnou his-
toriografiou kanonizovany obraz o prozaikovi Kutlikovi smerom k podobe, ktora lepSie
zodpoveda Zanrovému spektru a rozvrstveniu spisovatel'ovho diela.

Opodstatnene s to prave cestopisy, ktoré maji v jeho celku vyznamné postavenie
a zaujimavé su aj literarnohistoricky, hoci doteraz neboli ani dostato¢ne preskimané, ani
ocenené. Referoval o nich $irsie iba Samuel Celovsky v citovanej monografii,'® priGom
kon3tatoval, Ze ,,majii znanii publicisticko-literArnu hodnotu a davaji moZnost’ hlbsie

B VLCEK, Jaroslav: Literatura na Slovensku, jeji vznik, rozvoj, vyznam a iispéchy. Praha : Nékladem Sla-
vika & Borového, 1881, s. 243,

“VLCEK, Jaroslav: Dejiny literatiry slovenskej. Bratislava : Slovenské vydavatel'stvo krasnej literatary,
1953, 5. 339.

5 Blizsie Orol, rod. 3, 1872; rog. 4, 1873; rod. 6, 1875; ro¢. 7, 1876; rubrika Listareii redakcie a administra-
cie.

' MRAZ, Andrej: Dejiny slovenskej literatiry. Bratislava : Slovenska akadémia vied a umeni, 1948, s. 185.

7 CEPAN, Oskar: Rozklad romantizmu. In: CEPAN, Oskar — KUSY, Ivan - SMATLAK, Stanislav - NOGE,
Jilius: Literatira druhej polovice 19. storodia. Bratislava : Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1965,
s. 194. V zhodnych ideologickych intencidch interpretoval naposledy Kutlikove historické prézy viazuce sa
k dolnozemskému prostrediu Samuel Celovsky: Mladost Félixa Kutlika. In: Z kultirnych dejin Slovékov vo
Vojvodine. Bacsky Petrovec : Miestny odbor Matice slovenskej v Srbsku, 2010, s. 201.

18 CELOVSKY, Samuel: Mladost’ Félixa Kutlika. In: Z kultirnych dejin Slovdkov vo Vojvodine. Bagsky
Petrovec : Miestny odbor Matice slovenskej v Srbsku, 2010, s. 174 - 183 [vo vydani z roku 1982 s. 231
_242).
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nadriet do autorovej osobnosti. Povazujeme ich za najhodnotnejsie slovenské vojvodin-
ské cestopisy z 2. polovice minulého storodia“.!” Pred nim Zlatko Klatik vo Fyvine slo-
venského cestopisu spomenul Kutlika na jedinom mieste,”® v pripojenej Bibliografii slo-
venského cestopisu ani neuviedol Gplny sumér jeho cestopisnych ¢lankov, spomedzi
dsmich evidoval iba Styri (Uryvky z cestopisu po Nemecku, Vylet na Laaland, Vylet na
Rdnu, V Belehrade).

Predmetom tejto $tudie budi Kutlikove cestopisné Clanky, uverejnené v rokoch
1867 a 1868 na strankach Pes§tbudinskych vedomosti*' Rozsahom ide o krat§ie seridlové
texty, publikované v dvoch az troch &islach anonymne (Vylet do Krkonds, Dva dni v Pra-
he) a pod spisovatelovym pseudonymom Felkovsky (Dva dni v Uhrdch, Vylet na Laa-
land, Vylet na Rdnu). Spoloéné, aZ priam kuridzne, maju to, Ze ide o zdznamy z dvojdiio-
vych cestovani alebo st v nich reflektované iba dva cestovatel'ské dni. V Ziadnom z textov
autor neuvadza bliz§ie Casové tdaje, nedatuje ich a rovnako nereflektuje skuto¢nosti,
z ktorych by bolo moZné dedukovat, o aké roéné obdobie ide. Zname biografické tdaje
neumoziiuji v kazdom pripade spolahlivo vyvodit’ konkrétne terminy tychto ciest a vy-
Zaduju si dal$i vyskum.

Na zaklade zachovanej koreSpondencie napriklad vieme, Ze na ostrov Lolland ces-
toval Kutlik z baltského pristavného mesta Rostock zaéiatkom maja 1868,% cestopis Vy-
let na Laaland bol publikovany zadiatkom augusta. MéZeme predpokladat’, Ze svoje ces-
tovatel'ské zazitky spisal pravdepodobne bezprostredne po ceste a rovnako promptne boli
uverejnené: letné prazdniny roku 1867 stravil u brata Bohdana v ¢eskych KfiZliciach,
odkial’ podnikol niekolko vyletov do Krkond§ a minimélne dva do Prahy. Cestopis ma-
pujtici vylet na hrad Kumburg cez Ji¢in, Vitkovice, Rudnice, na Snezku a k pramefiu Labe
bol publikovany zaciatkom oktobra 1867, reflexia slavnosti privezenia ¢eskej koruny
z Viedne do Prahy bola uverejnend zac¢iatkom septembra a cestopis z nasledujiiceho praz-
ského vyletu v druhej polovici oktdbra, kedy uZ autor bol spét’ vo Viedni, kde $tudoval
teoldgiu. Kym pobyt v tejto metropole mu pravdepodobne nepriniesol podnety, ktoré by
povaZoval za vhodné stvarnit’ literarne, formou cestopisu, nasledujici roény pobyt v Ros-
tocku (od 16. aprila 1868 do 13. marca 1869), kde pokracoval v §tidiu, mu ponukol laka-
vé cestovatel'ské destinacie, ktoré neostali nevyuZité ani literarne. Cestopisy z vyletov na
dansky ostrov Lolland a najvic¢si nemecky ostrov Rujana boli uverejnené v auguste a sep-
tembri 1868. Vynimkou je azda jediny cestopis viazany na hornouhorské prostredie, Dva

9 CELOVSKY, Samuel: Kutlikov Zivot a tvorba. In: KUTLIK, Félix: Kralica a iné. Bratislava : Tatran,

1981, s. 14.

»Z hladiska predmetu, ststredené¢ho zaujmu na ceste, ideového obrazu cestovatela-rozpravaca a ciel’

cesty predstavuje Gpine opaény pol tzv. cestopis putnicky, ktory sa zadina objavovat’ v §est'desiatych ro-

koch v asopisoch prevaZne konfesionalne orientovanych — v Cyrilovi a Metodovi, v Cirkevnych listoch,

ale aj v Orle, Slovenskych novinich a i. (L. Cepka, Felix Kutlik-Felkovsky, O. Silassy a i.)* (KLATIK,

Zlatko: Vyvin slovenského cestopisu. Bratislava ; Vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 1968, s. 189

= 190). Tento ,,p61“ v8ak bliz§ie necharakterizoval ani sa mu nevenoval.

2 Cestopisy d’alej citujem podl'a vydania Kralica a iné v tvare nazov cestopisu, strana, resp. iba strana, ak
je uZ nazov diela uvedeny priamo v texte.

2 Blizgie CELOVSKY, Samuel: Mladost’ Félixa Kutlika. In: Z kultiirnych dejin Slovikov vo Vojvodine.
Bié&sky Petrovec : Miestny odbor Matice slovenskej v Srbsku, 2010, s. 179.
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dni v Uhrdch, ktory vysiel v juni 1868. Jeho obsahom by mohla byt reflexia cesty z Vied-
ne do Trnavy z marca predos§lého roka, kde stravil jarné prazdniny. Avsak nakolko v Tr-
nave Zil a pracoval Kutlikov star$i brat Vendelin, nie je vylacené, Ze moZe ist’ o zdznam
z inej jeho cesty do tohto mesta.

V §tadii nebudem analyzovat’ Kutlikove cestopisy ako celok, ani s ohladom na Z4-
ner cestopisu. Sledovat’ budem najmi spdsob kreovania tychto textov ako cestopisov
obrodeneckych a spdsob, akym autor nadvizuje na kollarovské ,,ideologické” dedicstvo,
jeho $iroky koncept slovanského sveta, ,,p6vodnych* oblasti, osidlenych Slovanmi. Zau-
jimat’ ma tieZ bude, ako dolnozemsky autor zobrazuje vo svojich cestopisnych textoch
Slovensko v porovnani s obrazom inych krajin, ¢o vobec mysli oznafenim ,,nage”, ,,slo-
venské®, &o (akd krajinu, etnikum) vnima ako svoje domovské. Doraz kladiem na sledo-
vanie narodnej emblematiky v nadviznosti na koncept Roberta Kiss Szeména, ktory pod
pojmom narodny emblematizmus vnima ,jav tzv. ,dlhého 19. storo¢ia‘, sprevadzajlci
vznik a formovanie modemych narodov strednej Europy“,” pri¢om sleduje ,,prapovod-
né* zdroje &eského a slovenského narodného emblematizmu v najznamejsej Kollarovej
basnickej skladbe.

Usilim emblematizmu bolo podl'a Réberta Kiss Szeména ,,vyuZiti a vstfebani tradic
jednotlivych slovanskych narodd, jejich dé&jin, kultury, literatury, narodopisu apod. Tento
druh slovanské nérodni mytologie, jejimuz vzniku a $ifeni Kollar svymi dily* a &innosti
vyznamné napomohl, absorboval literarni, jazykové, historické, narodopisné, zeme&pisné
aj. poznatky v celé jejich bohaté rozvétvenosti. SpoleCnim Ghrnem v8ech oblasti, které sa
na podatku 19. stoleti dostaly do zorného uhlu formujicich se narodnich stfedoevrop-
skych kulturnich zajmi, doslo k vytvoFeni narodniho emblematismu®“.? V flom vyznam-
nu Glohu zohrala predovsetkym emblematicka geografia, vd’aka ktorej sa fiktivne hranice
slovanskej vlasti rozsirili aj na izemia, ktoré so skutoénym priestorom, historicky obyva-
nym Slovanmi, mali iba mélo spolo¢né, pripadne celkom ni¢ (v stivislosti s cestopismi
Félixa Kutlika st to nemecké primorské lokality).

Pévodny literarny koncept slovanskej vlasti basnik v prvom vydani Sldvy dcéry
(1824) geograficky vymedzil riekami Sala, Labe a Dunaj. V d’alSich verziach pribudli
nové miesta, ktorych slovansky charakter bol len okrajovy alebo celkom fiktivny. Ku
Hkultirnemu osidlovaniu®, ako tento proces oznacuje Rébert Kiss Szeman, dochadzalo
formou extenzivneho rozrastania: ,,v novém vydani o péti zpévech se poprvé objevily
slovanské zemépisné nazvy baltskych a vychodonémeckych Gzemi, véetn€ ostrova Ruja-
na (,Rygen‘), jako zemé& dlouho obyvané slovanskymi pohany, a jmen hansovnich mést,
jimZ se tu dostalo vysadniho postaveni.? Proces roz§irovania slovanskej vlasti zavrsil

BKISS SZEMAN, Robert: Slovansky Goethe v Pesti. Jan Kolldr a nérodni emblematismus stiedoevrop-
skych Slovanii. Praha : Akropolis, 2014, s. 11.

* Interpretatni bizu vymedzenia povahy a vyvoja tohto nirodného emblematizmu predstavovali pre Ro-
berta Kiss Szemdana okrem dvoch vydani Sldvy dcéry (1832, 1852) tieto Kolldrove diela: Bdsne (1821),
Vysvetliviy k Slavy deére (1832), Citanka (1825), Cestopis do Horni Itélie (1843), Pamditi z mladsich
rokov Zivota (1850).

% KISS SZEMAN, Robert: Slovansky Goethe v Pesti. Jan Kolldr a ndrodni emblematismus stedoevrop-
skych Slovani. Praha : Akropolis, 2014, s. 86.

% Tamze, s. 91.
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napokon basnik vo vydani z roku 1853 predstavou imaginarneho slovanského neba a pe-
kla. Tymto spdsobom vytvoril emblematickll geografiu, ktorej basnické stvarnenie dopl-
nil o rozsiahly Vykiad, cili Primétky a vysvétlivky ku Slavy dcere (1832), kde podrobne
vysvetlil geografické, historické, jazykové a d'alSie redlie svojho projektu slovanskej
vlasti.?” Jeho ,,ujatie sa“ moZno vysvetlit’ sémantickym potencidlom, ktory predovsetkym
Cechom a Slovakom vyrazne napomohol v ich ndrodnoemancipaénom usili: ,,Polozenim
zakladl a rozvinutim narodniho emblematismu piispél Kollar k vytvofeni ispé§néjsi na-
rodni strategie Cechii a Slovakii 19. stoleti. Slovany obyvan4 teritoria vyznagil geografic-
kymi misty, kterd naplnil emblematickym vyznamem, a novymi drZzavami a disciplinami
je dobyl pro slovansky narodni Zivot. Celé ndrodni véci pak pfipsal eschatologicky vy-
znam. Od této doby nebyla jiz vice pfislu$nost k narodu zaleZitosti soukromou, nybrz
sekularizovanou formou spaseni. Kollar se tak stal otcem archeologia slavica a soudcem
posltedniho Zivota Slovan(.“®

I

Afinita na Jana Kollara a jeho koncept slovanskej vzajomnosti®® je v cestopisoch
Félixa Kutlika neprehliadnutelna. Pars pro toto staci uviest’ uvod cestopisu Vylet na Laa-
land: ,,S b6lnou radostou chcem vds, drahi roddci, povodit' v duchu po jednom kraji
slovanskej krajiny, v ktorej volakedy nasi bratia mali svoje pribytky, kde ndm vSak zosta-
la len pustota. Naozaj, nijaky ndrod nedostal — a vdcsinou nezasliZene — tolko rdn, ako
ten, ktory popri cestdch a na posvéitnych miestach sadil lipy. Povediem vds cestou vysa-
denou bukmi, ktoré zaujali miesto lip; niekde stretneme i opustenu lipu, ktorad je potom-
kom tychto tienistych stromov, pod ktorymi odpocival ustaty Slav a okrieval. Podte teda
so mnou ta, kde sa posledné pozostatky celého naroda este raz vzmuzili, aby v boji za
zlati slobodu padli do chladného hrobu. Nachddzame sa v meklenburskom knieZatstve,
v hlavnom meste Rostocku, kde sa nds vylet zacina. V priatel'skom rozhovore kracali sme
dvaja bratia, Slovik a Cech, po krajine volakedy sldvnej, cheejiic sa viit do krdsy a po-
znania tej pédy, co je zmieSand so sprachnivenou krvou ndroda, ktory i ked nesedi vo
svojom majetku, predsa sa pochoval do svojskej zeme a celti viast' zmenil na velky cinto-
rin® (s. 167).

Samuel Celovsky v stvislosti s tymto textom piSe, Ze jeho $pecifikom je ,slovansky
podtext, totiZ v flom je Félix Kutlik ,kolldrovcom®, lebo tiez hlada stopy po starych Slo-
vanoch na pobreZi Baltického mora, v Mecklenbursku a v Pomoransku*“.?  Kollarov-

7 porov. FAKTOROVA, Veronika: Mezi pozndnim a imaginaci. Podoby obrozenského cestopisu. Praha :
Nakladatestvi ARSCI, 2012, s. 197. K tematickému a vyznamovému ,rozrastaniu® basnickej skladby
naprie¢ jednotlivymi vydaniami podrobne KISS SZEMAN, Robert: Slovansky Goethe v Pesti. Jan Kolldr
a narodni emblematismus stfedoevropskych Slovani. Praha : Akropolis, 2014, s. 65 — 98.

B KISS SZEMAN, Robert: Slovansky Goethe v Pesti. Jan Kolldr a ndrodni emblematismus stiedoevrop-
skych Slovanii. Praha : Akropolis, 2014, s. 98.

2 podPa Samuela Celovského mal na Kutlika vo formovani jeho nazorov na slovanskii vzajomnost’ rozho-
dujici vplyv jeho otec, ,,znamy svojimi nézormi na slovanski vzajomnost’ aj v $irSom okoli* (CELOV-
SKY, Samuel: Mladost Félixa Kutlika. In: Z kultirnych dejin Slovékov vo Vojvodine. Batsky Petrovec :
Miestny odbor Matice slovenskej v Srbsku, 2010, s. 27).

®Tamze, s. 178.
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com* — v tomto ,,uzSom* zmysle aj ir§ie — je v8ak Félix Kutlik vo végsine svojich cesto-
pisov, ktoré zamerne buduje ako texty ,.kollarovské®, odkazujtce ku kollarovskej tradicii.

Jan Kollar predstavuje pre Félixa Kutlika jednozna¢nu literdrnu a kultirnu autoritu.
V cestopisoch cituje zo Sldvy dcéry, prebera viaceré prvky jeho konceptu vieslovanskej
vzajomnosti, intencionalne pracuje s prvkami narodnej emblematiky. ,,Mend okolitych
hér a dedin su slovanské®, piSe v cestopise Vylet na Rdnu, kde opisuje navstevu bajnej
Arkony — podrPa Kollara jedného z pohanskych slovanskych centier na baltickom pobreZi
—, aby vzapiti odcitoval: ,,Les, Feky nezmenili své jména, neZ télo jen v nich, ducha
slavy neni (Kollar)* (s. 159; zvyr. F. K.). Av8ak aj vyber cielovych destinacii, Rujany
a Arkony, a rozhodnutie napisat’ o nich cestopis st motivované kollarovsky: obe tieto
miesta maji v Kollarovom diele vyzna&né miesto.?!

V citovanom tGvode Vyletu na Laaland m6Zeme vidiet dobovi emblematiku, ktorad
bola dobovému ¢itatelovi v§eobecne zrozumitel'na, tak ako vySie uvedené premostenie
Kutlikovej autorskej literarnej vypovede s citatom zo Slavy dcéry: slovansky narod zo-
brazeny ako trpitel'sky, ,,povodné” miesta osidlenia stvarnené ako posvétné miesta/cinto-
rin, narod , lipy* verzus nérod ,,buka“?? atd’. V tejto pasaZi priam reprezentativne demon-
§truji motivicky trs vyznamovo sa viaZuci ku Kollarovej predstave slovanskej vlasti
a s fiou spojenym romantickym smitkom za zaglou slavnou slovanskou minulost'ou, ako
aj romantickou vierou v moznost zachytit' a zaznamenat’ jeho relikty, ktora je zretelna
v d’alsich Castiach textu.

Tento trs motivov je taziskom cestovatelovych reflexii v type obrodeneckého ces-
topisu zaloZeného na mytickej koncepcii jednotnej slovanskej vlasti, ktord bola podla
Veroniky Faktorovej literarne rozvijana najneskor od zadiatku dvadsiatych rokov 19. sto-
rocia a za jej zakladajici text méZeme povaZovat’ prave Kollarovu Slavy deéru. Félix
Kutlik fiktivau historickd pritomnost’ Slovanov v nemeckom priestore podopieral argu-
mentmi z tohto diela, rovnako ako to robili ¢eski a slovenski obrodenecki spisovatelia
v tridsiatych a $tyridsiatych rokoch, ktori si predmetom zaujmu Veroniky Faktorovej
v citovanej monografii. Autorka hovori o ,,vysadnim, zcela kanonickém postaveni Jana
Kollara a jeho dila, jehoZ prostiednictvim byla realizovana i vaimana pout’ slovanskym
prostorem*.> V pripade Kutlikovych cestopisov treba odli§it’ pat’ slovanskym priestorom
(Cesta do Prahy a slavnost privezenia ceskej koruny, Dva dni v Prahe, Vylet na Krkono-
Se, Dva dni v Uhrdach, V Belehrade) od plte domnelo (fiktivne) slovanskym priestorom
(Vylet na Laaland, Vylet na Ranu, Uryvky z cestopisu po Nemecku). Pre druht skupinu
cestopisov je priznacné, Ze autor predstavu o domovskej vlasti Slovanov v tomto priesto-
re vnima ako samozrejmu a nespochybnitelnu. Cestopismi Vylet na Laaland a Vylet na

31 Blizsie Wyklad cili Pijmétky a Wyswétliwky ku Slawy Dcere. S obrazy, s mappau a s PFjdawkem drobné-
g8jch basnj rozlicného obsahu, od Jana Kolldra. W Pesti tiskem Trattnora a Karoliho, 1832. O ich mimo-
riadnom postaveni sved¢i aj skutoénost’, Ze obe sii stvarnené v obrazovej prilohe tohto diela, pohlad na
ostrov Rujana medzi s. 105 a 106, pohfad na noéntt Arkonu medzis. 110 a 111 (na samostatnych nepagi-
novanych stranach).

2 Emblematizmus lipy a duba podrobne rozpracoval Viadimir Macura v monografii Znameni zrodu. Ceské
ndrodnt obrozeni jako kulturni typ. Praha - H&H, 1995,s.79 — 101.

BFAKTOROVA, Veronika: Mezi pozndnim a imaginaci. Podoby obrozenského cestopisu. Praha : Nakla-
datestvi ARSCI, 2012, s. 200.
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Ranu sa tak pridava ku skupine autorov, ktor{ v nadvéiznosti na Kolldra v snahe rekonstruo-
vat’ pévodnu rozlohu davnej slovanskej riSe upeviiovali mystifikaéné rozsirovanie slo-
vanskej vlasti.**

Prostriedkom upeviiovania tejto predstavy je motivacia cesty, podmiefiujica cha-
rakter cestopisu. Vylety na oba cielové ostrovy koncipuje autor ako cesty za spozniva-
nim pamétnych ,,slovanskych® miest a prieskum a zber pamiatok, ktoré su dokladom ich
slovanskosti. Ciel'om cesty na Rujanu je zbieranie predmetov, o ktorych Félix Kutlik veri,
Ze ich vyrobili Slovania, Zijlici v minulosti v tomto priestore: ,,V Sargarde, na Rugarde je
vela staroZitnosti, ale bolo tak horuco, Ze clovek sa takmer roztopil. V Garci (Garz) prave
viedy vykopavali staroZitnosti a nasli stroj, ktorym sa vyrabala rozliénd liatina. Vidite,
Nemci kricia, Ze Slovania na Rdne dali si bohov i iné veci zhotovovat’ cudzincom, a teraz
sa mézu presvedcit, Ze ich usta su babské vratal“ (s. 165).

Vo vztahu k dobovému recipientovi plni text zaroveri informacnt a apelaént funk-
ciu, ked’ v jeho zavere autor Citatel'ov nabada k tomu, aby v tejto ¢innosti d’alej pokraco-
vali, ak budi mat’ moZnost’ cestovat’ do tychto krajin: ,,4k sa niektory Slovdk o rok alebo
: neskor§ie vyberie na takyto vylet, nech sa informuje na starozitnosti, ktoré tu ma kazdy
sedliak a lacno a vdacne ich predd. Najmd v Kvoltici u fabrikanta nech nezabudne tie
zbrane a nech ich daruje Matici* (tamzZe).

Zaujimavym prvkom v Kutlikovych cestopisoch v tejto svislosti je, Ze za $pecific-
ky doklad minulosti povazuje v§eobecne zbrane: ,,ved tie zbrane ukazovali nam staré
storocia a vyvin ceského ndroda® (Dva dni v Prahe, s. 146). V§ima si ich na hradoch a vo
vystavaych siefiach, snaZi sa zadovazit’ si kusy, ktoré povazuje za origindly — pdvodné
doklady osidlenia slovanskym etnikom, v ktorych pravost’ nespochybnitelne veri: ,,Pre-
dali nam niekolko skamenelin a napokon som este od neho kupil pre Maticu dva kamenné
obetné noze* (Vylet na Ranu, s. 165).

V sulade s romantickou reprezenticiou krajiny sa Félix Kutlik zameriava pred-
nostne na vykreslenie a prieskum stavieb, ich ruin, pripadne nedochovanych (domne-
Iych) reliktov (hrady, hradiska, zamky, klastory, opevnenia), ktoré vnima ako doklady
davnej ,.historie”. Putovanie krajinou v perspektive tychto kultirnych artefaktov je do-
sledne vystavané na priestorovej perspektive so snahou postihnat’ celistvost’ — opisat’
krajinu vo v8etkych smeroch (z pohfadu svetovych stran): ,,Vpravo sa rozprestiera vrch
Kotel a Kozi hitbet, oproti vich Zalej (Zaly) a dedina Benecko, na tomto vrchu 28. au-
gusta, ked'viezli do Prahy korunu svdtého Vaclava, horeli ohne. Viavo sme mali vyhlad
na rumy hradu Kumburg a Brada, ktory Zizkovci ako posledny znidili. Priamociaro
s nimi su vrchy Tdbor a Jestrab, pod ktorym sa rozprestiera mesto Liberec (...) Viavo
leZali KrkonoSe, pred nami Schneegrube, vpravo od nds bolo Sliezsko* (Vylet do Krko-
nés, s. 138, 140 — 141).

Rovnako prirodné zlozky krajiny reflektuje autor cez romantickil reprezentaciu —
kamenné brala st v jeho perspektive hradom aj pyramidou: ,,Na severnom kraji ostrova
stoja kriedové vysoké brald Arkony; do suchej zeme, aviak od juhu bol tento vyskok
zeme, breh, opevneny pevninou, ktord je teraz asi 46 metrov vysokd. Povrch tejto ruka-
mi vybudovanej pevniny je vinisty — vchod do hradu je a bol na severovychodnej strane

3K tomu tamZe, s. 199.
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— nardtal som tringst takych vin. Ani chlapec sa tak lahko neodvdzi zist dolu touto
pevuinou — len kozy a ovce driapu sa po nej nahor. Toto kolo, opevnené brehom mora
a valom, je velké, Ze i poriadne mestecko by tu i teraz mohlo stat; v prostriedku, najmd
tam, kde stal Svantovitov chram, je hlboko. — Z hradu vystipil som cestickou pod brald,
odkial’ som sa dival hore. Lastovicky sa mojej pritomnosti netesili, lebo sa bdli, Ze
chcem vybrat’ ich hniezda, prilepené na tej vysine. Strach panensky! Do ich paldcov sa
méze dostat iba ak ovlik (...) Za dvadsatpdt mimit dostali sme sa cestickou na updtie
tychto skal, odkial casom a dazdom rozdesané kriedoviny vyzeraju ako nebotycné mury
a niektoré vyskoky ako pyramidy. Pohlad na skaly a vymole, kde sa volakedy zdrZiava-
li morski zbojnici, je romanticky, preto nie div, Ze i dnes medzi ludom koluju o nich
rozli¢né povesti (Vylet na Ranu, s. 161, 163).

Stdastou priestorovej perspektivy, ktorej cielom je zachytit’ aktualnu podobu kraji-
ny, je projektovanie minulého prostrednictvom pripomienky historickych udalosti. Ako-
by sa autor snaZil simulovat’ tok ¢asu smerom dozadu, prepojit minulost’ so sii¢asnostou
—v projektovani ,,nedeliteIného® asu aspofi na Grovni textu naplnit’ romantickd tuZzbu po
celistvosti: ,,Prezrel som si aj vrch Zizkov, ktory bol svedkom husitskych bojov. Pred $tyr-
mi storociami ficali tam cepy, kde teraz pokojne orechmi vysadenou cestou poberal som
sa na vrch. Na vrchu zostala uz iba mald, zapustnutd veZicka, no Cas si este dlho bude na
nej zuby lamat** (Dva dni v Prahe, s. 144).

Specifickym prostriedkom pripominania minulosti pri vyhladévani artefaktov, ktoré
maju byt jej dokladom, si v textoch Félixa Kutlika obrazy. Zaujimavé je, Ze vytvarné
diela autor nereflektuje na miestach, kde by sme to prirodzene ocakavali (pocas prehlia-
dok klastorov, kostolov, zamkov), ale — v hostincoch: .S tymito spomienkami vstiipil som
do Pomoranska, z cintorina na cintorin, kde sa nespini ono: vzkriesenie ,zvrtne doba’.
Zastavila ma pruskd strdZ. KedZe nenasli u mia ni¢ zakdzané, krdacal som dalej pohriiZe-
ny do mnohych slovanskych myslienok. V hostinci som sa obcerstvil. Je cudné, Ze v Po-
moransku v kazdom hostinci sa nachddzaju obrazy z polskej historie. I v tomto hostinci
okrem inych videl som obraz, predstavujuci Poliaka umierajiiceho ndsilnou smrtou, s na-
pisom: ,Polak jeho Bogu siex podda. * Vypytoval som sa hostinského na ten zjav. Jemu sa
— ako sa vyslovil — len pol'ska naruzivost pdcila a Ze vraj krestanstvo v Pomoransku za-
Cali roz§irovat polské knieZatd, Co je aj pravda. Pokrestancovanie zacal Boleslav a bis-
kup Otto z Bamberka to skoro aj upevnil. Polonia! Casy zle uzité nicia i budiicnost™
(Vylet na Ranu, s. 158). Nie je pritom dbleZité, ¢i ide o vyjav z davnovekej slovanskej
minulosti alebo nedavnej eurdpskej: ,,Za chrbtom nam visel obraz, predstavujici dobyja-
nie diippelskych Sancov z voku 1863. Druhy obraz predstavoval Napoleona 1. z Moskvy,
ako mu titek zamedzovali padajiice ohnivé hrady. Napoleonova zamracend tvdr prezrddza
zlomeného ducha a majstra, ktory mieni poloZit posledny kameri na pomnik svojej slavy.
Ale posledny kamer, Moskva, strhol nakopené balvany do priepasti. Oproti tomuto obra-
zu je iny, predstavujuci bitku pri Waterloo. Obraz je postaveny tak, Ze sa zdd, akoby Na-
poleon pozeral z Moskvy na waterlooské pole. Ten hrozny pdd priniesol Eurépe blaho. Je
tu zastupend i viarnajSia vojna® (Vylet do Krkondés, s. 139).

Cesta sa u autora vzdy javi ako akt, ktorého i¢elom nie je cesta samotna, ale ,,vylet”
do minulosti, k pévodu, ku ,,korefiom®, realizovana po stopach Kollarom vytycenej geo-
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grafie. Reflexie cestujuceho preto nevyhnutne zahfiiaji rozpomienky, diskusie (v pripade
cestovania so spolo¢nikmi) a ivahy na tému sldvnej a tragickej minulosti Slovanov: ,,Na
prechod som potreboval pol hodiny, lebo cestou som sa zaoberal slovenskou histériou’
(Wylet na Ranu, s. 158); ,,Predmetom ndsho vozhovoru bol Zalostny spev Vendov, po hro-
boch ktorych sme teraz kracali. Smutnd to rozpomienka® (Vylet na Laaland, s. 168);
»More nerobi na ¢loveka nijaky dojem, ked vidi okolo seba suchii zem. Viavo od nds le-
Zali brehy Pomoranska, vpravo brehy Rany, preto celkom chladne dival som sa celé Styri
hodiny na okolo sa plaviace lode a lodky. Ked som si vSak pomyslel, Ze tadialto pred
sedemsto rokmi plavali slovanské lode a na Rane v tomto mesiaci by som na Arkone bol
videl letné obety, toto uz prelomilo méj chlad”* (Vylet na Ranu, s. 160).

Putovanie za pamiatkami je pre cestovatela dokumentovanim kultiry néroda a jeho
historie, ktora je vnimana ako zakladny hodnotovy garant: ,,7esil som sa radostou, ked’
som pred kratkym éasom prvy raz vstupil do Prahy. Praha! Prebudené Ceské mesto, preto
ked som ho aké také prvy deri poznal, te§il som sa radostou! Cim vdcsie staroZitnosti ma
niektory narod zhromazdené v jednom meste alebo roztratené po viacerych mestdach — tym
vdd§mi nds ony putaju k sebe. A ked ich aj ocami vidime, budeme si ich vazit' este viac,
i keby neboli nase. Tak i Prahu robi velkolepou Ceskd historia, lebo sa v nej odohrali viac
smutné nez veselé dramy Ceského ndroda* (Dva dni v Prahe, s. 143).

Povinnou zastavkou pri kazdej puti cestovatel’a su v Kutlikovych cestopisoch cinto-
riny, hroby a nahrobky, vnimané ako zékladné paméitné miesta: ,,V brdne zaskrtal kluc,
ktory s pomocou hrobdra otvoril branu. Hrobdr pustil nds na cintorin, micky ukazujic na
skromny, viavo na prostriedku cintorina stojaci pomnik, pod ktorym lezi telo muza, kio-
rého zdsluhy pre Slovanstvo su neocenitelné. Stal som pri hrobe ticho ako putnik, ktory
vstupil do svdtej zeme. ,Tu leZi ten, ktory odklinal Slovanstvo, “ vzdychol som si. Pomnik
mramorovy, ale skromny, nesie ndpis: Pavel Jozef Safirik. To meno obsahuje v sebe zd-
sluhy, preto nie st vyryté na pomniku. Myslou leteli mySlienky, a posledna z nich bola:
1 ked Safdrik lezi daleko od Slovenska, predsa je nds! “ (Dva dni v Prahe, s. 144).

Preto cestovatel'a pohor$uje neadekvatne spravanie navstevnikov, ktori ,,vyskrabuji
na pomnik svoje mend, ¢im neuctia, ale poSkvriiujii pomnik™ (s. 145). Hrob a nahrobny
kameii vnima Félix Kutlik ako dbstojny, samozrejmy a nevyhnutny prejav ocenenia vaz-
nosti a hodnoty zomrelého nirodného velikéna pre sticasnikov a nasledujlce generacie
— dostojny pamdétnik. V tomto kontexte treba Citat’ aj zaver cestopisu Dva dni v Uhrdch:
,;Od Zrinskej Hory (Senkvice), baviac sa v rozhovore o pribehoch zo Ziackeho modran-
ského Zivota, stupali sme pesSo do Modry. Kyjnakyj mi ukazoval ti stranu modranského
pola, kde asi nds§ Ludovit Stir sa nestasmou ndhodou smrtelne zranil. Aj pohlad v ti
stranu bol mi smutno mily, no videl som tam vzndSat' sa jeho ducha: toho nerani olovo,
ani Cachre nepriatelov ndsho Zivota — iba nesvornost ho znici! Ticho sme krdcali dopre-
du, zmikli sme, nds duch sa bavil vidinami, telo poshichalo a svieZo vkrocilo na neohra-
deny cintorin. Duch si predstavoval nad prachom jeho pomnik, no oko ho stdle tam nevi-
dil — Tu lezi nas Stir — hovori priatel. — Kde? — spytujem sa a pozriem, kde ukazuje.
— Nemozné, ved o niekolko rokov nebudeme vediet, kde lezi! — Ndrod slovensky! Casto
vravis, Ze ti chybaju vodcovia. Tu mds pozostatky jedného, ktory ti v Zivote ukdzal, ako
mas prejst ,cestu Zivota ténisti, ktory vo svojich niadrdch len teba nosil, obziv v sebe
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pamiatku obetavosti, nevolaj s tym basnikom: ,Len nech u nds neumrie velky clovek, lebo
hned mu treba stavat’ pomnik! * Duch popohnal oko do placu® (s. 156).

Miestom pamiti nie je len hrob vo vlastnom zmysle, ale akékol'vek pamétné miesto
spojené s historicky vyznamnou udalost'ou, ktoré autor nahliada ako symbolicky pomnik:
»Z obloka sme pozerali na i hibku, kam Bovitu a Slavatu zhodili — to miesto znamend
pomnik (Dva dni v Prahe, s. 150).

Motivom navstevy miest odpocinku vyznamnych predstavitelov narodnych dejin je
vzdanie icty tymto osobnostiam, ¢im autor prispieva k upeviiovaniu ,,souboru mytickych
postav, které pro cestovatele predstavovaly dileZité zastity slovanské obrody a jejichz
jména byla b&hem cesty alesponl pfipominana“.®> Excerpujic taZiskovo &esky material,
Veronika Faktorova k nim zarad'uje Pavla Jozefa Safarika a Vuka Stefanoviéa Karadic¢a.
Register ,,vyte¢nikov Cesko-slovanskych®, ktorych Félix Kutlik v zhode s romantickou
konvenciou oznaCuje ako prorokov néroda, je podstatne $ir$i: na prazskych cintorinoch
navstevuje hrob Véclava Hanku, BoZeny Némcovej, Vaclava Klimenta Klicperu, Karla
Havlicka Borovského, Jozefa Jungmanna, FrantiSka Celakovského, Bediicha Smetanu
a samozrejme Pavla Jozefa Safarika, lebo ,proroci ndroda si zaslizia nasu tictu aj po ich
pominuti. Preto aj ja — kvapka patriaca k moru — vyhladal som a putoval k hrobom vytec-
nikov cesko-slovanskych!* (s. 143).

Cintorin predstavuje pre Kutlika kl'i¢ové miesto pamiti, akysi mysticky priestor
stretnutia stéasnosti s minulostou, ,,cosi tajomné, takze ked sme sa dostali von, radoval
som sa zo Zivota® (s. 146), v ktorom nadobtida doleziti vypovedni hodnotu spdsob, akym
je stvarneny nahrobny kameii, a vébec koncept pietneho miesta. Nad nimi lyricky subjekt
rad romanticky ,,rojéi“, produktivne zuZitkivajiic literarne kontexty aj nirodnt emblema-
tiku: ,,Od nemeckého divadla poberali sme sa do susednej dediny Olsany, ktord je vzdia-
lena od Prahy asi na hodinu cesty. Nie dedina, ale olSansky cintorin nds vabil k sebe {(...)
Krasne pomniky, velka &istota, rozliéné kvetiny a lipy krdslia tento cintorin. Prvy hrob,
ktory sme nasli hned' v prvom oddiele, bol hrob dramatického bdsnika V. K. Klicperu (...)
V tom istom oddiele lezi Karel Havlicek a jeho manzelka Julie. Na malej, nad hrobom
zavesenej tabulke je ndpis, ktory som si viac rdz precital, lebo som vedel, Ze ¢osi velké sa
v fiom skryva. Napis mi pripominal taliansku smutnohru Romeo a Julia. Pri kazdom hiro-
be tychto vytecnikov zaplavili moju hrud iné city. Ako by nie — ved' som stdl blizko — nad
mrtvym telom prorokov ndroda! (...) Nasli sme aj hrob Sebastidna Hnévkovského. Na
okrithlom pomniku okrem mena niet iného ndpisu. Sumiaca lipa, ktord rastie pri samom
hrobe, znadi, Ze tam odpodivajii slovanské kosti® (s. 146 — 147).

Vo v8etkych svojich cestopisoch Félix Kutlik nejakym spdsobom tematizuje po-
hrebné miesta a hroby vyznamnych osobnosti blizkych &i vzdialenych dejin. Kym v praz-
skych cestopisoch iba referuje o cintorinoch a hroboch, ktoré navtivil, a spomina naérty
nahrobkov, ktoré si urobil, v cestopisoch z nemeckého prostredia je preitho navéteva piet-
nych miest vhodnym momentom na to, aby &itatel'ovi pribliZil historickt osobnost’, ktora
je na danom mieste pochovana. Perspektiva rozpravaca je perspektivou sprievodcu Eita-
tela — Gcastnika prehliadky: ,.Wynechdm opisy ostatnych kvypt a rozlicnych napisov, aby

33 FAKTOROVA, Veronika: Mezi pozndnim a imaginaci. Podoby obrozenského cestopisu. Praha : Nakla-
datestvi ARSCI, 2012, s. 201.
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sme sa éim skér dostali k hrobu posledného obotrického krdla Pribyslava II. Kaplnka
ozdobend nov$imi ndpismi uputava na seba slovanské oko. Naprostriedku krypty je ne-
mecky napis, z ktorého vyplyva, Ze pod nim lezi praotec meklenburskych knieZat. Je zaka-
zané vchadzat' dnu. Pribyslav bol vynikajucim recnikom i bojovnikom, lenZe jeho silu
prelomil velky ndpor (Vylet na Laaland, s. 170).

Hrob panovnika je pre autora v cestopisoch prileZitost'ou pribliZit’ ¢itatel'ovi ,,kisok
histérie®. Tymto napliiaja jeho cestopisy aj informa&nu funkciu, no hlavne — podiel’ajii sa
na upevitovani mytickej koncepcie slovanskej vlasti. Dalsim ,,povinnym* prvkom vo vy-
stavbe ,,pietnych® obrazov za velikdnmi slovanskej historie je vyjav trachliaceho cesto-
vatel'a, odchadzajliiceho z pamétného miesta. Podobne ako lyricky subjekt v Sldvy dcére,
ktorym je v intenciach pravidiel romantiky sdm basnik, ,,jako ,opusténad mat™ denné cho-
di na hibitov, aby tam lkal na hrob& svych dcer a synd, o néz piisel:* .S bélnym citom
odchadzali sme od toho posvitného miesta, skropiac slzami Zial'u kamene, pod ktorymi
lezi posledny obotricky bojovnik a s nim cely ndrod. Ctime si pamiatku ndroda, ktory za
svoju rec a slobodu bojoval do poslednej kvapky krvi* (tamZe).

Tak ako hroby na baltickom pobreZi st pre Félixa Kutlika dokladom Zivota Slova-
nov v davnej minulosti, na turisticky exponovanych miestach si v§ima navstevné a pa-
métné knihy, ktorych obsah skiima s rovnako horlivou pozomostou: ,,Pod kaZdym slo-
vanskym podpisom ndjdes cudzou vukou pripisané ,pansiav; ,,Pred rafigjkami pozeral
som strdanky knihy, zapinené tisickami mien; na jednej nasiel som labuti spev ndsho Kol-
lara: Oh! by, dim, kdyZ duch mij tak se chulil' (Vylet do Krkonds, s. 140). Nadchyna sa
podpismi slovenskych/slovanskych cestovatel'ov v Pobalti a v kompozi¢nom skoku, kto-
1y je pre jeho cestopisy typicky,*” pokraduje citdtom z Kolléra: ,,Privetivy hostinsky ma
okolo desiatej hodiny vecer ubytoval na druhom poschodi. Ktoze by po prvy raz na Arko-
ne nesnival? Listoval som v knihdach pre navitevnikov, ktoré leZali na stole. PoteSil som
sa, ked som v nich nasiel aj mend dvoch Slovdkov: Orgovdna a Stolmana. Vietor ziril
celu noc — v jeho pisani pocul som chvdlospevy na Svantovita. Zavcéas rano stdl som
v zdmku na Arkone. A éo tam teraz ozaj ndjdete? Kde k nebi své véZila starosldvna Arko-
na tymé / Zlomky drobi ted’ tam hosté cizého noha. Kollar* (Vylet na Ranu, s. 160 —161;
zvyr. F. K.).

Prirodné a kultiurne reélie predstavuja pre autora impulz, ktory spravidla vedie k re-
flexii ,,narodného nestastia“ a vyjadreniu smitku nad nim: ,,Prechodil nds mrazivy pocit
pri pohlade na more, tajuplny sum vin a — slovanské nestastie (Vylet na Laaland, s.
171). Konvenénému obrazu ,,slovanského Zial'u* a melanchdlie za sldvnou slovanskou
minulost'ou v cestopisoch Félixa Kutlika len zriedka konkuruje opacny pdl reflexie, vy-

6 KISS SZEMAN, Robert: Slovansky Goethe v Pesti. Jan Kolldr a ndrodni emblematismus stFedoevrop-
skych Slovanii. Praha : Akropolis, 2014, s. 84.

37V textoch vyuZiva autor hravé prvky vedomej nedokonéenosti, ndznakovitosti, nedopovedanosti, neda-
kaného presunu pozornosti z jedného objektu na iny akoby skokom (,,toto vam nebudem opisovat’...“),
ale aj naznaCenie nemoZnosti opisat’, vypovedat’ o skutognosti, aka je, literirnymi prostriedkami. Napr.
v opise zdpadu sinka nad morom: ,,A pri$iel — malebny, obrovsky, aky sme dosial’ nikdy nevideli. Pred-
stavte si ozrutny ohnivy sud, z ktorého §l'aha tisice bleskov, rovnako pozlacujicich nebeski kienbu
i morskd hladinu — ale nie, nebudem vam opisovat’, o sa i tak opisat’ ani vyslovit neda“ (Vyler na Laa-
land, s. 171 - 172).
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slovenie obdivu nad hiiZevnatostou naroda, ktory pretrpel , historické pordzky*: ,,Na po-
lostrove Vitov (Witow) v rybdrskom mestecku Breege som lod opustil. Neveril som sdm
sebe, Ze idem na Arkonu (mys)! Opytujem sa na cestu veducu na Arkonu a na vzdialenost,
a hned kracam dychtivo vpred. Dve hodiny som kracal po brehu mora, a Arkonu som este
nevidel. Dul studeny severny vietor, obzor bol zatiahnuty vyparom Baltu, takZe oko mohlo
rozoznat veci iba na niekolko sto krokov. Preto som ani nezbadal, Ze stojim pod vysokymi
kriedovymi bralami Arkony. — BoZe! A predsa Slovania Ziju aj po tolkych pohromdch! —
Tak som si vzdychol pod Arkonou* (Vylet na Rdnu, s. 160). Napokon, Slovan je v Kutli-
kovej predstave ten, kto napriek nepriazni osudu ,,pretrva“ a zdola vSetky prekazky, hoci
i celkom profanne: ,,Bola to driapanina horve a dolu skalnatym, kamefimi posiatym vr-
chom! I tuto tazkost, ako i iné, sme prekonali — ved sme Slovania!* (Vylet do Krkonés,
s. 141 - 142).

Garantom historie a starobylosti sa okrem artefaktov hmotnej povahy stivajit v zhode
s romantickym konceptom, na ktory autor nadvizuje, aj etnografické a folklorne prejavy.
Predovietkym povesti predstavuju privilegované doklady vztahu k minulosti:*® ,,Dorazili
sme pod skalnaty vich Krkonos, v ktorého svdci lezi kral Rybrcal. Na samom vrchu je vchod
do jeho hrobu, zakryty Stvorhvannymi skalami. Rybrcal bol vraj kedysi skalnatym krdlom;
bol vysoky len asi pol rifa, no ked sa prechddzal po hordch, vietko pod nim a pred nim sa
triaslo. Povesti o fiom — ako u nds o Laktibradovi — st vozlicné® (s. 141). Pre spisovatela st
nepochybne atraktivne aj literarnym potencialom, ktory nachadza napriklad v baladickej
latke o obetovani dievéiny Vuny bohyni Herthe: ,,Nad jazerom je hrad Hertha, kde uctieva-
li tuto bohyru, z fohto hradu dnes mozno vidiet uz len bastu zo zeme. Vidiet aj cestu, po
ktorej bohyiu vo voze s dvoma kravami vozili z hradu do jazera kipat sa. Vraj eSte i teraz
sa tam pri mesiaciku so svojimi sluZobnicami kiipe. Po kupani vystipi von z vody a zmizne
v hore. Pre nepovolaného hosta je nebezpecné divat sa na kiipanie, lebo ho zvdbi clapot vin
a pride o Zivot“ (Vylet na Ranu, s. 163 — 164).

Félix Kutlik doveruje vypovednej hodnote Ustnej tradicie, folkloru aj rodinnej tradi-
cie a vyuziva ich ako Gelovy vystavbovy prostriedok svojich textov. Krajinu napriklad
charakterizuje prostrednictvom vypovede jej obyvatePov o nej samej: ,,Cesi vravia: Nie
div, Ze kvéli tejto krajine trvala vojna sedem rokov, lebo td krajina vynika krdsou a bohat-
stvom™ (Vylet do Krkonés, s. 140), pricom opisovanu realiu paralelizuje s Sitatelovi bliz-
kou slovenskou, a si¢asne slovansky kontext v publicistickej skratke prepaja s americ-
kym: , Miesto, kde Labe vyviera, je asi siahu §iroky a pol siahy hlboky, kamerimi
vymurovany kruh. Voda vyviera len na jednom mieste a je taka distd, ako ta nasa na
Sturci. (...) Toto sa menuje ,pdd Labe . na éo je Cech taky hrdy ako Ameri¢an na Niagaru®
(s. 142); nocovanie na rakiskej strane hranice zdovodtiuje domacim rodinnym pribehom,
spomienkou na matkino Uslovie: ,,Nasa matka uz od mali¢ka nam hovorievala, e najlep-
Sie sa spi a sniva doma, a preto spominajuc na jej pripominanie, hajali sme pod rakiiskou
berlou, suc vzdialeni asi desat krokov od sliezskej hranice* (s. 140).

Ako vidno z poslednych citatov, ,,nae* v narodnoidentifikanom vyzname zname-
na u Kutlika slovenské aj dolnozemské. Dolnozemské prostredie vnima ako ,.koloniu

*# Tuto skutoénost’ dokladd na obrodeneckych cestopisoch aj Veronika Faktorova: Mezi pozndnim a imagi-
nact. Podoby obrozenského cestopisu. Praha : Nakladatestvi ARSCI, 2012, s. 215.
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horného Slovenska“ (volne cit. tamZe, s. 142), hradna kuchyfia pripomina rozpravadovi
dolnozemskt (Dva dni v Prahe, s. 150) a zelené polia Lollandu polia dolnozemské (Vylet
na Laaland, s. 167). Vo Vylete do Krkonés pomentva autor rozpravada ako toho, kto je
na ,,dolnozemskych rovindch narodeny a vychovany* (s. 137), a tento isty rozpravac pri-
rovnéva prameniacu vodu Labe k &istej vode na Sturci. Obraz odchadzania z Rostocku
paralelizuje Kutlik s odchodom slovenskych drotarov z rodnych obci: ,,Krdcal som z mes-
ta hradskou smerujucou na juh a na najblizsom kopci, za ktorym sa mi mala vkdzat' ind
panorama — rovnako ako nasi drotdri sa pozri z Machndca eSte raz na mily rodny kraj,
utric si slizy — tak af ja pozrel som sa z kopca na Rostock, na rieku Varnov (Warnow), na
ktorej pracovity Tud stavia lode* (Vylet na Ranu, s. 157). V tomto cestopise sa rozpravad
apostrofuje aj ako Uhor: ,,KedZe som bol cudzincom, v dedinke Gora zastavil som sa
u richtdra. Prijal ma vdacne a tesil sa, Ze predsa raz vo svojom Zivote videl aj Uhra.
Nechcel verit, Ze drotdri, ktori sa i sem zatdraju, su synmi uhorskej viasti, ale vraj Slavo-
nieri, lebo oni su chudobni a Uhorsko je vraj bohaté. Veru, chudobni sme!* (s. 161).

Najvyznamnej$i ndrodnoidentifikaény prostriedok v cestopisoch Félixa Kutlika,
ktory je popri dominantnej kollarovskej inspiracii novSou kultirnou vrstvou, je pieseri
Hej, Slovaci. Cestovatelia si ju spievaji alebo ju podujii spievat’ vo vietkych krajinach,
ktoré navstivia, pricom opisu tejto udalosti venuje autor (vzh’adom na celkovy rozsah
cestopisov) nemaly priestor: ,,Co to pocujem? Nasa spolocnost sa uz bola vykridala,
a predsa pocujem ohlasat sa Zije', po malej chvilke ,bije’, potom ,naveky‘ a ,vzteky".
Postojte, to su ohlasy na nasu Hej, Slovaci. Pozriem viavo a vidim, Ze hajom nam krd-
Ca v ustrety dal§ia cestujiica spolocnost, ktord spieva: Jazyka dar zveril ndm boh, boh
nas hromovldadny... atd. To ,hromovlddny * a ,Ziadny ‘ sa dobre ohld$alo, lebo md pevny
zdklad, ktorym nik nepohne a nevezme ndm ho nik. Boli to bratia z Ciech, ktori spieva-
li a vehadzali prave do hostinca. Teda aj pod KrkonoSami ozyva sa slovenskd hymna,
ktort: donedavna len Slovdk, teraz vSak kazdy Slovan spieva. Nielen ChyZné, Murdn,
Krivan, ale i Krkonose obzZivuji sa ambroziou slovenského basnika, ndsho slavheho
péna Tomdsika. Pevny zdklad dal tej bésni on, zdklad, do ktorého i ked budi tict po-
hromy, ohlas ale, ako na odpoved, daju na fiom stojaci: Boh je s nami, a to je memento®
(Vylet do Krkonés, s. 141). Okoloiduci trnavsky ucen, pohvizdujici si Tomasikovu pie-
seil, signalizuje rozpravacovi, ze ,,uz aj Trnava zacina byt nasa* (Dva dni v Uhrach,
s. 155), a aby sa v okoli mesta Doberanu ,,po sedemsto rokoch na tychto posvétnych
miestach ozvali znovu slovanské hlasy™, zaspievajl slovanski cestovatelia ,,7 vseslo-
vansku — Ziv, boh, ndsho Tomasika! — Hej, Slovania a Vetci sme Slovania® (Vylet na
Laaland, s. 171).

Spievanie ndrodnej piesne ako dbleZity narodnoidentifikaény prostriedok tematizuje
Kutlik v spojeni s toposmi lipy a duba vo Vylete do Krkonds: ,,Co teda spievat? Zaspie-
vali by sme i hymnu nasich susedov, lenze... to nie je ten kvet, z ktorého nosime med do
kosa. Presvedcili sme sa, Ze z ,duba‘ a ,Somfy " nie je pre nds dobry med, a preto letime
k lipe, lebo ona nas Zivi* (s. 137). V zhode s obrodeneckou predstavou spevavosti slovan-
ského naroda ako pozitivneho atribtitu estetickych vlastnosti slovanskej piesne a sucasne
»hdrodného* charakteru nadobuda tento Zaner narodné vyznamy. Pokial’ ich piesni vzhla-
dom na inonarodny charakter nemoZno prisudit’, nachadza rozpravac aspoii podobnost’
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medzi fiou a slovenskou/slovanskou: ,.treba spomenut azda pansky zamok s prekrasnou
zdhradou, v zamku videl som staré danske zbrane. NezdrZiaval som sa v§ak pri nich dlho,
zacujuc mily ddnsky spev, ktory sa ndpadne pond$al na nasu pieseri HojZe, boZe, ibaZe
zaver sa mi zdal celkom neznamy* (Vylet na Laaland, s. 173).

I

Motivécia cestovania a napisania cestopisu podmiefiuje u Kutlika jeho charakter
a dominantne ovplyviiuje optikou, akou cestovatel’ nazerd na krajinu a hodnoti ju. Kym
vylety do Krkond§ a na Rujanu pbsobia dojmom temer idylickych cestopisnych obraz-
kov, cestu na Lolland a do Trnavy reflektuje autor vyrazne negativnejsie. Nemecka kraji-
na je mocaristd, ete aj zaby v nej nie §tvorhlasne, ako na Dolnej zemi, ale ,tisichlasne
bez kapelnika Skriekaji (s. 168), muzi neprezradzaji ,,jarost’ ducha* a Zeny svojimi ne-
pdvabnymi ¢epcami mdZu akurat ,,vrabcee strasit™. V Doberane sa oblerstvuje ,,za drahy
peniaz“ (s. 171) a v Nystede sa s hostinskym nedéa dohovorit, preto prinasa ,,prdve to, co
sme nechceli (s. 173). Obraz morskej choroby pocas plavby lod’ou je ironicky: ,,KaZdy
sedel ticho na svojom mieste v zadumdivom ocakavani vylevov — Zalidka™ (s. 172). Ne-
mozno prehliadnut, Ze vystavbu rozpravania podmiefiuje primarne jeho ideologicka li-
nia: na zaCiatku rozpravac avizuje, Ze Citatel'a prevedie ,.byvalym krajom lip*, ktoré ,,na-
hradili buky”, d’alej so svojim spoloénikom rozprava o ,Zalostnom osude Vendov, po
ktorych hroboch kracaju™ (s. 167), a nasledne ,,prvé, o zazrie* v Doberane pod miirmi
kléstora, je ,,0braz, na ktorom Sasi, Ddni vieci Vendov pod kriz. Ldsku bohocloveka pre-
menila neludskost na ndsilie a pod plastom jeho udenia ubili ndrod a ndrody. — Otec
poviazany s obnaZenou hlavou kracal popri posvétnom hdji; matka obkolesend kédliskom
deti, stupala za otcom® (s. 169), teda vytvarné dielo, ktoré je potvrdenim ,historickych
udalosti*, ako ich ,,interpretuje* Kollar a ktoré stt motivom Kutlikovej cesty.

Protipo! k vzne§enym obrazom bajnej Rujany a Arkony, na ktoré nazera subjekt cez
sugesciu Kollarom garantovanej historickej hodnoty, a tak ich aj zobrazuje, predstavuje
viedna realita nemeckého vidieka. Objektom rozpravacovej irénie je nemecky valach,
ktorého autor kladie do protikladu k literarnemu idealu zo Sladkovi€ovho Detvana:
WHned za tymto Cervantesovym vyplodom [dvojposchodovy mlyn opisovany v predo-
§lom odstavci — pozn. J. P.] spozorovali sme nemeckého valacha, ktory stél medzi svojim
stadom. Mal dlhy Cierny kabdt, Eiapku, na prsiach na gombicke mal zavesenu medailu,
v ruke drZal pdt ihlic, ktorymi chytro preberal. Jeho medailou bolo velké kibko viny,
z ktorého jednostaj ubtidala priadza a oividne rdstla nemeckd fusakla’. Tak si tu valasi
asi krdtia Cas. Prisli sme k nemu bliZie,; pri jeho nohdch sme videli sediet utrdpenti Zenu,
ktora napdto pocuvala jeho reci. Tunajsi valasi su zdroven liecitelmi, ktori davajii cho-
rym rozliéné rady, a tunajst Lud si ich velmi vazi. Na ich lieky sa vravieva: Ked neosozia,
teda ani neuSkodia. Ten valach v porovnani s nasim ospievanym Martinom je pravé stra-
Sidlo. Nemd klobucik, dihé kadere, hunku, valasku atd., nemd fujaru, na ktorej Martin tak
cituplne hrdval, nemd Elenu a — ten by vdm nezabil krdlovského sokola, o by ste mu
hned pol stada dali!* (s. 168).

Ironicky postoj rozpravaca je charakteristicky aj pre jediny Kutlikov cestopis viaZu-
ci sa k hornouhorskému prostrediu. Hoci sa autor cez svoje texty javi ako hrdy dolnozem-
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sky Slovak hlasiaci sa ku kollarovskej tradicii, v tomto cestopise ukazuje celkom nesen-
timentalny, ba aZ kriticky vztah k Slovakom a slovenskému, ¢o je, napokon, dobre
Sitatené uZ z vysSie citovanej pasd¥e o Stirovom nejestvujuicom pomniku. No kym
v cestopise z Lollandu s kritické paséZe vyvaZované romantickymi obrazmi miest repre-
zentujucich fiktivnu slovansk(t minulost, takato protivaha v Dva dni v Uhrdch chyba.
Rovnako v fiom chybaji malebné, pdvabné aj romanticky rozorvané opisy prirodnej kra-
jiny, stavieb a cintorinov ako konstantny prvok obrodeneckého cestopisu, ktoré si cha-
rakteristické pre ostatné spominané Kutlikove texty. Napadne iny postoj, atmosféru aj
intenciu odraza uZ samotny tvod: ,,Slniecko prezrddzalo, Ze sa prebudilo zo sna, ked som
sa nezivymi viedenskymi ulicami poberal k Dunaju, aby som lodou odpldval do viasti,
ktori som uz tak davno nevidel. (...) Rozmyslal som, aku atmosféru ndjdem v slobodou
poh¥dajucich Uhrdch! Spravy v novindch hovorili o tom, kde a ako odzneli prejavy, Ze do
okien viaku lietali kamene — ¢j, reku podme sa i my ta pozriet, aby sme uzili slobodu, ked’
Jju mdme!* (s. 153).

Kutlika na Slovensku nezaujimaji prirodné krasy ani iné aspekty narodnej krajiny,
priznaéné pre takyto typ obrodeneckého cestopisu. Sinie¢ko sa prebudza nad Viediiou
a v d’alSom texte ustupuje romanticka obraznost’ prirody v prospech vecnej a nesentimen-
talnej reflexie slovenskej ,,skuto€nosti, v ktorej sa namiesto vznesenych hlasov starych
Slovanov, ktorym subjekt cestovatela starostlivo nacuval na svojich potulkach Nemec-
kom a Cechami, ozyva znepokojiva viacjazy&nost' ,,cudného’ Presporka® (s. 156):
V¥ Presporku som pocul verejné prejavy po nemecky, na kioré sa vsak nie ,hoch’, ale
Jéljen‘ volalo. Len takto mozno rozumiet nasej dvojitosti! (s. 154). Bratislava pars pro
toto zastupuje Horné Uhorsko, Slovakov zase slovenski spolucestujici, ktorych Félix
Kutlik nesetri: ,,Trnavsky viak sa pohol a ,Zimmerkollega‘ vybral z vrecka papier: Slo-
venské noviny. No reku, toto by mohol byt Slovdk, ved neprisiel z Azie, ked md v rukdch
Slovenské noviny! Asi o desat minut pride konduktor a pyta od neznameho karotku. Pri-
hovoril sa sprievodcovi po madarsky, z éoho som usidil, Ze je to chlapik na mieste*
(tamze).

Nemecké potulky po ,,slovanskom* svete predstavovali pre mladého Félixa Kutlika
vylety po stopach slovanského pohanského davnoveku, ako ho sugestivne opisal Jan Kol-
lar, ktorymi sa romanticky nadchynal. Rovnako emotivne prezival a stvarnil vylet do

3 Napr. ,,Pewnost Arkonska &néla s trognasobnau zdj ze zemé, skalj a dfewa do mofe, na wysokém Cerwe-
ném krowu (dachu) chramu Swantowitowa chwéla stragnd korauhew Stanica (...) Na Rugenském
piilostrowé Jasmund naleza se wysoké s pijkrau sterminau nad mofem &njej predhofj, (gmenowané Ka-
men, w némz stupné wytesany, odtud némecké Stubbenkammer) které pauha bjla kijda gest, o niZ bigjej
se welny celé sausednj mofe na bjlo, gako mlékem barwégj. (...) Arkona mésto a pewnost troghradebna
na rugenském plilostrowe Wjtow k piilno¢nj strané leZjcj na wysokém pfedhofj u mofe, slawné modlau
a chramem Swantowitowym. Wiz geho spis u Saxa Gram. L. 14. str. 287. genz byl tagemnjkem biskupa
Absolona a ogitym swétkem téch pijb&hi na ostrowe Rugen, které wypisuge. Chram tento stal u prostied
mésta k pllnodnj strané ostrowa, na pijkrém 200 stfewjcli wysokém okijdlj. Do Arkony nosili téméé
wsickni Slawowé ro¢nj dané a dary. Gméno mésta Arkon powstalo nepochybné od négakého gého zakla-
datele a wladafe, gmenowaného Jar, Jarek, Jarko sr. Jaromir kral Rugensky. Pohled no¢nj na Arkonu
a gegj rumy wiz na pfipogeném zde wyobrazenj* (Wyklad cili Pijmétky a Wyswétliwky ku Slawy Dcere.
S obrazy, s mappau a s Pijdawkem drobnégsjch bdsnj rozlicného obsahu, od Jana Kolldra. W Peiti tis-
kem Trattnora a Karoliho, 1832, s. 104, 106, 109 — 110).
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Krkono$ aj prazské potulky za velikdnmi Eeskej/slovanskej celkom neddvnej minulosti.
Na Rujane a Arkone navitevoval pomyselné hroby anonymnych predkov, na prazskych
cintorinoch vzdaval hold &eskym narodnym ,,vyteénikom*. Cesta z Bratislavy do Trnavy,
bez vzneSeného ciel’a aj priviastkov vol'nocasové, spoznavacia ¢i rekreadna, je skor trp-
kou zastavkou v slovenskej pritomnosti/skutoénosti. S touto ,,podobou* slovanského sve-
ta sa autor pasuje podstatne t'aZ$ie. Na ceste po Hornych Uhrach menuje iba jediného
velkého muza, ktorému by stélo za to déstojne vzdat’ hold, pochovaného na ,,neohrade-
nom cintorine®, bez pomnika. Neohradeny cintorin je v istom zmysle v kontexte Kutliko-
vych cestopisov, dosledne mapujicich hranice $tatov a krajin, & uZ tie fiktivne, alebo
skuto¢né,® prizna¢nou metaforou:

~Prisli sme na hranicu, ktord je vyznacend malymi stlpmi, do ktorych je vytesany
maly kriz a éislo stlpa. V urditej vzdialenosti stoja vysoké stl}yy, na ktorych je pribity prus-
ky orol. My nemdme nijaké oznacenie hranic, lebo vraj nase si i bez oznacenia pozname.
Prekrocili sme hranicu a dychali sme pod prusko-sliezskou berlou (Vylet do Krkonds, s.
138 — 139). Koho tu mysli Kutlik pod ,,my“? My Slovéci ¢i my Dolnozemci? Narod
a krajina ,,bez hranice” — ,,0 nickolko rokov nebudeme vediet, kde leZi!“ (Dva dni
v Uhrdch, s. 156).
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