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Promény Zivotniho zptisobu na Hluc¢insku

Frantidek Znebejanek’
Katedra sociologie, andragogiky a kulturni antropologie, FF UP, Olomouc

Changes of the Way of Life in Hlu€in Micro-Region. The article shows the basic trends in
the changes of the way of life of people in the Hlu€insko micro-region. The way of life has
been defined as a set of rules orienting individual‘s behavior in events of one's life. A specific
tool was designed for the analysis of the modernization of the way of life. The source of the
changes of the way of life is the effort of the inovators to fulfill their authentic needs.
Giddens’ theory of double structuration is used as an explanation of the specific processes
of transformation of the way of life allowing to highlight the role of reflexivity in the
transformation of the rules of the way of life. Guided by the principles of the explanatory
frame, the empirical analysis has shown the most important processes of modernization of
the way of life in Hlu¢in mikro-region. It is possible to identify them in the following areas —
work life, family life and religious life.
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Uvod

Regiontl, v nichz mizeme pozorovat mezigenera¢ni promény zpusobu Zivota
v malém, pomérn€¢ uzavieném prostoru, neni v moderni spoleCnosti piili§
mnoho. V Ceské republice na takovy region narazime jen na Hluginsku, tedy
na severni Moravé mezi mésty Opavou a Ostravou’.

Na Hlu¢insku na nads dychne Prusko, zbytky protestantskych ctnosti,
nabozensky tad a tradice. Hlucinsko je vSak také regionem bohatym na
moderni technologie, vzdélané lidi a na spojeni se zahrani¢im, predevsim s
Némeckem. Poskytuje tak vyjimeéné vhodné podminky pro zkoumani
mezigeneracnich promeén Zivotniho zpasobu.

Tato studie pfinasi informace o proménach Zivotniho zplsobu tii generaci
Hluc¢inand. Otazky, na které hodlda odpovédét, je mozno formulovat
nasledovné: jakymi proménami prochazi zivotni zptisob Hlu¢inani a jak je lze
interpretovat?

Cim v3ak pro nas miize byt dnes piinosné zkoumat procesy promény Zivot-
niho zptisobu v malém regionu, jakym je Hluginsko*? Vzorce jednani odlignych
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Mikro-region Hlu¢insko 1ze vymezit nasledujicimi obcemi: B&la, Bohuslavice, Bolatice, Darkovice, Dolni Benesov, Hat,
Hlu¢in, Hnévosice, Hostalkovice, Chlebicov, Chuchelna, Kravafe, Kobetice, Kozmice, Lhotka, Ludgetovice,
Markvartovice, Oldfisov, Malé Hostice, Petikovice, Pist, Rohov, Sluzovice, Strahovice, §tépénk0vice, Sudice, Silhefovice,
Tiebom, Velké Hostice, Viesina, Zavada.

Hlu¢insko ma rozlohu pfiblizné 300 km?, na nichz Zije zhruba 70 000 obyvatel.
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skupin lidi jsou obvykle zajimavé samy o sob€. Nemaji-li ale nabizet pouze
obraz kuriozity, musi zachycovat obecn¢jsi rysy socialni reality.

Tato studie se proto snazi nabidnout prostfednictvim sledovani promeén
zivotniho zptsobu piiklad procesu, jimz se tradice méni v individualizaci, a tak
také vysvétlit jednu z cest socialni zmény. Védéni o proménach Zzivotniho
zplsobu regionu sevieného v mnoha oblastech stale jesté silnou tradici
vypovida leccos o silach, které formovaly soucasnou spolecnost, ale jsou v ni
jiz zapomenuté nebo obtizné pozorovatelné. Zprava o promenach Zivotniho
zpisobu na HluCinsku proto neposkytuje obraz jedinecné situace, ale
porozuméni nékterym strankam zivota lidi v oblastech, které prochazeji
rychlou proménou zptisobu Zivota.

Pilotaz

Zkoumani promén zivotniho zptisobu na Hlucinsku se odehravalo v n€kolika
fazich. V pilotazi, ktera byla dokoncena v bifeznur. 2013 bylo provedeno 31
nestrukturovanych rozhovor. Vybér respondenti byl veden snahou o
maximalni heterogennost z hlediska socioekonomickych kategorii. Piepsané
rozhovory byly analyzovany prostiednictvim otevieného kodovani a pojmi
vhodnych sociologickych teorii. Tak byly identifikovany oblasti zivotniho
zivot, rodinny Zivot, vefejny/politicky zivot, socidlni Zivot a nabozensky zivot.
Podminujicim tématem se ukazala byt regionalni identita.

Prostfednictvim pojmi, které se vynofily z analyzy nestrukturovanych
rozhovort, byl vytvoren scénat polostrukturovanych rozhovort. Na jare r. 2013
byl tento scénaf podroben predvyzkumu prostiednictvim péti rozhovord,
v jejichz prib&hu byl upravovan.

Nésledné rozhovory ukazaly, ze dominantnimi tématy vypovédi respon-
dentl o jejich zpiisobu zivota jsou nabozensky Zivot, rodinny Zivot a pracovni
zivot. Pfedev§im na n¢ se soustfedily dalsi faze zkoumani.

Rozhovory provedené v pilotazi napomohly zpfesnit také vymezeni
zivotniho zptisobu. Vyzkum zapocal piedbéznou definici Zivotniho zpisobu,
ktera se opirala o jeho vymezeni Dutkovou a Kubatovou.

Dufkova zivotni zplsob vymezuje jako systém vyznamnych ¢innosti a
vztahtl, zivotnich projevil a zvyklosti typickych, charakteristickych pro urcity
subjekt (jedince ¢i skupinu, eventualné i spoleCenstvi ¢i spoleCnost coby
konkrétni nositele zivotniho zplsobu). (Duffkova 2005: 80)

Kubatova, na rozdil od Dufkové, nepovazuje Zivotni zplisob za systém, ale
soudi, ze zivotni zplsob zahrnuje rizné aspekty zivota a chovani rtznych
socialnich skupin a individui zakofenéné ve spolecnosti a ve vzajemnych
vztazich. (Kubatova 2013: 13-14)
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Obé¢€ vymezeni pojmu zivotni zptisob nabizeji pro empiricky vyzkum pftilis
obecné formulované obsahy — vyznamné cinnosti, Zivotni projevy, rtizné
aspekty zivota atd. Pilotaz ukézala, Ze efektivnim pojetim Zivotniho zpisobu
muze byt jeho vymezeni pravidly jedndni a jednanim v udalostech.

Udalostmi pfitom rozumim takové soubory pravidel a jednani, které lidé
pokladaji za celky odlisujici se od jinych takovych celkd. Udalosti je napft.
svatba, pohfeb, navstéva, nedélni mse, diskuse mezi manzeli, prace na dome
atd. Tyto udalosti vypliuji zivot ¢lovéka a komunitou sdilend a individudlné
vice ¢i mén¢ dodrzovana pravidla udalosti tvoii jejich varianty. Urcité varianty
pravidel jednani v udalostech a jim odpovidajici jednani jsou legitimizovany
presvédcenim vétsiny ¢lenti komunity o jejich spravnosti a nutnosti dodrzovat
je.

V pomérné tradi¢ni hlu¢inské spolecnosti jsou takova pravidla v udalostech
kazdodenniho zivota jasn€ pifitomnd, at' jiz vyslovend nebo nevyslovena.
Respondenti velmi ¢asto mluvili o tom, co je spravné nebo nespravné, jak se
véci maji delat a jak naopak ne. Tato pravidla jsou samoziejmé jen orientaci
jednéni, nikoliv jednanim samotnym. Zda se proto, ze zivotni zpiisob na
Hlucinsku je vhodné vymezit jak pravidly, tak jednanim. V dusledku toho pak
promény zivotniho zptisobu Hlu¢inand znamenaji jak promeny pravidel, tak
promény jednani.

Promény zpusobu Zivota o¢ima statistiky

Soubézné s pilotazi byla provedena analyza promén zivotniho zptisobu oc¢ima
tidaji Ceského statistického tufadu, ktera poskytla informace o dynamice
vyvoje nekterych indikatori ve sledovanych oblastech Zivotniho zptisobu —
nabozenském, rodinném a pracovnim zZivotg.

Vyvoj indikatorti by bylo vhodné sledovat zhruba od roku 1940, tedy od
doby, v niz se narodili a byli socializovani nejstarsi pfislusnici prvni generace
Hlucinandg, tj. generace dneSnich babicek a dédu. Tak by bylo mozno vyjit ze
situace, do které se tato generace narodila a sledovat nasledné promeny zivot-
niho zptsobu.

Cesky statisticky ufad ale nedisponuje kontinualnimi ¢asovymi fadami
vhodnych indikatorti. Nékteré fady byly preruseny 2. svétovou valkou. Jiné
nebyly v nékterych obdobich vibec sledovany. (Napf. nabozenské vyznani
nebylo sledovano v letech 1950 — 1980) Navic je nutno statistické¢ udaje za
Hluc¢insko vyhledavat za jednotlivé obce a sumovat je, nebot” Hlucinsko
netvofilo a netvoii spravni jednotku. Za nékteré obce vSak byly udaje ztracené
nebo byly zni¢ené pii povodnich, a tak nejsou jiz vilbec dohledatelné. Uvedena
data proto pfinaseji pouze torzo potiebnych informaci. Ukazuji vSak, ze se
nékteré aspekty zivota na Hlu¢insku opravdu mezigeneracné zmeénily.
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Déle uvadim v tabulkovém zpracovani data, kterd podle mého soudu
zachycuji alesponl ¢aste¢né promény zivotniho zptsobu na Hlucinsku, a to v
oblasti nabozenského, rodinného a pracovniho Zzivota.

NadboZensky Zivot

Tabulka &. 1: NaboZenské vyznani 2001 —2011°

rok 2001 2011
Rimskokatolické vyznani 51736 25 605
bez vyznani 12 466 8 567
neuvedli 3874 30 609
celkem 68 074 64 781

Zdroj: viz ptiloha €. 2

Pokles obyvatel hlasicich se k fimskokatolickému vyznani mezi lety 2001 a
2011 je nutno hodnotit s velkou rezervou. Ve scitani lidu, domt a byt nebyla
vr. 2011 polozka nabozenské vyznani povinna, a tak se ke svému
nabozenskému presvédceni pravdépodobné nepiihlasilo mnoho obyvatel, ktefi
ve skutenosti véficimi, predeviim fimskymi katoliky jsou. Zadné presngjsi
udaje vsak nejsou k dispozici.

Rodinny Zivot

Tabulka ¢. 2: Hluéinsko: siiatky 1991 — 2012

rok 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001

pocet 431 457 379 368 335 339 346 369 352 305 295

rok 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

pocet 268 283 271 275 293 348 329 275 294 287 311

Zdroj: CSU — Databaze demografickych udaji za obce CR (http://www.czso.cz/cz/obce_d/index.htm,
dostupné k 2. 10. 2013)

Snatecnost mezi lety 1991 a 2012 kolisa, av§ak ma tendenci sniZovat se.
Tento vyvoj mlze korespondovat s vyvojem poctu ,singles* (viz tab. ¢. 6a,
resp. 6b).

Tabulka ¢. 3: Hlu¢insko: narozeni 1991 — 2012

rok 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001

pocet 879 764 779 651 629 591 640 584 569 563 586

5o Lo . x

Udaj za r. 1991 neexistuje v disledku Usneseni Vlady republiky Ceskoslovenské ze dne 27. Cervence 1954 ¢. 1410
o zruSeni evidence naboZenského vyznani. Toto usneseni bylo zruieno az Usnesenim vlady CSFR o zruSeni evidence
nabozenského vyznani ze dne 25. zaii 1991 €. 649, tj Ctyfi mésice po uskutecnéni S¢itani lidu, domt a byt 1991.
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rok 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

pocet 529 552 649 600 630 677 727 682 661 657 629

Zdroj: CSU — Databaze demografickych udajii za obce CR (http://www.czso.cz/cz/obce_d/index.htm,
dostupné ke 12. 10. 2013)

Pocet narozenych od r. 2008 sice klesd, avSak v dlouhodobé perspektive
(1995 — 2012) zistava ptiblizné stejny. To by mohlo nasvédcovat pietrvavajici
tendenci orientace na rodinu.

Tabulka ¢. 4: Hlu¢insko: potraty 1991 — 2012

rok 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001

pocet 141 633 465 394 316 327 304 328 288 220 194

rok 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

pocet 170 173 224 201 195 198 203 178 184 190 182

Zdroj: CSU — Databaze demografickych tdaji za obce CR (http://www.czso.cz/cz/obce_d/index.htm,
dostupné ke 12. 10. 2013)

Pro rok 1991 neméame piesvédcivé vysvétleni. V letech 1992 — 2012 ma
pocet potratl klesajici tendenci. Jednim z CasteCnych vysvétleni mize byt
roz§ifeni antikoncepce, coz by byla dulezitd skute¢nost vzhledem k vysoké
religiozité obyvatel.

Tabulka ¢. 5: Hluéinsko: rozvody 1991 — 2012

rok 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001

pocet 88 76 94 102 85 136 139 108 93 97 134

rok 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

pocet 124 103 151 157 156 156 151 144 164 135 119

Zdroj: CSU — Databaze demografickych tdaji za obce CR (http://www.czso.cz/cz/obce_d/index.htm,
dostupné ke 12. 10. 2013)

Rozvodovost miize byt povazovana za dulezity indikator promén Zivotniho
zpusobu, nebot’ moderni liberalni spolecnost umoznuje realizaci pocitovanych
potfeb individua, a to pfes ptrikazy tradice. Rozvodovost ma na Hlucinsku
stoupajici tendenci, i kdyz 1éta 2011 a 2012 vykazuji snizeni poctu rozvodi.

Tabulka €. 6a: Hlu¢insko: domacnosti jednotlived v % 2001 — 2012

rok 2001 2011

% domacnosti jednotlivci 22,4 25,1

Zdroj: (Anyzova 2013)
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Tabulka ¢. 6b: Hluéinsko: ovdovéli 2001 — 2012

rok 2001 2011

% ovdovélych 7,4 7,8

Zdroj: (Anyzova 2013)

Na Hluéinsku je mozno sledovat pocetni nariist domacnosti jednotlivcl (viz
tab. 6a). Vezmeme-li zaroven v ivahu pouze nepatrny nartst ovdovélych (viz
tab. 6b), neprili§ strm¢ stoupajici pocty rozvedenych, u nichz mulZeme
predpokladat, ze mohou tvofit domacnosti jednotlived, mizeme formulovat
hypotézu o nardstu poctu singles v hlucinské spoleCnosti, coz predstavuje
vyznamnou zménu zivotniho zptsobu.

Pracovni Zivot

Tabulka ¢. 7: Hlu€insko: ekonomické subjekty 2009 — 2012

2009 2010 2011 2012
Ekonomické subjekty celkem 13 654 14 097 14 529 14 474
Rostlinna a Ziv. vyroba 382 414 432 441
Vyroba nabytku 95 133 172 191
Opravy a instalace stroji a zafizeni 124 154 183 201
Informacni technologie 69 84 94 98
Vystavba budov 1054 1091 1124 1126
Zpracovani di‘eva, korku a slamy 456 415 389 329
RozmnoZovani nahranych nosici 61 52 47 36
Vyroba elektrickych zafizeni 295 276 258 234
Maloobchod 1805 1706 1582 1392

Zdroj: CSU — Vefejna databaze (http://vdb.czso.cz/vdbvo/maklist jsp?kapitola_id=6&expand=1&, dostupné
k5.11.2013)

V poslednich ctyfech letech se proménuji pocty pracovnikli zaméstnanych
vruznych oblastech ekonomiky. Tyto zmény, kromé mirného nartstu
pracovnikidl v informacnich technologiich, v§ak neptedstavuji vyraznéjsi trend.
Je ale mozno zaznamenat zvySeny pocet pracujicich v tradicni oblasti
ekonomickych aktivit Hlu¢inant — ve stavebnictvi.

Uvedena data zdaleka nezachycuji plny obraz mezigenerac¢nich promén
zivotniho zptsobu na Hluc¢insku. Jsou ale odrazem jednani Hluc¢inant, a tak
naznacuji — byt jen utrzkovité — Ze se urCité vzorce jednani obsazené v jejich
zivotnim zpusobu v ¢ase proménuji.

Historické souvislosti promény Zivotniho zpisobu

Zkoumani promén Zzivotniho zpisobu na Hluc¢insku zahrnulo také studium
historie regionu. Vychazelo pfi tom z predpokladu, Ze historické udalosti
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formuji identitu lidi. Ta pak do zna¢né miry urcuje Zivotni zptsob, nebot
sebepojeti skupiny orientuje normy jednani i jednani ¢lent skupiny.

Identita je zalozena na podobnosti, ktera je kladena proti odliSnosti.
Konstrukce kolektivni identity je ovlivnéna vyznamnymi kody, schématy a
tématy, ktera vyplyvaji z ontologickych a kosmologickych premis. (Eisenstadt
2003: 79)

Nejdtlezitéjsi kody se tykaji prvotniho svéta, posvatného a civilizovanosti.
Prvotni svét je svétem pohlavi, generaci, ptibuzenstvi, teritoria, jazyka a rasy.
Posvatné znamena vlastni kolektivitu a jeji odliSeni od jinych kolektivit.
Takové odliseni mize byt zaloZzeno na naboZenské myslence, na rozumu, na
pokroku nebo na racionalite.

Civilizovanost se vztahuje ke spoleCenskym pravidlim jednani, at’ jiz
v podob¢ tradice nebo socialni rutiny. (Eisenstadt 2003: 79-81) Tato cast
identity je jadrem zkoumdni mezigeneracnich pomén zivotniho zpiisobu na
Hlucinsku.

Lidé si své tradice a rutinu vytvaieji na zakladé dostatecné podobnych
interpretaci nejdtlezitéjSich zkusSenosti, které promlouvaji do zptsobd, jimiz
Ziji, tedy jednaji v udalostech vytvarejicich jejich zivot. Tato ,,stejnost* se skrze
individualni pfesvédceni vztahuje k riznym okruhdm reality. Na Hlu¢insku se
tyka napf. Slezska®, Hlu¢inska nebo obce, v niZ individuum Zije’. Daleko silngji
se vSak projevuje v rodinném zivoté, v ndbozenské vife a v praci, tedy
v aspektech identity Zivotniho zpasobu.

Identita zivotniho zpuisobu se na Hlu¢insku zformovala v pribéhu dlouhého
procesu plného zvratii a nejistot. V ndsledujicim vykladu se ale omezim pouze
na udalosti, které se na formovani identity zivotniho zplisobu Hlucinant
podilely rozhodujicim zptisobem.

Za jednu z nejdulezitéjsich skutecnosti ve vyvoji hlucinské identity Zivot-
niho zptisobu je nutno povazovat slovansky piivod velké Casti obyvatel
Hlucinska a zaroven némecky pivod jeji druhé ¢asti, tj. kolonistl, ktefi se od
13. stoleti usazovali na izemi Slezska, véetné Hlucinska. Tyto vlivy zpiasobily
znacné promiseni obou vétvi Hlucinani, jejichz dasledkem je, Ze nelze vést
pfesné hranice mezi Ceskym a némeckym osidlenim, kulturou a zvlaste
jazykem®. Opominout nelze ani proniknuti kiestanstvi na tizemi Slezska, jehoZ
vliv byl upevnén ustanovenim diecéze s centrem ve Vratislavi v r. 1000.

6 T . o, . o . P i .

Pro Hlu¢inany neni slezska regionalni identita pocitovana tak silné, aby vyvijeli snahu po tzemni autonomii. Takové
snahy najdeme naopak v polské &asti Slezska, kde se zformovalo Hnuti za autonomii Slezska (Ruch Autonomii Slaska),
které usiluje o autonomii tamniho Slezska v ramci Polska.

Kvalitativni vyzkum ukézal, ze Hlu¢iané nejsilngji pocit'uji identitu, ktera se tyka predevsim Slezska, Hlu¢inska nebo
obce, v niz Ziji.

O zachyceni hranice mezi némeckymi a deskymi jazykovymi vlivy se pokusil Sramek. Jako hranici stietu obou vlivii uréil
feku Pitinu. (Sramek 1997)
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Cesky vliv ve Slezsku zesilil, az kdyZ se v 1. pol. 14. stoleti Slezsko stalo
soucasti Ceského statu. (Pefich 1945) Teprve ve 40. letech 17. stoleti ¢estina
uplng mizi. (Petich 1945: 93) Jeste v r. 1905 se v§ak k moravsting hlasilo 87 %
a k némciné jako k matefskému jazyku 10,5 % obyvatel. (Placek 2000: 23-32)

Po porazce Rakouska Pruskem v pol. 18. stoleti se Hlucinsko stalo soucasti
Pruska, coz velmi siln¢ ovlivnilo identitu jeho obyvatel. Hluc¢inané nejprve
pruské vlivy odmitali a branil proti pronikajicimu protestantstvi svou
katolickou orientaci. Nebyli v§ak schopni odolat ponémcovani prostfednictvim
skol a cirkve, které dosahlo vrcholu po zahajeni Kulturkampfu, tedy boje za
némeckou kulturu v 70. letech 19. stoleti.

Znalost némciny vSak na strané druhé piinasela Hlu¢inanim urcité vyhody.
Dovolovala jim hledat praci v Prusku, resp. v Némecku. ZkuSenosti, které si
prinaseli zpét, sehraly dilezitou tlohu ve tvorbé jejich identity a v proménach
zivotniho zptsobu.

Tvorbu hlu¢inské identity v tomto obdobi siln€¢ ovlivnila skutecnost, Ze
Hluc¢inané neprosli ani narodni, ani demokratickou revoluci; byli to Moravci
némeckého smysleni’. (Platek 2007: 229)

V r. 1920 se Hlucinsko stalo z rozhodnuti vitéza 1. svétové valky soucasti
Ceskoslovenska. Je vhodné piipomenout, 7¢ jednim z dilezitych argumentd
Ceskoslovenské politické reprezentace pro piipojeni tohoto tzemi k noveé
vzniklému statu byl slovansky ptivod obyvatelstva. (Placek 2007)

Kulturni politika Ceskoslovenska se snazila Hlugifiany podestit. Jejich
reakci byla vlna odporu, ktera byla sycena piesvédéenim, Zze se o né stat
patfiéné nestara. Nechut vigi pficlenéni k Ceskoslovensku byla vzbuzovana
také nabozenskou vlaznosti Cechti a Moravanil a odlisnym Zivotnim zptisobem,
ktery se projevoval predev§im jinou predstavou pofadku. (Plagek 2007)"

Pted 2. svétovou valkou meli Hlucinané blizky vztah k Némecku, i kdyz se
vétSinou citili Slezany. K Némecku se pfiklonili pfedev§im pro ekonomické
vyhody, avSak nejen pro né. Placek ma za to, Ze se citili byt Némci ve smyslu
statné politickém a Némecko pro né bylo otéinou, kterou jejich predkové
nejednou branili se zbrani v ruce. (Placek 2007)

Soucasti Némecka se Hlucinsko znovu stalo v r. 1938. Némecko Hlucina-
nim urcilo osud tim, ze ty, kdo se na Hlu¢insku narodili pfed r. 1910 a méli
zde bydlisté do 10. 10. 1938, prohlésilo za Némce. To s sebou neslo krome
urcitych vyhod také povinnost pro hluc¢inské muze nastoupit vojenskou sluzbu
ve Wehrmachtu a bojovat na frontach 2. svétové valky. Mnoho znich na
vale¢nych polich ztratilo zivot, coz predstavuje dals$i vyznamny impuls pro
utvéreni specifické identity Hluc¢inand. Binar na zakladé€ extrapolace dil¢ich dat

Za Moravce se oznacovalo nenémecké obyvatelstvo jizni ¢asti Horniho Slezska mluvici mistnim nafe¢im — moravstinou.
Ta byla povazovana za ¢estinu, kterou se mluvilo na Morave.

Placek zde ma pravdépodobné na mysli pofadek ve smyslu spravného mista pro véci, tklidu, ¢istoty apod.
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odhaduje, ze behem druhé svétové valky pfislo na Hlucinsku o zivot 4 050
osob (z toho 3500 vojakt a 550 civilist), tj. 7,6 % populace. (Binar 2013)

Identita Hlucinant byla silné ovlivnéna také udalostmi, které se odehraly
tésné po 2. svétové valce. Na zdkladé BeneSovych dekretii jich byly zhruba
3 000 tisice vysidleny a mnoha dal$im se velmi zkomplikoval Zivot. Piestoze
Slo o pocty daleko niz$i nez v Sudetech, zanechala prvni povalecnd léta
v identité Hlu¢iant nesmazatelnou stopu nespravedlnosti''.

Vysidlovani se nefidilo pfesnymi pravidly. To umoziovalo odklad vysid-
leni, udéleni tlev nebo souhlas ufadid se setrvanim mnoha Hlu¢itant v Cesko-
slovensku. V pfevazné vétsiné byl takovy postup motivovan skuteénosti, ze se
hospodafstvi bez urCitého poctu némeckych pracovnich sil nemohlo obejit.
(Arburg — Stan¢k 2010: 164)

Skutecnosti, ktera také promluvila do tvorby hluc¢inské identity, bylo nasili
spojené se vstupem do JZD a likvidace soukromych femeslnikti ¢i obchodnik.
(Placek 2000: 129, 131)

Hlucinané utvareli od poloviny 18. stoleti svou identitu vzdy jako cizinci ve
popsat jako vyvoj naraznikového Uzemi. Zaroven na né bylo vzdy jako na
cizince pohlizeno. Zmény ve statni piisluSnosti a stigma cizinci jim vzdy
omezovaly existujici komunikacni cesty.

Reakci individudlniho Hluc¢inana na tyto skuteCnosti byla racionalni
orientace na obyvatele se stejnym nebo podobnym udélem. Toto jedndni vSak
vytvéfelo z Hlu¢inana stale vice uzavienou komunitu (Stransky 1938), ktera
v disledku interpretace ,,my-oni“ a obranné reakce na mocenské zabory
upeviovala sviij zplsob zivota — zvyky, obyceje, tradice. V dusledku tohoto
vyvoje obsahuje identita obyvatel HluCinska mnoho konzervativnich prvka
(orientaci na pevné rodinné svazky, silnou nabozenskou viru nebo vyznamnou
ulohu prace) a také pragmatickou orientaci jednani ¢i opatrnost vici cizincim.

Dnes lze Hlucinany povazovat za obyvatelstvo nepfiliS§ narodnostné
vyhranéné, Casto s vétSimi ¢i mensSimi sympatiemi k Némecku. Jistd proné-
mecka orientace je vSak mirnéna lokalnim patriotismem, silnou vazbou
neékterych skupin na Polsko a zvlaste vlivem ceské statni piislusnosti a
neschopnosti formovat na tizemi Hlucinska specifickou narodni identitu. Tato
charakteristika vSak ztraci na sile v piipad¢ tfeti generace, ktera pocituje jiz
silng&j$i spriznénost s ceskou spolecnosti.

Historické zkuSenosti, kterych obyvatelé Hluc¢inska nabyli, se promitly do
jejich kolektivni identity. Sebepojeti Hlu¢inani — hodnoty, ke kterym se hlasi a
historie, ktera jim dava smysl, — se do zna¢né miry promitaji do jejich zptisobu

1
Hlu¢insko nebylo soucasti Sudet. Jako byvalé uzemi Pruska znémeckého pohledu nespravedlivé piiclenéné
k Ceskoslovensku po 1. svétové valce, bylo v r. 1938 prohlageno za sou¢ast Némecka.
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zivota. Hodnoty, které vyznavaji, je vedou k relativné stabilnim variantdm
jednani ¢i hodnoceni udalosti.

Historicka analyza poskytuje alesponi CasteCné vysvétleni aktudlni identity
zivotniho zptsobu Hlucifiani. Naznacuje, jak se minulé uddlosti podilely na
tvorbé zivotniho zplsobu, jak je lidé zpracovali do uritych obrazi, které
ulozili do své paméti historie. Tyto obrazy napomahaly vytvofit jejich
kolektivni identitu, jez se promitla do specifického zivotni zpiisobu, ktery se
v poslednich desetiletich pomérné rychle proménuje.

Za nejobecnéjsi zdroje této zmeény lze povazovat proménu strukturalnich
podminek a jejich reflexi. Nejvyznamnéjsimi strukturalnimi zménami se pro
sledované generace Hluc¢inant staly priclenéni Hluc¢inska k Némecku v r. 1938,
BeneSovy dekrety po 2. svétové valce a kolektivizace vesnice v 50. letech.

Jestlize udalosti vale¢né a tésn¢ povalecné vedly k silné kulturni uzavienosti
Hlucinand, pak kolektivizace vesnice proménila podstatné jejich rytmus dne.
Poskytla jim totiz ¢asovy prostor, ktery pro nekonecnou praci na polich nikdy
neméli. Po kolektivizaci odjizdeli ve veétsi mife za praci zvlasté do Ostravy ¢i
Opavy a jejich pracovni den se zkratil na osm hodin.

Tak najednou ziskali ¢as pro ¢innosti, kterym se piedtim pfili§ nevénovali,
predevsim pro péci o své déti. Navic si z Ostravy a Opavy zacali pfivazet jiné
normativni vzorce a pohledy na Zivot. Pfedevs$im industrializace Ostravska jim
pak poskytla podnéty pro zménu vesnického zivota v zivot méstsky.

Jejich déti jiz na polich nepracuji az na vyjimky vibec. Pfedevsim jejich
vnuci a vnucky jsou vzdélané€jsi, nebot’ i pro né se otevrela prilezitost vyso-
koskolského studia a bydleni mimo rodinny dim ¢i Hluéinsko. Tak se stali
nezavislymi na rodicich a prarodi¢ich a mohou dnes o svém zivoté rozhodovat
samostatn¢.

Udaje ziskané uvedenymi analyzami samy o sob& promény Zivotniho
zptisobu na Hlucinsku nevysvétluji. Poskytuji vSak navod k porozuméni a
k interpretaci obsahti rozhovort, které tvotily hlavni zdroj informaci.

Vyzkum

Promény zivotniho zpusobu tfech sledovanych generaci Hlucinanl zachycuje
kvalitativni vyzkum, ktery byl na Hlucinsku provadén od biezna 2013 do
dubna 2014. Bylo v ném uskute¢néno 116 polostrukturovanych rozhovori se
tfemi generacemi obyvatel hluc¢inskych obci. Prvni generaci tvofili narozeni do
1. 1955, druhou narozeni v letech 1956 — 1977 a tfeti generaci tvofili narozeni
mezi lety 1978 — 1995',

12
Pozdgji narozeni jiz nebyli sledovani, nebot’ v dob& pocatku vyzkumu jesté nedosahli dospélosti.
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Rozhovory, ze kterych zde ¢erpam, provedla pouze jedina ¢lenka vyzkum-
ného tymu". Toto rozhodnuti bylo zaloZeno na piedpokladu, Ze se tak zvySuje
pravdépodobnost standardizované interpretace vypovédi respondenti'®.

Vybér respondentt postupoval technikou snéhové koule. Po nékolika rozho-
vorech se ale ukazalo, Ze sn¢hova koule vede k homogenité respondentt, nebot’
ti odkazovali na své pratele, tedy na lidi jim podobné. Proto bylo zaloZeno
nékolik snéhovych kouli, ¢imz byla zajisténa heterogenita respondent.

Prvni generace je tvofena 46 respondenty, druha generace 33 a tfeti
generace 37 respondenty. Respondenty se nejcastéji podafilo vybrat tak, aby
prislusnik prvni, druhé i tfeti generace pochazel ze stejné rodiny. Tak byly do
urcité miry kontrolovany nékteré nahodné vlivy. Strukturu respondentti podle
dalsich dulezitych vlastnosti pfinasi ptiloha ¢. 2.

Rozhovory byly pfepsany a analyzovany v jednotlivych dimenzich zptisobu
zivota za pomoci programu Atlas.ti7. Interpretovany byly prostfednictvim
vhodnych sociologickych teorii, predevsim na zakladé¢ Giddensovy teorie dvoji
strukturace.

Vysledky vyzkumu poodhalily dynamiku zZivotniho zptisobu na Hlucinsku
v péti oblastech Zivotniho zpisobu, které se vynofily z analyzy rozhovori. Jsou
jimi pracovni zivot, rodinny Zivot, ndbozensky Zivot, pospolity Zivot a identita.
V této studii se zamé&fuji pouze na nabozensky, rodinny a pracovni Zivot, nebot’
analyza pospolitého zivota a identity nepfinesla upln€jsi a srozumitelngjsi
vysledky.

Popis zmén

e Nabozensky zivot

Ptislusniky prvni generace lze povazovat za tradicni véfici, jejichz vira je
rutinni. Ucastni se msi a kazdodenné se modli. Nezkoumaji viak piedpoklady
¢i zdlvodnénost viry, ani svou praxi véticiho. Jejich chovani je zéleZitosti
zvyku. Té€Zce nesou urcité pochybnosti o vife druhé generace a vlazny vztah
k cirkvi nebo dokonce ztratu viry tieti generace.

Lidé patiici do druhé generace jsou reflexivnimi véficimi. O své vife
uvazuji a kladou si né€kdy i nepfijemné zpochybiujici otazky. NejCastéji
zpochybiiuji farare, nebot’ soudi, Ze jeho prace neodpovida tomu, jak by se mél
farat chovat nebo kazat msi. MSe sice navstévuji, chodi ke zpovédi, ale
mnohdy z diivodu odmitani farate své farnosti odjizd€ji na mse do jiné obce.

Prislusnici tfeti generace jsou individualizovanymi véficimi nebo viibec

24

nevéii. Jejich Casté vyjadieni vztahu k vife a k cirkvi fika, Ze sice v boha véfi,

13
Polostrukturované rozhovory provedla H. Kubatova.

14
Presné&ji se da fici, ze vyhody této volby se zdaly pfevazovat nad nevyhodami (napf. nebezpecim tvorby stereotypt). Blize
o této problematice viz napi. Cisaf (2008: 22).
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ale k tomu nepotiebuji cirkev nebo farate. Modli se, av§ak do kostela chodi jen
ziidka, pfedevsim o velkych nabozenskych svatcich.

¢ Rodinny Zivot

Piislusnici prvni generace si nasli partnery v obci, vniz se narodili. Zili
v tradi¢ni rodin€, v niz byl manZzel-otec svrchovanou autoritou. Manzelka se
v rozhodnutich podfizovala manzelovi a déti se podiizovaly rodi¢im. Od
manzela se ocekavalo, ze uzivi rodinu, kdezto Zena byla zodpovédna za
poradek vdomé ¢i ve dvoie a méla také na starosti vychovu déti. Mezi
pfislusniky této generace existovalo silné povédomi §ir§ich rodinnych vztahti a
mezigeneracni solidarity.

Druhd generace vzorce rodinného Zzivota zménila. Manzelé sice také
vétsSinou pochazeji ze stejné obce nebo regionu, ale maji tésnéjsi vzajemné
vztahy, i kdyz manzel je stile rozhodujici autoritou. Ve vychoveé déti
nepievlada autoritativni orientace a vychova je v zasadé¢ demokrati¢téjsi. Tyto
déti maji v mnoha ohledech moznost nezavislé volby. Mezigenera¢ni vztahy se
oslabuji, pfedevsim pak proto, ze pozadavky zaméstnani odvadi mnoho lidi od
zivota Sir$i rodiny.

Zivot tfeti generace se v mnoha ohledech odli§uje od Zivota prvni generace.
Jeji pfislusnici spolu Casto ziji na zkousku, Castéji si vybiraji partnery mimo
obec nebo mimo region, i kdyZ region zlistava stale zna¢né autochtonni. Piesto
vsak stale pretrvava Casté bydleni ve vicegenera¢nich domech nebo si déti stavi
dim pro sebe v té€sné blizkosti rodi¢t. 80 % respondentl této generace jsou
stale svobodni, pfedevsim proto, ze studuji na vysokych skolach.

e Pracovni zivot

Pro pftislusniky prvni generace je prace po rodiné¢ druhou nejvyznamng;jsi
hodnotou. V jejich svété neexistuje volny cas ve smyslu jeho slastného
prozivani. Porad je co délat — v domé, na dom¢, kolem domu nebo v zahradé ¢i
na poli. Price neni nikdy hotova; vzdy je co spravovat, vylepSovat nebo
vytvaret. Naprostou prioritu ma manualni prace; prace intelektualni je povazo-
véna za neuzite¢nou.

Ve svété druhé generace hraje prace stale dulezitou roli. Je to vSak Casto
prace na ,.cizim®, tj. zaméstnanecka. Ta vSak oficidlné zacind a konci, pak
zacina prace spojena s domem a domacnosti. V této generaci je vsak jiz patrny
rast arovné vzdélani.

Tteti generace jiz pojem volného Casu zna. Hédonismus je soucésti orientaci
zivota jejich ptislusnikt. Klesa vyznam manualni prace a zvySuje se vyznam
intelektualni prace. Prislusnici této generace ztraceji zru¢nost, v minulosti
velmi oceniovanou jak v regionu, tak mimo néj. To je do znacné miry vysledek
zvysujiciho se poctu vysokoskolakl.. DalSim vlivem je, Ze rodice nepiedavaji
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zru€nost této generaci, nebot’ oni sami (pfislusnici druhé generace) ji mnohdy
ztratili v disledku svého studia.

Hodnotové preference Hlucirianii

Na konci rozhovoru byli respondenti pozadani, aby podle dulezitosti setadili
hodnotové preference (rodina, buh, prace), které jim byly piedkladany na
kartickach. Tato procedura meéla zkonfrontovat interpretaci rozhovort
s hodnotovymi preferencemi a poskytnout tak hlubsi vhled do situace.

Jo 24 4

Vysledky analyzy hodnotovych preferenci piinasi nasledujici tabulka.

Tabulka ¢. 8: Hodnotové preference generaci zkoumanych Hluéinani

hodnotové preference aritmeticky pramér poi'adi hodnotové preference v generaci'

1. generace 2. generace 3. generace
rodina 1,30 1,18 1,08
bih 1,92 2,14 2,67
prace 2,55 2,63 2,11

Aritmetické priméry potadi jednotlivych preferencich za kazdou generaci
naznacuji pomérné silnou mezigeneracni stabilitu preference rodiny, kterou
vSechny tfi generace kladou na prvni misto v Zebficku preferenci. Role boha se
mezigeneracné snizuje; vyrazny zlom je patrny mezi druhou a tfeti generaci.
Treti generace, oproti druhé a prvni, prikladd zvySenou dulezitost praci.
Vysledky tak naznacuji, Ze na Hluc¢insku dochézi k uréitym mezigeneraénim
zménam preferenci.

Podle Prudkého jsou hodnotové preference velmi obecnym vyjadienim, a
tak je ,,nelze dat do ptfimé souvislosti s kulturni podobou aktualnich vyznamu
téchto hodnot a vibec uZz ne s jejich institucionalizovanym vyjadfenim*,
(Prudky 2009: 234) Podle jeho soudu jsou zivotnimi hodnotami blizkymi
hodnotam univerzalnim v ramci dané civilizace. (Prudky 2009)

Z nasich zkusenosti vSak vyplyva, ze respondenti tyto univerzalni hodnoty
nejprve definovali a teprve pak sefazovali, a to podle svého skute¢ného
presvédceni. Z tohoto dliivodu je lze povazovat za aktualni vyznamy hodnot,
které se promitaji také do Zivotniho zpasobu.

Rozdil mezi nazorem Prudkého a naSimi zkuSenostmi pravdépodobné
vyplyva z odlisnych typll vyzkumné strategie. Prudky opira sva zjisténi o do-
taznikové Setfeni, v némZ respondenti nemaji ¢as interpretovat hodnotové
preference. Zcela jina ale byla situace v prubéhu rozhovorti v naSem kvalitativ-
nim vyzkumu.

15
Udaj v kazdém policku tabulky je vysledkem aritmetického priméru pofadi, na které preferenci zafadil kazdy respondent
z dané generace.
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Vysvétleni zmény

Nektefi autofi nahlizeji promény soucasnych spolecnosti, tj. v jejich pojeti
modernizaci, ze systémové perspektivy, napt. Crook — Pakulski — Waters
(1993) nebo Eisenstadt (2003). Takové pohledy ale poskytuji pro vysvétleni
modernizace zivotniho zpisobu nastroje pon€kud omezenych moznosti.
Zabyvaji se v prvni fad¢ vztahy mezi rozsdhlymi systémy (napf. mezi ekono-
mickym a politickym subsystémem, mezi velmoci a podrobovanym uzemim,
mezi statem a regionem atd.). Nevysvétluji aktivni podil individui na prome-
nach spoleCnosti, a nedokazi proto nabidnout dostate¢né plasticky obraz
promén Zivotniho zpisobu.

Bez zohlednéni role individudlniho jednani na pribéhu promén Zzivotniho
zpusobu se dozvime jen o efektech individualnich aktl jednani vyjadienych
obvykle pojmy racionalizace, diferenciace, globalizace atd. Dozvime se ale jen
malo o aktérech promén Zzivotniho zpiisobu a jejich interpretacich C¢i
kalkulacich v danych podminkach. Avsak prave jimi se promény uskute¢nuji.

Inspiraci pro porozuméni proméndm zivotniho zplsobu proto poskytuji
autori, ktefi v modernizaci vidi také proces individualizace, napt. Giddens
(1998) ¢i Beck — Beck-Gernsheim (2002), ale v prvni fad¢ Touraine. Jeho
koncepce modernity, sledujici predev§im napéti mezi racionalizaci a
subjektivaci, poskytuje vysvétleni zdroje promén zivotniho zplisobu — touhu
cloveéka realizovat své autentické potieby. (Touraine 1981) Tento motiv jej
7ene do stfetu s etablovanym fadem, ktery hodla zménit'®.

Pro vysvétleni promén zivotniho zptisobu na Hlucinsku je proto tfeba
zohlednit postoj inovatori i tradicionalisti-konzervativcl, ktefi se snazi
realizovat své individualni potieby. Je pfirozené, Ze nejéastéji se konzervativni
tendence vyskytuji v prvni generaci a naopak inovativni jednani u pfislusnikt
tfeti generace.

V proménach zivotniho zptsobu ale sehrava rozhodujici ulohu druha
generace, ktera nastartovala proces promén vedouci k individualizaci. Promény
Zivotniho zplisobu neznamenaji, e se jeho udalosti proméfiuji neustale. Zivot
obecné je do zna¢né miry naplnén rutinou, ktera je potvrzenim socialniho fadu.
Na Hlucinsku nedochazi k zadné revoluci. O tom svéd¢i skutecnost, Ze nebyl
zaznamenan zadny projev mezigeneracniho konfliktu. Naopak, Hluc¢inané jsou
mezigeneracné velmi siln€ integrovani.

Odkaz na konzervativce a inovatory nevysvétluje procesy, jimiZ se zmény
déji. Vhodné vysvétleni mechanismu, kterym se uskuteéiiuje proména pravidel
zivotniho zpiisobu a samotné jednani pii jejich jisté stabilité, nabizi Gidden-
sova teorie dvojité strukturace. V souladu s ni se lze domnivat, Ze proménu

16 . - . . Lo . X . o . .
Touraine koncipuje vztah racionalizace a subjektivace jako ve své podstaté konfliktni. Tomuto pohledu zkoumana realita,
tj. promény zivotniho zpisobu lidi na Hlu¢insku, neodpovida. Inspirujici je vSak myslenka subjektivace.
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zivotniho zpiisobu miizeme vysvétlit inovativnim jednanim aktérd, v jejichz
predstavach existuji pomémé pevna pravidla jednani v udélostech. Schéma
dvojité strukturace znazornuje nasledujici obrazek.

Obrazek €. 1: Schéma dvojité strukturace

struktura
(reprodukce a produkce)

Fad kognitivni fad dominance Fad legitimace

pusobeni
(agency)

motivace jednani racionalizace jednani reflexivni monitorovani jednani

A A A

nevédomé motivya védomi praktické védomi diskursivni védomi

védomi

(Giddens 1985)

Giddensova teorie strukturace klade do vzajemného vztahu aktéra a struk-
turu. Struktura je tvofena pravidly kognitivniho fadu, fadu dominance a fadu
legitimace a témito pravidly stavi pfed aktéra moznosti a omezeni. Aktér na
urovni praktického védomi jedna rutinng, a tak strukturu reprodukuje. Na
urovni diskursivniho védomi provadi reflexivni monitorovani jednani, kterym
ma moznost strukturu proménovat. Na této urovni ma aktér moznost strukturu
také reprodukovat, pokud to je jeho védomym cilem.

Struktura neni individuu externi. Jako pamét'ova stopa je ,,zokamzitovana“
socialnimi praktikami. (Giddens 1985: 25) Védomi pravidel vyjadienych
predevSim v praktickém védomi je jadrem informovanosti aktéra. (Giddens
1985: 21) Zivotni zpisob je proto jak védomim pravidel, tak jednanim'”.

7 Toto pojeti zivotniho zptsobu stavéjici na Giddensové teorii strukturace mize byt jisté kritizovano za uzka mista v feseni
vztahu aktér-struktura. Archerova, pravdépodobné nejostiejsi kriticka Giddensovy teorie strukturace, Giddensovi vytyka
sméSovani jednani a struktury, podle jejiho soudu skute¢nosti naprosto odlisnych charakterti (Archerova 2010). Tento
paradigmaticky spor zde nehodlam fesit. Je mozné, Ze v jinych souvislostech by Giddensovo feSeni narazilo na piekazky.
V tomto pripadé, zda se mi, poskytuje vhodny nastroj pro interpretaci sebranych dat.
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Giddensovo pojeti aktéra a struktury je efektivnim feSenim situaci, do
kterych se pozorovatel zivotniho zplsobu na Hlucinsku dostava. Poukazuje
totiz na existenci vné&j$ich omezeni jednani aktéra, i kdyz ta jsou vysledkem
lidské praxe. Odkazuje se na n€ pfedevsim prvni generace.

Tato generace odvozuje velmi siln¢ své jednani od existence platnych, i
kdyz nepsanych pravidel. Zaroven velmi Casto povazuje jednani tfeti generace
za porusovani téchto pravidel.

Ptislusnici tieti generace vSak Zziji v prostfedi, které je podle jejich predstav
omezuje pravidly pouze velmi volng. PresvédCeni o jiné Casti struktury — o
systémoveé vnéjsi struktuie moznosti a omezeni prenést svij Zivot do Ostravy
nebo do Opavy — jim umoziuje pomérné jednoduse reinterpretovat pravidla
Zivotniho zptisobu na Hlu¢insku a také podle nich jednat'®.

Pro potieby vysvétleni procesti promén zivotniho zplsobu Hluc¢insku je
nutné v Giddensové schématu dosadit za strukturu pravidla regulujici oblast
zivotniho zpiisobu. Aktérem je pak individuum, které se snazi pravidla
pozménit nebo udrzet. Jedna-li individuum rutinn€, reprodukuje pravidla
udalosti. Jedna-li reflektované, miize se snazit jak o inovaci pravidel zivotniho
zpusobu, tak o jejich zachovani.

Lidé v moderni (postindustrialni) spolecnosti usiluji o realizaci svych auten-
tickych potieb, jak ma za to Touraine. Giddensova teorie dvoji strukturace pak
dovoluje domnivat se, Ze individuum nerealizuje své potieby v plné mite. Jeho
jednani je orientovano interpretacemi moznosti a omezeni jednani pravidly
dané udalosti.

Moznosti a omezeni jednani pravidly jsou interpretovany nejen ucastniky
udalosti, ale také lidmi, ktefi se o ni dozvédeli a interpretuji ji zprostiedkované.
Tyto interpretace se mohou individualné odliSovat. Nektefi lidé se mohou
snazit zmeénit pravidla, ktera doposud jednani v udalosti reguluji; ty mizeme
povazovat za inovatory. Jini mohou usilovat o zachovani pravidel; ty mizeme
nazyvat tradicionalisty.

Inovatofi se mohou pokusit proménit pravidla kognitivniho fadu vhodnou
argumentaci. Mohou mit pocit, ze jejich jednani je legitimni a Ze druhy
nesehrava dostatecné dominantni roli. Na promény zivotniho zpiisobu tak Ize
nahlizet jako na disledek stfetll jednani orientovaného na zménu pravidel
zivotniho zptisobu s jednanim zaméfenym na jejich udrzeni.

Efektem téchto stfetd je eroze aktualniho zivotniho zpiisobu, coz na
Hluc¢insku konkrétné znamena promény pravidel jednani a jednani, které se
vztahuji na udalosti jako napf. osloveni rodi¢i (vykani/tykani), spole¢ny zivot
nesezdanych para apod.

Oddg¢leni aktéra a struktury by neumoznilo tento dilezity aspekt Zivota Hlu¢inanl zachytit, a tak popsat udalosti v jejich
komplexite.
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Jednotka ,,pravidla — aktér musi byt nejcastéji zasazena do SirSich struk-
turdlnich souvislosti. Do zivotniho zptsobu ur¢ité komunity totiz zasahuji
aktéfi, ktefi se vztahuji k nadfazenym strukturdm pravidel, napf. stat ci
Evropska unie.

Vysvétleni Zivotniho zpiisobu Hlucifiani

Jak jsem jiz uvedl, interpretaci dat a informaci nabizi Touraineova teorie
modernizace (snaha aktért realizovat své potieby) a Giddensova teorie dvojité
strukturace (vzdjemné pisobeni aktéra a struktury). Zdrojem zmén v Zivotnim
zplisobu je snaha individualnich aktérii naplnit své autentické potieby.
Rozhovory provedené v kvalitativnim vyzkumu tento ptfedpoklad potvrzuji.
Nasledujici pasaz zpfepisu jednoho zprovedenych polostrukturovanych
rozhovort tuto skute¢nost, zda se mi, dobfe dokumentuje.

No, tak ja jsem se ptala jednou vnucky, té co je v Praze: ,,Do kostela uz nechodi§?*
»Babi my jsme ...Nam rodi¢e dali viru, my jsme vychovani ve vife a ted’ uz se
miizeme rozhodovat sami, co budeme délat a jak to budeme délat*"’. (Zena, 74 1et)20

Ptikladem reflexe moznosti a omezeni vyplyvajicich z pravidel zivotniho
zpusobu komunity jsou dva nasledujici uryvky z ptepisti rozhovort.

No, tak ja jsem se ptala jednou vnucky, té co je v Praze: ,,.Do kostela uz nechodis?*
»Babi my jsme ... Nam rodic¢e dali viru, my jsme vychovani ve vife a ted’ uz se
mizeme rozhodovat sami, co budeme dé¢lat a jak to budeme délat.”“ 4 souhlasite s
tim? Souhlasim. Dneska i ja sama jsem zménila rizné nazory, kdyz slySim vSelijaké
porfady v televizi a tak, tak ¢lovék zméni svuj nazor. A nékdy i pochybuje. (Zena, 74
let)

Veérite v nekteré ty ortodoxie, zZe treba Kristus vstal z mrtvych? No, to je dobra
otazka. Samoziejmé, 7e ¢lovék o tom piemysli, ale nevim. Prosté nemtizu fict, ze
ano. (muz, 50 let)

Aplikace Giddensovy teorie dvoji strukturace vSak nardzi v empirickém
vyzkumu na ur€ité meze. Ve vypovédich respondentii se objevuji situace, ve
kterych zdGvodiluji své inovativni jednani. Striktné vzato, jde o zdlivodnéni ex
post facto, tedy o racionalizaci.

Respondenti sice nebyli dotazovani na divody svého rozhodnuti. Uvedli je
spontanné, nebyli vybizeni k né¢jakému zdivodnéni. Pfesto je ale nutno vzit
v uvahu, Ze jejich vypovéedi zachycuji reflexi, a tedy pravé divody jednani, jen

19 . . o .
Podtrzené ¢asti podle mého soudu dokumentuji tvrzeni.

20 . . . (xr
Kurziva oznacuje v této i v dalsich pasazich promluvu tazatelky.
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pfiblizné. Zachytit pfimo reflexi by znamenalo zachytit aktualni tok védomi
aktéra, coz vSak ptredstavuje nedosazitelnou metu.

Zavér

Studie ukazuje zékladni trendy promén zivotniho zptsobu lidi v mikroregionu
Hluginsko. Zivotni zptisob byl definovan jako soubor pravidel jednani a
realného jednani individui v Zivotnich udalostech. Zivotni zpaisob Hluéifiand se
v mnoha oblastech, pfedevsim v nabozenském, rodinném a pracovnim Zivoté,
opira o tradici. Také v téchto oblastech se ovS§em proménuje.

Tomu nasvédcuje analyza hodnotovych preferenci Hlucinand. Jeji vysledky
naznacuji mezigeneracni stabilitu preference rodiny, kterd hraje v zivoté
a nabozenském zivoté. Jestlize druhd generace upiednostiuje boha pied praci,
pak tieti generace potadi obraci.

Zdrojem promén zivotniho zplsobu je snaha jeho inovatorti naplnit své
autentické potfeby. Svym jednanim pozménuji pravidla, na nichz je zivotni
zpuisob zalozen. Toto jedndni je umoznéno piedev§im moZnostmi, které
poskytuje vné&jSi okoli Hlucinska — mésta Opava a predevSim Ostrava.
prvni a také druhou generaci pfivirat o¢i nad jejich porusovanim tradi¢niho
zpusobu Zivota.

Kli¢ovou ulohu v proménach zivotniho zpiisobu sehrala druha generace. Ta
v podminkach kolektivizace vesnice, industrializace Ostravska a pruniku
mestského zplisobu zivota na Hlu¢insko predefinovala sviij vztah k tradicnim
normam, a tak pfisp€la k proméné strukturdlnich podminek, v nichz Zije treti
generace.

Jestlize prvni generaci lze oznacit za tradini véfici, ktefi uzavfteli tradicni
manzelstvi a svilij zivot zasvétili rodin€ a praci, pak druhd generace promysli
svij vztah k bohu, k rodin€ a k praci. Tteti generace, jejich déti, jiz v mnoha
ohledech ziji podle pomérné odlisnych vzorci udalosti, do kterych se promita
snaha o naplnéni individualnich potteb. Mezigeneracni promény zptisobu Zivo-
ta na Hluc¢insku proto lze interpretovat jako pohyb od tradice k individualizaci.
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antropologie Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci (vedle toho
také na Katedre spolecenskych ved Fakulty socialnich studii Ostravské univer-
zity v Ostravé). Zaméiuje se na studium konfliktu, modernizace a sociologické
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Piilohy
Ptiloha ¢. 1: Zdroj informaci o naboZenském vyznani

Rok 2001

Obce Béla az Zavada; SLDB 2001 — Zakladni informace o obcich CR, okres Opava.
Dostupny z:
http://www.czso.cz/xt/redakce.nst/i/podrobne _udaje v_publikacich ze sldb 2001
OB/$File/4108-03-8105.pdf citovano dne 5. 11. 2013

Meéstské ¢asti Hostalkovice, Lhotka, Pettkovice; SLDB 2001 — Zakladni informace o
obcich CR, okres Ostrava-mésto. Dostupny z:
http://www.czso.cz/xt/redakce.nsf/i/podrobne_udaje_v_publikacich _ze sldb 2001
OB/$File/4108-03-8106.pdf citovano dne 5. 11. 2013

Meéstska cast Malé Hostice; SLDB 2001 — Moravskoslezsky kraj. Dostupny z:
http://www.czso.cz/xt/redakce.nst/i/podrobne_udaje v_publikacich _ze sldb 2001
analyzy/$File/13-812303.pdf

Okres Opava, Moravskoslezsky kraj, Ceska republika; SLDB 2001 — zakladni infor-
mace o okresech a krajich. Dostupny z:
http://www.czso.cz/sldb2011/redakce.nsf/i/zakladni_informace o okresech a kraji
ch/$File/e-4107-03.pdf citovano dne 5. 11. 2013

Rok 2011
SLBD 2011 Dostupny z: http://jdem.cz/2sav6 Citovano dne 27. 10. 2013.

Ptiloha ¢. 2: Struktura respondentii podle dileZitych vlastnosti

Vvlastnosti 1. generace 2. generace 3. generace
celkem 46 resp. celkem 33 resp. celkem 37 resp.

zenaty, vdana, vdovec, vdova 46 31 8
rozvedeny/rozvedena 0 1 1
svobodny/svobodna 0 1 28
vzdéléni VS 2 5 31
vzdglani SS 13 16 5
vyuceny/vyucena 15 12 1
vzd&léni ZS 16 0 0
lokéalni endogamie — obec 20 9 4
lokalni endogamie — region 18 14 3
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