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WINCZER, Pavol: LITERATURA V HCADANI CITATELA (20. roky: Karel Capek, [lja
Erenburg). Bratislava : Veda, vydavatel'stvo SAV, 2013. 192 s.

WINCZER, Pavol: SKLADANIE MINULOSTI (evokécie a skice). Bratislava : SAP, 2014.
Kniznica ¢asopisu World Literature Studies. Editor Adam BZzoch. Bibliografiu Pavla Wincze-
ra spracovala Veronika Cejkova. 168 s.

S pracami prof. P. Winczera mam moznost’ stretavat’ sa ¢itatel'sky 1 pracovne poma-
ly viac ako tri a pol desatrocia. Boli to predovsetkym texty venované polskej, ¢eskej
a slovenskej poézii v rozpéti od moderny cez avantgardy po nedavnu stcasnost, pricom
konkrétnt autori a diela byvali exponovani vo svojich medziliterarnych in$piraénych
zdrojoch a suvislostiach, ¢o kontrastovalo s oficidlnou prevadzkou sedemdesiatych
a osemdesiatych rokov neraz zamerne zuzujucou vedomie suvislosti a ¢o mohlo byt
zvlast poucné pre adepta slovakistiky. Tento dominantny okruh prac dnes reprezentuju
dva knizné stibory — Poetika basnickych smerov (1974) a Suvislosti v ¢ase a priestore
(2000). Zaroven vysoko profesionalne sustredenie sa na ,,Struktiru® textu alebo smeru
u P. Winczera bolo sprevadzané — zvlast v osobnom styku, ale i v pisani — Zivym zauj-
mom o ,,fyziognémiu“ doby, krajiny, prirody, kultirnych metropol atd’., o muzealizova-
né, turisticky vyhladavané kultirne dominanty-monumenty, ale aj anonymizované sedi-
menty, neraz dobovo vytesiiované, potlacané. Ako kontrapunkt voci profilovym témam
P. Winczera z oblasti vyznamovo a komunika¢ne exkluzivnej, ba neraz priamo excesivne;j
modernej poézie som vnimal jeho paralelné sledovanie ciest siidobej prozy k predsa len
SirSiemu citatel'skému publiku — svoju cestu k tejto téme v ivode k Literatire v hladani
Citatela podava najlepSie napokon autor sam.

Pri znamej vysokej metodickej uvedomelosti a Gsili o pojmovi preciznost’ ocita sa
u P. Winczera pisatel’ v dileme, €o vlastne k jeho textu dodat’. Pokusim sa predsa len zhr-
nut’ autorove jednotlivé kroky, naznacit’, ¢o ma zvlast’ v dnesnej situacii aj pri inom,
omnoho uzSom pracovnom zabere oslovuje. — V ramcujucich kapitolach sumarizuje
P. Winczer svoje dlhoro¢né uvahy nad témou a vytazky svojho §tadia sprievodnej litera-
tary, poskytujuc vlastne aj jej komentovany prehlad. Pri genéze popularnej literatiry
v 19. storo¢i a jej premenach v prvych desatrogiach 20. storo¢ia nalezité figuruji starsie,
avSak podnes in§pirativne prace R. Grebenickovej, ¢o Citatel'a a ctitel'a jej textov potesi.
Sprievodna literatira k téme u P. Winczera zahriia aj aktualnu pracu T. Horvatha z oblas-
ti detektivneho Zanru, jeho genézy a Struktirnych premien. — Praca P. Winczera je zaloze-
na na oscilovani medzi kulturne sociologickym a Strukturne poetologickym pristupom,
pricom bazou je suma literarnohistoriografického vedenia podavana so zjastiujucou peda-
gogickostou. Pojem ,,stratégie” v nazve dvoch hlavnych kapitol odkazuje aj na kalkul,
vypocitatel'nost’ zelaného efektu, ¢o zasa napr. vzhl'adom na J. Mukafovského ,,dialekti-
ku* zdmernosti a nezamernosti, prekvapivo umenotvornej, inSpirativne ,,generativnej®,
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znamena aj isté estetické situovanie pertraktovanej popularnej literatary, jej hybridov ¢i
amalgamov, konkrétnych zanrov ¢i textov. — P. Winczer vidi svoju pracu v historickom
ramci hl'adania ,,zmierenia®“ medzi vysokymi podobami moderny, resp. avantgard a do-
bovou SirSou Citatel'skou verejnost'ou. (V ideologicky instrumentalizovanej, politizovanej
programovej estetike socialistického realizmu, ¢o vSak nie je tu témou P. Winczera, od
tridsiatych rokov to nadobudlo paradoxne podobu staro-nového hesla .,ludovosti*;
viacznacnost’ smerodajného ruského pojmu a slova ,,narodnost™ tu len marginalne pripo-
minam.) P. Winczera pri jeho téme a praci viedla skoro az klasicky humanisticka starost’
o literatiiru, jej ¢itanie a potencialneho Citatel'a, viedol ho diskrétny moralny apel na inti-
tuciu ¢i disciplinu literdrnej vedy, aby v do seba sa prepadavajtcej ¢ulej prevadzke nestra-
cala z obzoru nosné existencné ramce a predpoklady.

Jednym z dvoch hlavnych ,hrdinov* prace P. Winczera je K. Capek a zna¢na Cast’
Jjeho tvorby. V literarnohistoriografickom uvedeni do témy situuje P. Winczer svojho auto-
ra a . demokratizacné* chapanie literatiry aj voci Saldovskej ,heroike umenia; uz mimo
autorovho zaberu sprievodnej literatiry musela ostat’ aktualne vydand kniha J. Pasteku
Dva literdrnej portréty. F. X. Salda — K. Capek (2014), dvojmonografia dominantne fakto-
graficky referujuca, miestami interpretaéna a vyhranene hodnotiaca, koncipovana v zna-
meni priazne a pocty. Z P. Winczerom analyzovanych jednotlivych Capkovych diel su mi
roky najblizsie Povidky z jedné kapsy a Povidky z druhé kapsy. Isteze, da sa tu hovorit’
o0 istom prvorepublikovom ¢&i republikanskom ,,biedermeieri* (aj ked’ je to oxymoron). P.
Winczer si pri pisani o K. Capkovi uvedomuje, Ze odisiel fyzicky s dvadsatro&im, ktorého
pravd, nadeji a ilazii bol do znacnej miery literarno-spolo¢enskym exponentom (A. Matus-
ka pri vyroéi Saldovho umrtia, mysliac iste aj na T. G. Masaryka, O. Fischera a K. Capka:
,»V roku jeho smrti a v rokoch na samom prahu nacistického besnenia, ktoré medzi prvymi
zmietlo aj nasu republiku, bola v Cechach Zatva temnot bohaté a minca, ktorou sa platilo,
Stedra: to akoby v zlovestnom prislube, Ze sa idu diat’ veci neslychané, ktoré by nezniesli
istych svedkov; Zivot ich preto radsej prepustal zo svojich radov.“) — Z noeticky problé-
movej dimenzie Capkovych kriminalno-detektivnych préz sa dnes mozno aktualizuje
problém interpretacie ,,veci ludskych® vobec a dokonca aj literarnych textov: v poviedke
Smrt barona Gandary stary policajny radca Pitr, v situécii hroziaceho penzionovania,
v spore s komisarom doktorom Mejzlikom, stipencom progresivnych metdd, hovori:
.Clovéce, ja uz se nebudu ucit néjakym novym metoddam. Kdyz to dali mné, tak to udélam
po svém a bude z toho obycejnd loupeznd vrazda. Kdyby to dali vam, tak z toho bude kri-
mindlni senzace, milostny romdn nebo politicky zlocin.“ Toto vietko sa uz z K. Capka na-
ozaj neda urobit’; v podani P. Winczera ¢itatel' dostava repetitorium znacnej Casti eskej
literatary prvych desat’ro¢i 20. storodia, intenzivny kurz z literarnych Zanrov a Stylistiky
»in actu* v analyzach s rozli¢ne zvolenou ,,mierkou®, napokon empaticky vyklad ,,veci
Pudskych® v ¢apkovskom lomeni (to celkom nemuselo byt’ bez ohlasu ani v nedavnych
desat’ro¢iach, pripominam si tu eseje Kruhovd obrana M. Simecku).

Materidlovo a literarne bolo prekvapivé siahnutie P. Winczera za 1. Erenburgom,
znamym dnes, ak vobec, skor v kultirno-spologenskych stvislostiach, aj v dotykoch
s medzivojnovym a povojnovym Ceskoslovenskom. P. Winczer ako uvedenie do témy
sprostredkiva kus literarnych dejin porevolu¢ného Ruska a eurdpskej avantgardnej lite-
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rarnej prevadzky — v zrkadle sprievodnej literatary k tvorbe I. Erenburga. Zrejme vrcho-
lom kapitol o0 mladom I. Erenburgovi a vobec celého publika¢ného podujatia je analyza
prézy Burlivy Zivor Lazika Rojtsvanca. Nema zmysel tu rezumovat’ jej jednotlivé momen-
ty, postupy a vysledky. Hrdinova odysea dejinami a sidobou Eurdpou je tu sledovana
s empatiou, prekrac¢ujucou beznli akademicku Ucast’ interpreta na jeho téme a vykone. —
Pri medzivojnovom obdobi, ktoré zastupujii K. Capek a 1. Erenburg, d4 sa mysliet’ aj na
menej transparentni pritomnost ,,niz§ich™ inSpiracii, momentov a postupov v romano-
vych prozach, ktoré mozno takyto kontext hned’ neevokuji — Fabidn E. Kastnera a Smiech
v tme, resp. Camera obscura V. Nabokova, rovnako tematicky situovand do Nemecka
medzi vojnami, do jeho ,.éarodejnickeho kotla“ — P. Winczerovi uz nemézem povedat’
citatel'sky dojem z ,,odeskej* prozy V. Katajeva Belie sa plachta osameld z polovice tri-
dsiatych rokov, opitovne precitanej pomaly po polstoroéi, kde ¢lovek s pobavenim evi-
duje v Gvode ,stepny* western a celou prozou s dominantnymi detskymi hrdinami sa
tiahnucu liniu ¢i pasmo konspiracno-senza¢né.

Publikaciu uzatvara ako suplement kriticky referat o davnejsej praci B. Sutkowské-
ho. Vymyka sa sice z doteraz recenzne absolvovanych ¢asti knihy, na druhej strane uka-
uz odumierajici Zaner kritického referatu ¢i vedeckej recenzie ako svojbytnej a nezastu-
pitel'nej podoby vedeckej prace v humanitnych disciplinach.

P. Winczer v klasickom veku dotvoril do kniznej podoby svoje texty z problémove-
ho pomedzia modernej a popularnej prozy. Je to dolezita sucast’ jeho pracovného reper-
toaru, doteraz v tieni uz spomenutych knih o poézii. Je to neprehliadnutelna stcast’ slo-
venskej literarnovednej prace (naposledy, pokial to evidujem, vytazovana napr. R. Bilikom
pri rekonstrukeii historického Zanru v slovenskej literatare alebo M. Mikulovou pri roz-
bore a vyklade romanu J. Jesenského Demokrati).

Vlastny problémovy terén prace P. Winczera evidujem sice skor z odstupu, ale oba-
ja jeho ,hrdinovia“ — K. Capek a I. Erenburg, kazdy z nich bol pre mtia svojim spdsobom
dolezity. Tak napr. Capkova poviedka Posledni soud z Povidek z jedné kapsy patri medzi
texty, pri ktorych, ak mozno s istou nadsadzkou siahnut’ za Puskinovym verSom, ,,nad
vymyslom ma slzy zalejii* (pred rokmi bol som vel'mi rad, Ze v akejsi spomienkovo ese-
jistickej skici sa k nej prihlasil 1. HruSovsky, inak vychodiskovo prisny filozof vedy),
a zasa 1. Erenburg svojimi memoarmi inicia¢ne uvadzal do ruskej literatary a kultary 20.
storo¢ia — nielen v tesne po-stalinskom desat’roci, ale este aj s presahom do sedemdesia-
tych rokov. P. Winczer pre oboch autorov cez svoju $pecificku tému urobil kus prace.

* ok %

Recenzna skica knihy Literatiira v hladani citatela ma uz predznamenanie v stro-
hom fakte, Ze ,,prace a dni* P. Winczera (2. aprila 1935 — 28. augusta 2014) sa definitivne
uzavreli. Len par mesiacov po jeho pomalom odchadzani dostavaju zaujemcovia po-
sthumne do ruk spomienkovy zvizok Skladanie minulosti (evokdcie a skice). Editor
zvizku A. Bzoch v kratkom predhovore podava situa¢ni spravu o vzniku a povahe pub-
likacie, ako aj rekapituluje zakladné data osobnej a pracovno-vedeckej biografie
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P. Winczera. — Bez precefiovania roly nahradno-ndhodného posudzovatela rukopisu
o popularnej literatire predsa si len dovolim odcitovat’ z interného posudku z februara
2013:,,Mimo ramca ¢i zanru posudku ako ¢itatel'ovi textov P. Winczera prichddza mi na um
drobny navrh, Ze jeho spomienkové skice o prazskom univerzitnom uéitel'ovi, polonistovi
a komparatistovi prof. K. Krejéim, o institucionalnom predstavenom a programovom inau-
guratorovi historickej poetiky v slovenskych savislostiach prof. M. Bakosovi, o spiskom
Kezmarku, o slovensko-pol'skych vztahoch v literarnej vede od Sestdesiatych rokov, naj-
novsie aj o praci vydavatel'ského redaktora zaciatkom Sest'desiatych rokov by s istymi do-
plnkami poskladali sa na nevelky zvizok, pripadne bibliofiliu so sprievodnou fotografickou
dokumentaciou, ktorym by P. Winczer pri bliziacom sa zivotnom jubileu mohol obdarovat’
seba 1 svojich ¢itatel'ov..." K enumerovanym témam a textom pribudli v aktualnom zvizku
spomienky na prazské studid v pat'desiatych rokoch, d’alej sice texty koncipované ako $ti-
dia ¢i prispevok do ankety, so spomienkovym zanrom vSak kompatibilné — o Slovenskych
pohladoch v Sest'desiatych rokoch a kritické bilancie bratislavskych literarnovednych pra-
covisk SAV v poslednych desatrociach, napokon este kapitola o profestire na Institate sla-
vistiky Viedenskej univerzity od devit'desiatych rokov.’

P. Winczer v tychto textoch sa javi ako ¢lovek sekularisticky triezvy a zdrzanlivy
voli,,poslednym veciam ¢loveka®, voliaci napokon ,.silentium*® aj vo¢i tomu, ¢o mu bolo
dané zakUsit’ z extrémov a katastrof 20. storo¢ia; ako zdrzanlivy a skepticky voci ,,veciam
Pudskym® vobec, ich vratkosti ¢i premenlivosti; ako svedok doby formulujtci povécésine
bez taktizujucich ohl'adov, ba z tohto hl'adiska je tu skoro ,,ako zivy*, ¢o by neraz komen-
tovanym, Zijicim alebo uz zvec¢nelym, neurobilo vel'ka radost. Davnejsim desatro¢iam
sa venuje neraz na sposob osobne praktizovaného ,kreaturalneho realizmu® so zaujmom
o zivotné pomery, internatne, bytové, stravovacie, odevné... Taziskom spomienok
P. Winczera je zivot s literatirou a literarnou vedou. Veda sa zvykne vymedzovat ako
postupnost’ ¢i subor pravdivych, zddvodnenych viet, ako existencidlny postoj v znameni
vecnosti a zaroven ako spoloc¢enska institicia. Spomienky literarneho vedca P. Winczera
osciluji medzi formovanim vlastného gesta, ,,veci® literatary primeranej vecnosti, a insti-
taciami, v ktorych sa vzdelaval, pracoval, pdsobil, medzi ktorymi sa pohyboval. Charak-
teristicka vecnost’ P. Winczera je v§ak Zivena a nesena od mladosti po pozdny vek neuha-
sinajucim entuziazmom vedenia a umenia, ¢o moze pdsobit’ az dojimavo, ba v ¢asoch
v§eobecnej kalkulovatelnosti az naivne. K tomu vSetkému sa dopracoval ,,netimornou
pili, kladnym dédictvim vrstvy, z niz vySel* (ak tu mozno pouzit’ davnej$iu formulaciu
J. Patocku na inu adresu a z inych stvislosti). Spomienky P. Winczera st fragmentarne
osobnostnym prispevkom k dejinam discipliny prace s literatirou na Slovensku od Sest-
desiatych rokov po devitdesiate roky. Zuzujaci sa okruh pamétnikov moze, isteze, ak-
centy klast’ aj inak, av8ak buduci historik discipliny nebude méct’ svedectvo P. Winczera
obist  a nebrat’ do ruky ¢i uvahy. P. Winczer pri podavani svojej koexistencie s instittcia-
mi a ich predstavitel'mi méze byt pre ¢itatel'a privel'mi osobnym, zachddzajicim do de-

* Ked'ze rukopis spomienok som na poziadanic autora ¢ital v januari alebo februari 2014, tak nasledujica
poznamka bude aj seba-kritikou za nepozornost’ — v suvislosti s prekladatelom, redaktorom a diploma-
tom F. Ballom spominany V. Clementis je uvedeny ako poverenik zahrani¢nych veci. Domnely slovensky
burzoazny nacionalizmus sa nedostal az tak daleko, ze SNR by mala takéto poverenictvo...
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tailov, ale rozhodne netrpi charakteristickou slovenskou necnost'ou — okazalym predva-
dzanim vlastnej moralnej prevahy vo¢i vSetkym a vSetkému.

k% ok

Co zostava este pripomenat’? — Viedenska profesura priviedla P. Winczera k zameru
nemecky pisanych dejin pol'skej literatury. Vychodisko mali v rozsiahlej ,,pol'skej* kapi-
tole pre obnoveny, ale napokon vydavatel'sky nerealizovany slovensky projekt dejin
svetovej literatury™ z osemdesiatych rokov. V poslednych rokoch sa vsak P. Winczer
musel zmierit’ s tym, Ze zamer zostane fragmentom; napisana ¢ast’ informacne, koncep¢-
ne, z hl'adiska jazykovostylistickej ekonomie a potencialneho adresata aj pretho naro¢né-
ho podujatia v pripade vydania asponi pre pedagogické potreby mohla by sluzit' ako uve-
denie do studia pol'skej literatary. — Slovakistickd dimenziu prac P. Winczera, ktorymi
som vlastne tieto poznamky zacal, v lexikografickej skratke vystizne zhodnotil inak pris-
ny V. Mikula (v Slovniku slovenskych spisovatelov, 2. vyd. z r. 2005): ,,Fundované vy-
sledky priniesol jeho celozivotny vyskum pol'skej, ¢eskej a slovenskej basnickej avant-
gardy (...) V obdobi tzv. normalizacie sa v ramcoch oficidlneho diskurzu pokasal
korektivne ovplyvniovat obraz dobovej literatary (Stidie o ob¢ianskej poézii 1956 — 1976,
o P. Horovovi, L. Novomeskom, V. Mihalikovi, M. Valkovi, A. Plavkovi, J. Kostrovi).*
— Azda kazdy, kto mal moznost’ ndhodne ¢i pravidelnejsie sa stretavat’ s P. Winczerom
a zaroven mal dobra volu, ¢as, ochotu pocivat, paméta si ho ako nezi$tného vyslanca
polskej kultary, literatary, literarnej vedy, vobec bohato rozvijanych pol'skych humanit-
nych disciplin neraz europskeho formatu; byvala to v§ak neraz misia ,,in partibus infide-
lium*. Napokon viacero kli¢ovych basni Cz. Mitosza ¢i Z. Herberta mam spojenych
s tym, ako ich P. Winczer nastoj¢ivo ¢loveku predlozil — s o¢akdvanim Citatel'skej odozvy
a rozhovoru o veciach poézie.

Fedor Matejov
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