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TEPLAN, Dusan (eds.): MIKULAS BAKOS A
MODERNA LITERARNA VEDA. Nitra : Univerzita
Konstantina Filozofa, 2016. 262 s.

Lenka Macsaliova

Dna26.novembra 2014 sa priprilezitosti100.
vyrodia narodenia literarneho vedca, prekla-
datela a editora Mikulasa Bakos$a uskuto¢nil
napdde Katedry slovenskej literatury FF UKF
v Nitre vedecky seminar s nazvom Mikulds Ba-
kos a modernd literdrnaveda, z ktorého vysiel
rovnomenny publika¢ny vystup. Dusan Teplan
v kratkom predslove definuje ciel publikacie
ako snahu o to ,,priblizit, ¢o vsetko [Bakos] vo
svojej bdadatelskej cinnosti dosiahol, aky malo
Jjeho dielo ohlas a kam vobec posunul nase mys-
lenie o literatiire® (s. 7). Publikaciu otvara spo-
mienkovy text Zuzany BakoSovej-Hlavenko-
vej Magnetické polia literatiry a umenia a ich
osamely bezec M.B., v ktorom sa autorka snazi
»Vykreslit svojho otca z viacerych aspektov, ne-
opominajiic pritom ani rézne prihody ¢i uda-
losti, ktoré boli doteraz sirsej verejnosti neznd-
me“ (s.7). Spomina v iom tak nielen rodinné
osudy, detstvo, studijné roky na Vysokej $ko-
le obchodnej v Praheidokoncené studium na
Filozofickej fakulte Univerzity Komenského
(neskor aj doktorat z estetiky a literarnej vedy
na FiF UK), ale aj pedagogické posobenie na
gymnaziu na Grosslingovej ulici pri Modrom
kostoliku ¢i jeho literarnovednu ¢innost. Mi-
kulasa Bakosa predstavuje ako vasnivého zbe-
ratela knih, milovnika umenia, divadla, filmu,
filozofie, psychologie, historie, kulturnych pa-
miatok ¢i motorizmu (zmienuje jeho vylety na
motorke pripoznavani eurdpskych miest), ako

autoritu pozitivne vplyvajucu na svojich Zia-
kov a Studentov, ale aj ako priatela (pravidelné
stretavky s literarnou a vytvarnou bohémou).

Sekciu $tudii otvara text Ladislava Frane-
ka Slovenskd literdrna veda a Mikulds Bakos.
Zameral sanavykreslenie vedeckej prace Mi-
kulasa Bakosa z pohladu tvorivého zanietenia
a schopnosti v spojitosti s Jozefom Felixom.
Prave oni pre Franeka predstavuju osobnos-
ti, ktoré ,,stelesiiujii taky okruh zdujmov, ktoré
svedcia o bytostne hlbokom imysle vymanit sa
zosidiel ndrodnejizolovanosti alebo provincio-
nalizmu, a to prostrednictvom poznania toho
najlepsieho europskeho a svetového dedicstva,
jeho vedeckého a historicko-kritického jadra‘
(s. 30). Z tejto premisy potom plynie autoro-
vo popisanie Bakosovej metddy prace v po-
dobe systematického usilia pokladania zak-
ladov funk¢éného vyuzitia literarnovedného
myslenia na Slovensku. Konkrétnejsie spomi-
na uplatnovanie studia ruského formalizmu
v Bako$ovom vyskume, spojenie statického
systémového a dynamického vyvinového as-
pektuliterarnej vedy, zdoraznenie lingvisticke-
hohladiska, vplyv Moskovského lingvistického
kruzku v jeho teoreticko-analytickom diele,
otazku fungovania basnického jazyka alebo
problematiku zachytenia premenlivosti lite-
rarnych javov vo vyvine narodnej literatury.
Okrem toho vsak Franek popisal Bakosovu
osobnost nielen cez jeho deskriptivne hladis-
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pektujuceho individualne koncepcie a pristupy
druhych a ktorého praca priamo ovplyvnila
aj samotného prispievatela. Syntetizacii Ba-
kosovych vysledkov o ruskej formalnej $kole
a Ceského literarnovedného $trukturalizmu
¢i konkrétnejsie vyskumu basnického rytmu
sa venuje Anna Valcerova v prispevku Aktu-
dlne hodnoty diela Mikuldsa Bakosa. Popisu-
je vychodiska a zdroje, z ktorych Mikulas Ba-
kos vychadzal (J. Tynanov, B. Tomasevskij, A.
Bélyj, R. Jakobson, J. Mukatovsky, J. Hrabak
apod.). Rozobera metrum ako idealnu sché-
mu a rytmus ako konkrétnu realizaciu sché-
my, fonologické a fonetické zaklady jazyka,
tvoriace zaklad verSovania, ktoré sa premie-
taju do autorovej vedeckej prace. Prave v nej
sa Bakos$ zaobera ,,problematikou vyvinu slo-
venského versa v jeho historickom priereze od
ludovej slovesnosti cez klasicizmus, vers sturov-
ského obdobia k realizmu, symbolizmu a versu
poprevratovej generdcie” (s. 43). Okremnacdrt-
nutia rytmickej konstanty, rytmickych tenden-
cii, autondmnych rytmickych prvkov a urce-
nia ich hierarchie venuje svoju pozornost aj
Bako$ovmu vnimaniu zakladnych kategorii
literarnohistorického procesu (literarne slohy,
literarne druhy), hierarchie literarnych druhov
azanrov, systému literarnych druhov a dobo-
vého literarneho smeru vo vztahu reciprocity.

V referate Soucasnost strukturalismu sa
Tomas Hoskovec zacieluje na Strukturaliz-
mus, ktory bol pre Bakos$a jednym zo signifi-
katnych smerov. Dava si za ulohu pozerat sa
na $trukturalizmus ako na vec historicku, ¢o
berie akoistt vyzvu. Strukturalizmus povaZuje
za ulohu a program formulovany v istej dobe
a prostredi, v ktorom sa disponuje urcitymi
nastrojmi a vedomostami svojej doby a pod-
lieha sa vztahomisilam konkrétneho prostre-
dia. Autor §tudiu obohacuje aj o problemati-
ku identifikovania vnutornych prudov a ich
rozpoznanie na zaklade komparacie s inymi
prudmi, o pojmy Struktura a systém zastre-
$ujuce noeticky postoj k celku skiumanej sku-
tocnosti, otazku binarneho jazykového znaku
adefini¢nych odborov ako kontrastivnych su-

borov ¢i o pochopenie europskeho struktura-
lizmu z badatelskej perspektivy. Ondfej Sladek
sav prispevku Jan Mukarovsky a Mikulds Bakos$
zaobera Mukarovského vplyvom a jeho ,,de-
di¢stvom®, ktoré zanechal v literarnej vede na
Slovensku a v neposlednom rade aj tym, aku
ulohu zohral v presadzovani jeho vedeckého
diela prekladatel a vedec M. Bakos. Na pozadi
poOsobenia Mukarovského v ramci Estetické-
ho seminara na Filozofickej fakulte Univer-
zity Komenského v Bratislave a jeho obozna-
movania sa so Slovenskom (ludové tradicie,
zvyky, slovenska kultura), stretnutis L. Novo-
meskym, V. Clemetisom, J. G. Tajovskym, F.
Votrubom, I. Hru$ovskym, M. Bakosom a ak-
tivitna UK v Bratislave ¢ina prazskej filozofic-
kej fakulte otvara otazku kompozicie basnic-
kého diela, problematiku literarnych druhov,
sociologického umenia a estetiky maliarstva.
Taktiez popisuje vstup ruskych formalistov do
diskurzu Bratislavy, vedecké centra na Sloven-
sku (Spolok pre vedecku syntézu, Bratislavsky
lingvisticky kruzok), ako aj samotné osobnos-
ti Mukafovského a Bakosa ¢iuzide o spoloc-
né zaciatky ich spoluprace alebo ich povojno-
vu snahu o nadviazanie na badatelské ulohy
vo forme organizacie vysokého skolstva a ve-
deckej prace v roznych vedeckych ustavoch.
Cielom studie Prvévydanie Vyvinu sloven-
ského versa v dejindch vedeckého, umeleckého
a filozofického myslenia na Slovensku od Mar-
tina Stura ,,je ndjst a blizsie urcit miesto a vyz-
nam prvého vydania Bakosovej prdce Vyvin slo-
venskéeho versa z roku 1939 vo vyvine slovenského
myslenia v oblastivedy, umenia a filozofie" (s.
75). Snazi sa formulovat odpoved na otazku,
aké boli historické okolnosti vzniku tohto die-
la. Vykresluje dobové spoloc¢enské podmien-
ky prostrednictvom popisania nadrealizmu
spojeného s filozofickym zakladom so scien-
tisticky a neopozitivisticky zameranym zdru-
zenim Vedecka syntéza (M. Povazan, M. Bako$
apod.). Predstavuje vplyvy Prazského lingvis-
tického kruzku, viedenského neopozitivizmu
aumierneného huminazujuceho pozivitizmu
masarykovej $koly na metodu prace M. Bakosa
vramci spominaného Vyvinu slovenského versa.



Dielo hodnotina zaklade BakoSovho tatistic-
kého ,,spracovania podrobne zdokumentovanej
matérie” (...) ako ukazku ,variability, suvislosti
i bohatstva slovenskej poetickej tradicie z histo-
rického avyvinového hladiska, (...) zmeny vzta-
humetra arytmu, stopy a intondcie, versového
a syntaktického clenenia v suvislosti s historic-
kou, filozofickouisocidlnou orientdciou (s. 81).
Robert Gafrik (Mikulds Bakos a osud ruského
formalizmu na Slovensku) sa taktiez zaobera
kontextom Ceskoslovenska a Bako$ovou lite-
rarnovednou ¢innostou, avsak z pohladu na
dobové vytvaranie vlastnych akademickych
institucii (Cinnost Matice slovenskej a Univer-
zity Komenského v Bratislave). Primarne sa
zameriava narecepciu formalizmu na Sloven-
sku. Tuto témurozvija tézami Antona Popovi-
¢aodovodoch pozitivnej recepcie tohto smeru
vdanom obdobi, ¢iuzide o Slovakov, ich odpu-
tavanie sa od Cechov a samostatnu orientaciu,
alebo o podobnost situacie v Rusku a na Slo-
vensku (formalizmus spéty so symbolizmom
afuturizmom, nadrealizmus spéty s raciona-
litouvedy airacionalitou umenia ako dve stra-
ny jednej mince). Posledny prispevok K texto-
logickym iniciativam Mikuldsa Bakosa od Evy
Tkacikovej je venovany ,,recipovaniu starsej
slovenskej literatury v jej roznych jazykovych
podobdch” (s. 97) a vydavaniu tychto textov
z hladiska autenticity prepisu ich predspisov-
nejjazykovej podoby, akceptovatelnosti diplo-
matického prepisu a prepisu, v ktorom sa vy-
znacujuzasahy editora. Tuto témurozohrava
prave na pozadi spoloc¢ensko-politickej situ-
acie po roku 1945. Spomina nerealizaciu Ba-
kosovej myslienky literarnohistorickej synté-
zy, vychadzanie strukturalistickej revue Slovo
atvarako organu Bratislavského lingvistického
kruzku, v ktorom bol priestor uréeny etablo-
vaniujazykovedcov, literarnych vedcov a tea-
trologov a otvaranie problémov textologicke;j
praxe. Tkacikova zmienuje editorsku ¢innost
Jozefa Ambrusa, vznik edicie Hviezdoslavove;j
kniZnice a zriadenie Textologickej komisie na
Ustave slovenskej literatiry SAV. K Bako$ov-
mu postoju k textologii popisuje jeho metodo-
logicky pristup k literarnemu textu v rovine

historickej poetiky, verzologie, periodizacie
literatury, a zaroven jeho poziadavku respek-
tovatindividualne zvlastnostijazyka (dobovy
kolorit, jeho vyraz a vyznam).

Druht sekciu tvori personalna bibliografia
Mikulasa Bakosa, ktoraje rozdelena na dve ¢as-
ti. Prva obsahuje bibliograficky supis spracova-
vajuci autorove prace a druha texty venované
jeho dielu a zivotu. Autori dodato¢ne prizna-
vajunedostatky tohto segmentu vtom, Ze cast
z BakoSovych aktivit nie je vknihe zaznamena-
na. Uvadzané su tunapriklad autorove prekla-
dy beletristickych diel zo zaciatku tridsiatych
rokov, jeho bibliograficka ¢innost. Absentuju tu
¢lanky uverejnené v Eldne, Svojeti, Slovdkovi,
Rozvoji, Kulturnom Zivote, Slovenskych pohla-
doch, ale nedostatoc¢na jeireflexia ohlasovna
jehodiela, pricom ¢ast zmieneného supisu ma
vyberovy charakter. Z autoskych prac obsahu-
je bibliografiu monografii, u¢ebnych textov,
slovnikov, $tudii uverejnenych v zbornikoch
a casopisoch, clankov, programovych clankov
averejnych vyhlaseni, az po anketové a diskus-
né prispevky, predslovy a doslovy k pracam
inych autorov, recenzie, rozhovory, preklady,
edi¢nu a bibliograficku ¢innost, beletriu, pub-
likovanu korespondenciu. Bibliografia zaht-
najuca literaturu o Mikulasovi BakoSovi ob-
sahuje studie, ¢lanky, predslovy a doslovy, M.
Bakos$a a Avantgardu 38 v kontexte dejin slo-
venskej literatury, jeho pracu v reflexii dejin
atedrie slovenského $trukturalizmu, jubilejné
¢lanky a nekroldgy. Do poslednej, tretej sek-
cie publikacie zostavovatelia vkladaju vyber
z kore$pondencie Mikulasa Bakosa, ¢iuzide
olisty Andrejovi Mrazovi, Emilovi Boleslavovi
Lukacovi, Stanislavovi Meciarovi alebo Janovi
Mukarovskému, taktiez spomienkové texto-
vé fragmenty na Mikulasa Bakosa osobnosti
J. Brezinu, P. Buncaka, R. Chmela, N. Krau-
sovej, J. Lenka, V. Petrika a i., ale aj basnické
ohlasy uR. Fabryho, A. Paldia, V. Tur¢anyho,
§. Zaryho ¢i prilozeny vyber fotografii.

Publikacia Mikulds Bakos a modernd lite-
rdrnavedaponuka nielen zaujimavy pohlad do
»zakulisia“ Zivota osobnosti Mikuldsa Bakosa,
ale hlavne $iroky diapazon toho, kym a ¢im bol
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pri svojej vedeckej ¢innosti M. Bako$ ovplyv-
neny, akymiroznymismermi sajeho vyskum
uberal, ale aj to, akym spdsobom bola jeho pra-
ca modifikovana v ramci spoloc¢ensko-histo-
rickych pomerov konkrétnej doby.
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