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Témét dvacetpét let po triumfu liberalni demokracie (nejen) v byvalych socialistic-
kych statech jsou tyto zemé i pres urcité demokratiza¢ni Gspéchy zmitany korupci,
vzrustajici socialni nerovnosti, prekarizaci prace, posilovanim nacionalni rétoriky
a xenofobie, upozad’ovanim vetejnych zajmi komerénimi a utuzovanim statni
represe nejen vici nejchudSim vrstvam obyvatelstva. Vedle vyzkumu demokrati-
zace, liberalni ekonomie a totalitarismu jakozto studiim podporujicich soucasné
mocenské uspotradani z kritickych pozic do debaty o neoliberalnich praktikach
vladnuti pfispiva novd monografie kolektivu autord pod vedenim LCubomira
Luptaka Neoliberalismus a marginalita. Studie z ceského redlkapitalismu. Ojeding-
lost publikace lze spatfovat pfedevsim v tom, Ze vedle obecnych, teoreticky zame-
fenych textd pojednavajicich o postkomunismu (Srov. Buden 2013: Konec postko-
munismu. Praha: Rybka Publishers, 292 s.; Staniszkis 2009: O moci a bezmoci.
Brmo: CDK, 200 s.) se vénuje konkrétni ,,Ceské™ podobé ,,neoliberalismu jakozto
politického projektu transformace statu a vladnuti, jenz vyuziva stat na to, aby
podrobil obcany trhu®. (s. 8) Devét dil¢ich studii této monografie z ¢eskych post-
tranzitivnich reélii tak mohou byt vitanym inspira¢nim zdrojem pro vyzkum
konkrétnich variant neoliberalnich rezimi v postsocialistickém prostoru.

Jednotici linii publikace, i pfes riznorodost témat a vyzkumnych pfistupt, je
teoreticky koncept/metafora staitu — kentauru (Centaur-state) Loica Wacquanta.
(2009: Punishing the Poor. The Neoliberal Government of Social Insecurity.
Durham: Duke University Press, 384 s.) Ten spociva v extenzi trznich mecha-
nismd, disciplinacni socialni politice, adoraci pendlni politiky a dlrazu na indivi-
dualni odpovédnost jedincti za jejich osud. Jinymi slovy vrchni (prominentni)
socialni vrstvy jsou organizovany v souladu s liberalnimi principy vladnuti
a laissez-faire. Na pracujici a socialné slabé je vyuzivana logika punitivniho/tres-
tajiciho paternalismu (workfare), vyjadiend minimalni mzdou, minimalnim
socialnim zabezpecenim a postulatem ,,kdo pracuje, nepotiebuje socialni davky a
socialni zabezpeceni, ten, kdo nepracuje, si je nezaslouzi“. (Keller 2010: 44-45,
187, Tti socidlni svéty. Socialni struktura postindustrialni spole¢nosti. Praha:
SLON, 214 s.) Ti, co se vymykaji obéma politikdm organizace prace, jsou
disciplinovani logikou prisonfare — a pravé kriminalizace a penalizace chudoby se
stava ustfednim motivem recenzované monografie.

Po tvodni (a zaroven zastfeSujici) kapitole Cubomira Luptaka, ptedstavujici
vychodiska a motivy monografie, pfichazi autoii Petr Krcal a Jiti Mertl s kapitolou
Reflexe neoliberalismu v socialni teorii a politické filosofii. Vymezuji vznik
a etablovani se neoliberalismu v disledku neuspéchu kritickych hnuti v 60. letech
jakozto ,,doktrin[u] s jasnou vizi uspofadani spolecnosti, ktera méla byt zaloZzena
vyhradné a nezpochybnitelné na trznim principu a vlastnickém pravu, s jasné
stanovenymi prostiedky, jak toho uspotfadani dosdhnout®. (s. 11) Cela kapitola ma
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spiSe ptehledovy charakter, piedstaveny jsou jednotlivé proudy kritiky neolibera-
lismu od kritické teorie (pocinaje Karlem Marxem, pies Antonia Gramsciho,
Herberta Marcuseho po Theodora Adorna a Maxe Horkheimera), komunitarismu
(zastoupeného Stephenem Engelmannem a Benjaminem Barberem), teorie socialni
spravedlnosti (Jiirgena Habermase, Hannah Arendtové, Johna Rawlse, Nancy
Fraserové a Wendy Brownové) az po kritiku neoliberalismu ze strany klasickych
liberald (Johna Stuarta Milla, Johna Schwarzmantela a Gyorgya Sorose),
zdaraziujici jejich socidlni pojeti svobodného jedince, jemuz ma byt zarucena
diistojnost a ochrana pfed materialni nouzi. Michel Foucault a jim inspirovany
koncept governmentality, Wacquantliv stat — kentaur, ale také zakladni teze
Zygmunta Baumana, Alaina Badiou ¢i Jana Kellera tvofi posledni kulturné —
kriticky proud pfedstavovanych teorii.

Neprizpiisobivi, flakaci a Ccerni pasazéri: rFeSeni probléemit marginalizace
v programech ceskych politickych stran je peclivou obsahovou analyzou Petra
Kréala, Vladimira Naxery a Ondfeje Stulika, identifikujici v programech ceskych
politickych stran represivni a disciplinacni narativa. Narativa jsou primarné
zacilena na marginalizované skupiny, bezpecnost a kriminalitu. VSechny tyto
pojmy se odviji od dominantniho diskurzu prace jakozto nedeviantniho chova-
ni/normalnosti, z néhoz je politickymi elitami konstruovana kriminalita vyhradné
vopozici k ,,praci®. Politické strany timto zpisobem piedkladaji populisticka
feSeni ,,chudoby* ve formé zvySeného dohledu a penalizace deklasovanych skupin
obyvatelstva.

Studie Petra Kupky Tenkrdt na Zapade, dnes na Vychode: Kapitoly z déjin
politiky proti organizovanému zloc¢inu vykresluje, jak negativni konsekvence
represivnich politik, majici etnické (vylucujici) konotace nejsou typické pouze pro
postsocialistické zemé a tudiz ,,pochopitelnym* dusledkem ctyficeti let komunis-
tické nadvlady. Naopak, poukazuje na etablovani boje proti organizovanému
zlo¢inu v USA od pocatku 50. let 20. stoleti, jez ma obdobné charakteristiky jako
soudoba podoba Ceského potirani organizovaného zlo¢inu. Na zakladé rozhovord
s prislusniky specializovanych policejnich utvart je odhalovana podstata organi-
zovaného zlo€inu, jez nevychazi vyhradné z etnickych (at' jiz ruskojazycnych,
vietnamskych ¢i jinych organizovanych krimindlnich) skupin, tudiz vnéjsich
subjektl stojicich mimo ,,sluSnou“ vefejnost. Organizovany zlo€in vyrastd z té
samé ,.slusné“ spolecnosti, je jeji integralni souCasti a zasahuje do nejvysSich
socialnich (i politickych) vrstev v podobé kriminality bilych limeckt. Na druhou
stranu zde Kupka poodkryva ,.fizeni statu na zptsob firmy* (s. 84), bezpecnostni
sbory se vtomto modelu vice zaméfuji na naplnéni vlastni penalni legitimity
namisto postihovani skute¢ného zloc¢inu.

Ve Ctvrté kapitole Revitalizacia, rezistencia a mestska marginalizdacia: Uzat-
vdrajuce sa spory o priestor centra Plzne Petra Burzova na zaklad¢ zacastnéného i
nezucastnéného pozorovani, rozhovort a analyzy oficidlnich dokumentd méstské i
statni spravy, archivnich dokumenti a medialnich zprav predklada vyjedndvani
vyznamu, funkce a estetiky vetejného prostoru, stejn€ jako prava obcani participo-
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vat na rozhodovani o podob&é mésta. Vefejny prostor je vramci diskurzivnich
praktik investordi, zastupitelii méstské spravy, architekti i aktivistl ramovan
veskrze jako prostor pro redukovanou a homogenizovanou skupinu obcant, tj.
»konzumujicich® piislusnikii stfedni tfidy. Nepfimou charakteristikou téchto
diskurzti jsou vylucujici strategie pro nejniz§i heterogenni vrstvy obyvatelstva,
¢imz v konecném dusledku dochazi ke komercionalizaci a uzavirani vefejného
prostoru.

Na vytlacovani bezdomovcii z vefejnych prostortt navazuje tandem piispévki
Petra Vasata (Kdo je a neni bezdomovec? Predstavy bezdomovce v praxi organi-
zaci poskytujici socidalni sluzby) a Ondfeje Hejnala (Bezdomovec jako ,, klient
represe‘': Diskursivni reprodukce potrebnych a nepotiebnych chudych). Oba autofi
zdaraziji ve svych etnografickych studiich jeden z kli¢ovych rysii neoliberalniho
statu, a to dlraz na individudlni odpovédnost jedincti za svlij osud, ktery se ale
paradoxné odviji v tendencich systémového nastaveni. VaSat se zamétfuje na
historickou konstituci bezdomovectvi a narkomanie, kterou zkouma ze ti
perspektiv: praxeologické, medicinsko-terapeutické a neoliberalni. Nastifiuje tak
obraz ,klasického bezdomovce* spocivajiciho predevsim v jeho ,.télesnosti” nezli
socialnich charakteristikdch. Toto pojeti se promita také do praxe poskytovani
socialnich sluzeb. Legalni diskriminace bezdomovci na tomto poli je ospravedliio-
vana jejich pasivitou a nenapravitelnosti coby ,ztracenych piipadi“. Naopak,
s rozvijejici se medikalizaci socialnich problémi jsou osoby oznacené za narko-
many hodny 1é¢by a pomoci coby ,,potfebni chudi* (tzv. “deserving poor®), nebot’
se od nich o¢ekava aktivni (vy)feSeni vlastni Zivotni situace. Hejnal dale rozviji
kritiku dominantni piedstavy ,,bezdomovectvi“ v socidlni a preventivni praxi jako
zivotniho stylu ¢i Zivotni situace, za kterou si mize dany jedinec sam. Jedna se
0 osobu, kterd nema z nejriiznéjSich diivodi zajem o produkty prevence a social-
nich sluzeb. Automatickou (ne)alternativou k vyuzivani socidlnich sluzeb je
represe ze strany statu, ospravedlnovana ,,vlastni“ neptizpiisobivosti bezdomovci
(téz klientl represe).

S ojedinélym literarnim stylem ve formé utrzk z vyzkumného deniku ptichazi
Véaclav Walach a jeho Hraci, podeldvaci, fetaci: Studie z kaZdodennosti ceské
pokrocilé marginality. Kapitola se vymyka konceptu knihy, nebot’ namisto kritiky
trznich mechanismi, z nichz neoliberalismus vyrGsta, podléha kritické reflexi
strukturdlniho vylou¢eni Romu pravé z konzumniho zplisobu Zivota a dominant-
niho diskurzu prace. (s. 157) Jinymi slovy jakoby na viné nebyl sdm konzum
0 sobé, ale nerovné rozdéleni zdrojii a bohatstvi ve spolecnosti. Toto vylouceni
z prodejnych druhti zabavy (sluzeb a zbozi) je nahrazovano v socialn€ vylouc¢enych
lokalitdch hranim automatid jakozto zdroje zabavy a vydélku, drogovou zavislosti
a ,,podélavanim™ (tj. specifickym zplsobem okradani jiného Cloveéka vyzadujic
jeho urcitou participaci, déje se tak nejcastéji formou vypiijceni si penéz, aniz by
mély byt kdykoli vraceny). (s. 159) Z téchto tii, veskrze kolektivnich aktivit traveni
volného Casu se stava postupem Casu zafarovany kruh nahrazujici ,,smysluplné
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vyziti, véetné stalé a adekvatné placené prace™ (s. 166), k némuz se pro deklaso-
vané skupiny obtizné nachazi alternativy.

Do publikace byl také zafazen Ccesky preklad textu Loica Wacquanta
Janusovska tvar instituce etnorasového uzavreni: Sociologicka specifikace ghetta,
jenz byl publikovan jiz v roce 2011 v kolektivni monografii. (Wacquant, L., 2011:
A Janus-Faced Institution of Ethnoracial Closure: A Sociological Specification of
the Ghetto. In: Hutchinson, R. — Haynes B. D. (eds.): The Ghetto: Contemporary
Global Issues and Controversies. Boulder, CO: Westview Press, s. 1-32) Ptekladu
se ujal sam LCubomir Luptak spolu s Michalem Ruzickou. Wacquantiv ¢lanek si
klade za cil utiibit a ujasnit védeckou debatu o vyznamu ghetta, strukturnich
a funk¢nich odlisnostech mezi ghettem, etnickymi shluky a chudinskymi ¢tvrtémi.
Pro teoretickou praci vyuziva historické zkusenosti s vyvojem Zidovskych ghett
v italskych renesanc¢nich méstech, v cernosskych ghettech v USA na pocatku 20.
stoleti a ve ctvrtich obyvanych Burakuminy v posttokugawovském Japonsku.
Vypracovava tak relacni koncept ,,ghetta jakoZto socioprostorové instituce plnici
poslani izolace a vykofistovani nepiijaté socialni kategorie™ (s. 168), které je
zaroven materializaci etnorasové nadvlady a mistem intenzivni kulturni produkce
a kolektivni identity. Ghetto dle Wacquanta vytvaii vlastni paralelni systém
instituci, jeZ jsou primarné namifeny do jeho nitra, ¢imz posiluji funkei jeho ,,vylu-
cujiciho uzavieni®. (s. 177) Klicovymi znaky ghetta jsou prostorova segregace
spolu s ekonomickou exploataci, nikoli chudoba (jako proménliva charakteristika
ghetta, nebot’ zidovskd ghetta prochdzela stejné jako ta cernosSskd obdobimi
prosperity a rustu) ¢i samotna segregace (ktera je definiénim znakem i pro
uzaviené rezidencni komunity, u nichz segregace je zalezitosti svobodné volby
a otazkou pfislusnosti k urcité vyssi socidlni skuping). Obyvatelé ghett ziistavaji
nadale uzavieni v jeho prostoru i po ptipadném postupu v socidlnim zebticku. Ve
sttedni Evropé je slozeni socidlné vyloucenych lokalit spiSe zalezitosti tiidy nezli
etnicity. Po nabyti ur¢itého socialniho statusu obyvatelé vyloucené lokality opousti.
Wacquant vSak ptipousti, Ze k postupné ghettoizaci socialn€ vyloucenych lokalit
obyvanych stigmatizovanymi Romy v byvalych postsocialistickych zemich mutze
dochéazet predevSim pii zavadéni represivnich praktik a Sifeni rasistickych
diskurzii, kdy socialné vyloucené lokality budou predstavovat jedind mista bezpeci
pro jejich obyvatele.

Autorska dvojice Cubomir Luptak a Michal Ruzic¢ka v kapitole Tézebni limity
prolomeny: Extrakce ekonomického a politického kapitalu z romského ghetta
rozviji v podminkéch ceskych socidln€¢ vyloucenych lokalit Wacquantiv koncept
ghetta a zamétuji pozornost na trh s ,,éernym zlatem*. Ten spociva v obohacovani
se urcité specifické skupiny podnikatelt v disledku socioprostorového uzavieni
stigmatizované skupiny, ktera ¢ini Zivot pro tyto skupiny nakladné&j$im. Nasledu;i-
cim popisem mechanismli ,,vydélavani“ na obyvatelich socidlné¢ vyloucenych
lokalit vzdoruji autofi kapitoly tradi¢nim pfedsudkiim o romské mensin€. Vyvstava
zde otdzka, jak tesit spor o pravdu a reprezentativnost zavéri mezi teorii aplikova-
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nou na etnografické poznatky na strané¢ jedné a ostatnimi ,,zitymi* zkuSenostmi
vytvarejicimi/podilejicimi se na budovani rasistického diskurzu na stran¢ druhé.

Jelikoz publikace postrada zavére¢nou kapitolu propojujici devét pripadovych
studii, musi si ¢tenaf utvorit obecny zavér o ceském realkapitalismu sam. Mono-
grafie ani zcela nepokryva vSechna relevantni témata marginality ¢eského milieu
(napt. otazky prekarizace prace a outsourcingu, nartistu xenofobie aj.), avSak mize
predstavovat jednu z prvnich vyznamnych pionyrskych studii o neoliberdlnich
praktikach vladnuti a marginalitd v Ceské republice. Stejné tak v dobach, kdy
média a politické elity prezentuji zkratkovita vysvétleni pro soucasné socialni
procesy a kolize spjaté s ekonomickymi vztahy, recenzovana publikace piedstavuje
cenny zdroj, pfinasejici realny obraz dusledkd neoliberalniho vladnuti. Myty o self-
made man, rasistické pfedsudky a stereotypy o ,,silném statu a volném trhu* jsou
touto ctivou kolektivni monografii nabourany. Pokud se z4jem spolecenskych elit
bude stale jen orientovat na feSeni problémul ad hoc s absenci kritické reflexe
dominantnich diskurz, budou i tyto na prvni pohled tenden¢ni publikace vice nez
vitanym piispévkem do akademické diskuse.
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