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Popredny odbornik v oblasti modernej sociologickej metodologie a Specialista na
dielo P. F. Lazarsfelda — Hynek Jetfabek — uviedol na knizny trh d’al$iu monogra-
ficki publikaciu, venovani tomuto autorovi. Nadvédzuje fiou na svoje prace
z predchadzajtcich rokov. Monografia je publikovana v anglickom jazyku, ¢o jej
poskytuje Sancu oslovit’ skuto¢ne Siroku odbornu citatel'skll verejnost’.

Autorkou tuvodného slova je Elisabeth Noelleova, znalkyna diela P. F.
Lazarsfelda, ktora vyzdvihla doélezitost uvedenej prace sohladom na
spristupnenie vyskumnej metodologie, hlavne Lazarsfeldovych priekopnickych
prac, ako napriklad vyskum nezamestnanosti. H. Jefabek tu zurocil dlhorocné
usilie, zamerané na systematické zhromazd’ovanie a analyzu materidlov,
projektov, poznamok a d’al$ich podkladov, vypovedajicich o osobnosti, zivote,
Style prace anajmd vyskumnych postupoch P.F.Lazarsfelda. Nie ndhodou
venoval Jefdbek pracu Paulovi Neurathovi, vdaka ktorému sa zachovalo
Lazarsfeldovo dedi¢stvo a ktory zriadil Lazarsfeldov archiv vo Viedni.

Monografia je Clenend na 3 tematicky odlisné Casti: prva — biograficka —
chronologicky ¢leni jednotlivé obdobia vyskumnej drahy P. F. Lazarsfelda, druha
pojednava o jeho metodologickych inovaciach a tretia, relativne najobsiahlejsia,
priblizuje najvyznamnejsie timové vyskumné projekty. V zavere potom H. Jeta-
bek sumarizuje Lazarsfeldov prinos k rozpracovaniu sociologickej vyskumne;j
metodologie. Pracu nesporne obohacuje cennd a obsiahla bibliografia Lazarsfeldo-
vych prac a roz§irenie palety pramennych zdrojov o prace jeho sti¢asnikov, ako aj
sudobych komentatorov.

Preciznost’ a doslednost’ pri spracovani biografickych udajov, doéraz na
mnozstvo organizanych aktivit P. F. Lazarsfelda pri jeho pdsobeni vo Viedni
anajmi v USA su charakteristickou ¢rtou celej 1. kapitoly prace. H. Jetabek sa
v prvom rade sustredil na tému profesionalizicie vyskumu v spolocenskych
vedach na péde BASR — Centra pre aplikovany socialny vyskum — ktoré bolo
zalozené v r. 1944. Tu uskutocnil P. F. Lazarsfeld v spolupraci s R. K. Mertonom
rad vyskumov v oblasti interpersondlnej komunikacie. Spolu s vyskumami
verejne] mienky prispeli k lepSiemu pochopeniu podstaty socidlnej zmeny
v uvedenej dobe. H. Jefabek osobitne vyzdvihuje Lazarsfeldov prispevok k trans-
forméacii vysSie uvedeného pracoviska (BASR) na vzdelavaciu institiciu pre
sociologickych vyskumnikov v pdtdesiatych rokoch 20. storocia. Z pohladu
histérie sociologického vyskumu autor poukazuje na pozoruhodnu skutoc¢nost, ze
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Lazarsfeld uz na zaciatku tridsiatych rokov minulého storocia vypracoval prehl’'ad
o dejinach sociografie v prilohe k slavnej §tadii ,,Marienthal®, na ¢o ovel'a neskor
nadviazal v uz podstatne SirSom ponati publikaciou ,,Notes on the History of
Quantification in Sociology: Trends, Sources and Problems® (Poznamky
k dejinam kvantifikacie v socioldgii: Trendy, zdroje a problémy), ako aj celym
radom dal§ich c¢lankov as§tudii hlavne zo zaciatku Sestdesiatych rokov 20.
storo¢ia. Ako uvadza H. Jefabek, jadrom prace Lazarsfelda ajeho timov bola
v priebehu Sestdesiatych a sedemdesiatych rokov aplikovana socioldgia a jej
vyuzitie v rozlicnych oblastiach spolocenskej praxe. Aj v uvedenom obdobi
Lazarsfeld sledoval vyvoj sociologického vyskumu a reflektoval jeho hlavné
smery, ¢o napokon zhrnul v osobitnej publikacii. Za vyznamné mozno povazovat’
aj to, ze Jerabek sa zmieniuje o niektorych kritikoch Lazarsfeldovych
metodologickych postupov, pricom sa sustreduje na 3 odlisSné priklady:
T. Adorna, ktory ,,onalepkoval*“ Lazarsfeldove vykumy ako ,,administrativne® (¢o
malo isté osobné konotacie), d’alej na masivnu kritiku z pera Ch. W. Millsa,
znamu pod pojmom ,,abstraktny empirizmus®, ked’ Mills ucinil z Lazarsfelda jeho
symbolicki  postavu, anakoniec na T.N. Clarka, ktory mnoho rokov po
Lazarsfeldovej smrti prisiel s kritikou ,,Kolumbijskej sociologickej maSinérie,,
(Columbia Sociology Machine). V tomto pripade, ako uvadza Jerabek sa jednalo
hlavne o kritiku $tylu prace Lazarsfelda, ktory podl'a ndzoru menovaného autora
potlacal individualitu vyskumnikov. Tato kritika vSak, ako sa zmienuje Jetabek,
obsahovala prvky osobnej povahy. Z mnoZstva reakcii na uvedeny typ kritiky,
povazuje za najvyznamnejSiu Mertonovu a d’alej reakcie Clenov Lazarsfeldovho
vyskumného timu (Lazarsfeldovej vyskumnej dielne). Celda diskusia vyustila
napokon do poznania, Ze Lazarsfeldov pracovny §tyl bol timovo orientovany
ateda jeho vysledky nebolo mozné pripisovat’ jednotlivym vyskumnikom, ale
kolektivu ako celku. Preto, ako podotyka H. Jefabek, nemozno P. F. Lazarsfelda
separovat’ od jeho vyskumnej Skoly, od jeho Styroch vyskumnych institucii, od
vyskumnickych dielni alebo spolupracovnikov. V zavere tejto kapitoly H. Jefabek
prindsa prehlad vyznamenani a oceneni, udelenych Lazarsfeldovi pocas jeho
profesijnej kariéry. Za informacne dolezity mozno tiez povazovat odkaz na
Lazarsfeldovu bibliografiu (idajne najkompletnejsiu), ktorej autorom je Paul
Neurath, vlastnik mnozstva Lazarsfeldovych manuskriptov.

Z metodologického aspektu sa javi ako heuristicky najviac prinosna 2. kapitola
prace pod titulom ,,Paul Lazarsfeld ako metodologicky inovator”. V deviatich
tematickych okruhoch priblizuje autor hlavné metodologické inovacie, ktoré
vyrazne odliSuji 30. roky minulého storofia od éry po 2. svetovej vojne.
Zdéraznuje tvorbu novych Specifickych postupov, pouzitych v rozhovore, pri
zbere dat (napr. panelova analyza), novych vyskumnych nastrojov aplikovanych
v observacnych metddach a pri merani, novych postupov pri datovej analyze
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a ustalenie jej pevnych principov (napr. v analyze latentnych Struktr). Autor
prehladne odkryva podstatu jednotlivych postupov, odkazujic na vybrané
vyskumy, v rdmci ktorych boli zmienené inovacie pouzité. Konkrétne, Citatel'sky
pristupnou formou objasiiuje kazdti metéodu a vyskumny princip z hladiska ich
praktickej aplikacie. Uvedeny spdsob vykladu dodava textu pridanti hodnotu
nielen z hladiska odborného a popularizacného, ale aj didaktického. Jetabek
pritom akcentuje postupny prienik tychto metodologickych inovacii v priebehu
Styroch desatro¢i (najmd od tridsiatych do sedemdesiatych rokov minulého
storo¢ia) do metodologie sociologickych vyskumov. Zmienené zasady, principy
a metodologické nastroje pouzival Lazarsfeld na svojich vyskumnych pracovis-
kach, kde ich zaroven spristupnil svojim Studentom a spolupracovnikom.
Jednotlivé sucasti tohto metodologického diela mozno najst’ v Lazarsfeldovych
¢lankoch, vyskumnych monografiach, spravach, ucebniciach a pod. Spomedzi
nich pokladd Jerdbek za najvyznamnejSie dielo ,,The Language of Social
Research™ (Jazyk socialneho vyskumu). Autor pripisuje Lazarsfeldovi zasluhu
o fundamentalnu zmenu podstaty empirického vyskumu a sociologickej metodolo-
gie. Tieto inovacie predstavovali stavebny kamen Lazarsfeldovych vyskumov
trhu, nezamestnanosti a masmédii, neskor vyskumov nazorovych vodcov a medzi-
Pudskej komunikéacie, napokon aj vyskumov akademickej slobody v patdesiatych
rokoch a metodologickych generalizacii v Sestdesiatych rokoch 20. storocia. H.
Jetabek uvadza tieto klicové inovécie:

1. Analyza dévodov (Reason Analysis) ako metdda skumania rozhodovacieho
procesu. Tato je povazovana za historicky prvy originalny prispevok P. F. Lazar-
sfelda k rozpracovaniu nastrojov skiimania vztahu medzi pri¢inami a ich dosled-
kami — medzi dovodmi a motivaciami, vedicimi uréiti osobu ku $pecifickému
konaniu, rozhodnutiu alebo ¢inu. Ako uvadza sam autor, jedna sa o individualizo-
vanu pripadova analyzu pricin a dévodov (s. 29).

2. Analyzator programu (Programme Analyser) — plan hodnotenia programu — bol
pouzity prvykrat ako nastroj, sliziaci na zaznamenavanie reakcii posluchacov na
jednotlivé Casti pripravovaného programu v rozhlasovom vysielani.. Zohral vSak
vyznamnu rolu aj vo vyskume americkej armady (The American Soldier).

3. Ohniskové interview (Focused Interview) — touto metdodou kvalitativneho
vyskumu in$piroval R. K. Mertona k vytvoreniu 2. ¢asti vyskumnej procediry pre
Stadium komunikacie. Pravidla aplikacie uvedenej metddy overovali viaceri
Lazarsfeldovi spolupracovnici. Samotného Mertona to po mnohych rokoch viedlo
k vymedzeniu vézieb medzi ohniskovym interview a tzv. ohniskovou skupinou
(focus group).

4. Panelova analyza (Panel Analysis) predstavuje metdédu s radom komparativ-
nych vyhod, o ktorych podrobne referuje H. Jefabek. Autor zaroven uvadza
priklad jej aplikacie. Dolezitost’ a benefity tohto poznavacieho nastroja boli
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preukdzané najmi vo vyskumoch, zalozenych na opakovanych pozorovaniach
identického suboru jedincov v odliSnych casovych obdobiach, napriklad pri
odkryvani posunu v preferenciach politickych stran z pohl'adu casu. H. Jefabek
vSak upozornuje na fakt, zZe panelovd metéda nevyCerpava vsetky aplikécie
zakladnej idey, ktorou je $tudium dynamickych zmien na opakovane skimanych
vzorkach (s. 43). Preto aj zvyraziiuje potrebu pouzitia kontrolnej skupiny za
ucelom odhalenia ,,posunov* pri opakovanom dotazovani sktimanej vzorky
v porovnani so zmienenou kontrolnou skupinou. Samotny postup rozlozil
H. Jetabek do niekolkych krokov, ktoré napokon umoznuju odkryt’ okolnosti, za
ktorych dochédza k uvedenym zmenam.

5. Survey- analyzu a principy Elaboration- modelu poklada autor za majstrovsky
kasok P. F. Lazarsfelda. Jedna sa o vyskumnti metodologiu, zameranu na urcenie
kauzalnych vztahov na ziklade survey- analyzy. H. Jefabek kladie doraz na
odlisné moznosti a podmienky socioldgie v porovnani s prirodnymi vedami, resp.
experimentalnou psycholdgiou. Samotny, svojim charakterom neexperimentalny
postup, ilustruje na modeli sCitavania hlasov vo vyskumoch verejnej mienky.
Klacovou sa javi interpreticia Statistickych vztahov ako osobitnd vyskumna
operacia. Samotny ,,Elaboration model“ (alebo ,,Elaboration- formula®) predsta-
vuje Specificky pristup, pomocou ktorého mozno indikovat’ a pochopit’ zakladné
a fundamentélne, nielen nahodne odkryté vztahy medzi pozorovanymi javmi.
Existuyjit 4 wvarianty tohto modelu — replikdcia, explanicia, interpretacia
a Specifikacia — ktorych zmysel a prednosti autor postupne objasiiuje. Aplikacia
zmienenej metédy umoznuje odhalit’ napriklad falo$né korelacie, ¢i nahodne
vzniknuté vazby, ktoré treba odlisit’ od skuto¢nych, kauzalnych faktorov.

6. Znacny priestor venuje H. Jefabek multidimenzionalnej analyze dat — tzv.
analyze latentnych Struktur (Latent Structure Analysis — LSA). Za zaujimavu
skuto¢nost’ povazuje autor fakt, ze P. F. Lazarsfeld nacrtol principy metody LSA
davno predtym, nez sa zacali v socioldgii pouzivat’ pocitace. Lazarsfeld rozvinul
uvedent metédu Specialne pre pracu s nenumerickymi udajmi (nominalnymi
a kardinalnymi znakmi). V USA sa pouzivala tato metdda napriklad na zistovanie
stupnia etnocentrizmu. LSA metoédu rekonstruuje Jefabek v slede 9 krokov, na
ktorych demonstruje podstatu jednotlivych operacii, ilustrovanych prikladmi
z Lazarsfeldovych vyskumov. Porovnava dalej LSA sinymi metodami
multidimenzionalnej analyzy a poukazuje na pociatocné problémy, ktoré boli
spojené s jej aplikaciami, ¢o vSak neskor eliminoval nastup pouzivania pocitacov
a nasledne vytvorenie praktického dizajnu pre model LSA.

7. Matematicka sociologia je vSeobecne povazovana za subdisciplinu, ktorej
spoluzakladatelom bol sam P.F. Lazarsfeld v pédtdesiatych rokoch minulého
storo¢ia H. Jetdbek odkazuje na viaceré vyznamné prace zuvedenej oblasti.

.....
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pre matematicky odhad kvalitativnych multidimenzionalnych dat, ziskanych
z panelovej analyzy.

V zavereénych Castiach celej kapitoly Jetabek akcentuje osobitne prinos
Lazarsfeldovych diel ,,The Language of Social Research® avo francuzstine
publikovanej prace ,,Méthodes de la sociologie” (Sociologické metody) — rozpra-
covanim analytickej paradigmy — a d’alej,,The Academic Mind“ (Akademicka
inteligencia) — aplikaciou tzv. kontextualnej analyzy (Contextual Analysis). Autor
neopomenul zdoraznit’ aj existenciu mnozstva metodologickych ,,detailov*, ktoré
mozno vystopovat v Lazarsfeldovych pracach a ktoré predstavuju taktiez mensie
inovacie (por. s. 63).

Z hladiska rozsahu v Jefabkovej monografii relativne najviac priestoru ziskali
odbornej verejnosti zname vyskumné projekty, ktorym sa autor Ciastone venoval
uz vo svojich predchadzajucich pracach, ato najmi vyskumom z tridsiatych a
Styridsiatych rokov 20. storocia (por. J. Schenk a kol.: Navraty k myslienkovému
dedi¢stvu. Paul Felix Lazarsfeld, Bratislava, 2003).

Jedna sa o vyskum RAVAG, povazovany za prvy Sirokokoncipovany medialny
vyskum v strednej Europe, dalej multiparadigmativny vyskum komunity
nezamestnanych Marienthal, poskytujuci obraz tak o jednotlivych metodologic-
kych krokoch, ako aj o samotnej skiimanej komunite ajej charakteristikach
(deprivacia, spdsob nakladania s c¢asom, strata flexibility atd’.). Zaujimavym
prikladom je vtomto slede The Princetown Radio Project (Princetownsky
rozhlasovy projekt) ajeho pokracovanie na Kolumbijskej univerzite, kde opat
dominuje jedna z Lazarsfeldovskych ,sSpecialit® — metodologia komunikacného
vyskumu spolu s aplikdciou analyzitora programu a ohniskového interview.
Napokon sa H. Jetdbek venuje panelovému vyskumu formovania volebnych
preferencii v diele The People’s Choice. How the Voter makes Up His Mind in
a Presidential Campaign (Vol'ba. Ako si voli¢ tvori nazor pocas prezidentskej
kampane). Autor tu selektivne v 10 bodoch nacrtava hlavny prinos uvedenej prace
a charakterizuje pouzit¢ metodologické inovacie. Obsazne referuje o ziskanych
poznatkoch, indikujucich socidlne odliSnosti medzi volicmi a sposobom ich
vplyvu na formovanie volebnych preferencii, d’alej sa zaobera problematikou
zaujmu o volebni kampan a volebnou ucastou, otazkou casu a socialnych
determinant, podmienujucich voli¢ské rozhodnutie, mechanizmom zmeny
volebnych preferencii, tlohou interpersonalnej komunikacie vo volebnej kampani
a nakoniec $pecifickej roli nazorovych vodcov a hypotéze dvojstupniového toku
komunikacie. V zavere tejto Casti upozorniuje autor na d’al§ie vyznamné prispevky
P. F. Lazarsfelda k rozvoju sociologickej vyskumnej metodologie.

Predmetnd monografia predstavuje ur¢ity medznik v Jetabkovom dlhoro¢nom
usili na poli Lazarsfeldovych vyskumov a SirSie v oblasti dejin empirickej
sociologie a sociologickej vyskumnej metodologie. Poskytuje uceleny pohl'ad na
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dielo popredného vyskumnika, pedagdga a organizatora mnozstva sociologickych
vyskumov v 20. storo¢i. Z pohladu stcasnika je zaroven vyzvou k hlbSiemu
studiu myslienkového posolstva autorov davnej i neddvnej minulosti, nakol'ko
s odstupom cCasu sa mozno uspe$nejSie vyhnut' nastaveniu pokrivenych zrkadiel
ich stiputnikov a konkurentov.

Obsiahlu, mnohostranne inSpirativnu pracu Hynka Jefdbka mozno odporucit
odbornej verejnosti — vyskumnikom i Studentom, sociologom a zaroven vSetkym
vnimavym Citatel'om, ktorych zaujima spdsob, akym socioldgia skiima a objasiiuje
spoloCensky dolezité problémy.

Eva Laiferova



